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PA1.nr.52/2023
NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES - kolegji i pérbéré nga gjyqtarét, Abdullah
Ahmeti kryetar i kolegjit, Skender Cocaj dhe Zyhdi Haziri anétaré, me praktikanten Gjyqgésore
Gentijana Manaj-Gashi si procesmbajtése, né céshtjen penale té akuzuarit, N.H, nga fsh ...,
Komuna e Istogut, pér shkak té veprés penale Vjedhje e réndé nga neni 327 par. 1 nén par 1.12
lidhur me nenin 31 t&¢ KPRK-sé, duke vendosur pérkitazi me ankesén e mbrojtésit té akuzuarit,
N.H av. D.K, e paragitur kundér aktgjykimit t&¢ Gjykatés Themelore né Mitrovicé- Dega né
Skenderaj, P.nr.46/2022 daté 03.11.2022, né seancén e kolegjit t&¢ mbajtur me 22.03.2024, mori
kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHET si e pabazuar ankesa e mbrojtésit t& akuzuarit N.H av. D.K, ndérsa
aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Mitrovicé- Dega né Skenderaj, P.nr.46/2022 daté
03.11.2022, VERTETOHET.

Arsyetimi

Gjykata Themelore né Mitrovicé- Dega né Skenderaj, me aktgjykimin P.nr.46/2022 daté
03.11.2022 té akuzuarin, N.H e ka shpall fajtoré pér shkak té veprés penale Vjedhje e réndé nga
neni 327 par. 1 nén par 1.12 lidhur me nenin 31 t¢ KPRK-s&, dhe e ka dénuar me dénim me
burgim né kohézgjatje prej tre (3) viteve, i cili dénim me burgim nuk do té ekzekutohet nése i
akuzuari brenda periudhés sé verifikimit prej katér (4) viteve nga dita kur aktgjykimi t€ marré
formén e preré, nuk kryen vepér tjetér penale dhe dénim me gjobé né shumén prej njémijé e
peséqind (1,500.00) Euro, té cilén shumé éshté i obliguar gé ta paguajé né afat prej néntédhjeté
(90) ditéve prej dités sé plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi. Té akuzuarit né bazé té nenit 83 té
KPRK-sé né dénimin e shqgiptuar me gjobé i llogaritet edhe koha e kaluar nén masén
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paraburgimit nga data 24.04.2013 deri mé daté 31.05.2013. Nése i akuzuari dénimin e shqiptuar
me gjobé nuk e paguan né afatin e pércaktuar nga gjykata, atéheré dénimin e shqgiptuar me gjobé
né bazé té nenit 46 par.3 t¢ KPRK-sé do ta zévendésojé me dénim me burgim, ashtu gé njé (1)
dité burgim do té llogaritet me njézeté (20.00) Euro gjobé.

Obligohet i akuzuari gé t'i paguajé shpenzimet e procedurés penale dhe até né emér té
paushallit gjyqésor shumén prej 20.00 € (njézeté euro), si dhe né emér t&€ kompensimit té
viktimave té krimit shumén prej 30.00 € (tridhjeté euro), té gjitha kéto né afat prej 15 ditésh, pas
plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi. Pala e démtuar D.M, me adresé ..., Fushé Kosoveé (pronar i

subjektit afarist “...”), pér realizimin e kérkesés pasurore-juridike udhézohet né kontest té
rregullte civil.

Kundér kétij aktgjykimi né afatin ligjor ankesé ka parashtruar mbrojtési i té akuzuarit,
N.H av. D.K, pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale, vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit pér dénimin, me propozim gé Gjykata e
Apelit té Kosovés aktgjykimin e ankimuar ta ndryshojé ashtu qé té akuzuarin ta liroj nga akuza
apo ta anuloj aktgjykimin dhe céshtjen ta kthej né rigjykim dhe rivendosje.

Prokuroria e Apelit, me parashtresén PPA/II.nr.94/2023, daté 20.01.2023, ka propozuar
gé ankesa e mbrojtésit té akuzuarit té refuzohet si e pa bazuar, ndérsa aktgjykimi i ankimuar té
vértetohet.

Gjykata e Apelit e Kosovés i shqyrtoi shkresat e léndés, studioi aktgjykimin e
kundérshtuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 té KPP, dhe pas vlerésimit té pretendimeve
ankimore, konstatoi se:

-Ankesa éshté e pa bazuar.

Mbrojtési i té akuzuarit N.H av. D.K, me ankesé pretendon se aktgjykimi i ankimuar
éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, vértetimit té
gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe ligjit penal ngase aktgjykimi i gjykatés sé
shkallés sé paré éshté i pérfshiré né shkelje esenciale te dispozitave té procedurés penale dhe até
me shkelje absolute té cilat kané té béjné me parregullsité formale té aktgjykimit. Kur e themi
kété kemi parasysh se aktgjykimi i atakuar nuk éshté pérpiluar né pajtim me nenin 370 té KPPK-
sé, pasi gé ky aktgjykim ka kundérthénie né mes té dispozitivit dhe arsyetimit. Dispozitivi i
aktgjykimit éshté i pakuptueshém, kundérthénés me brendiné e saj ose me arsyet e aktgjykimit
té cilat arsye né masé té madhe jané kundérthénése. Gjykata nuk ka paragitur né ményré té qarté
dhe né ményré té ploté se cilat fakte dhe pér cfaré arsyesh i konsideron té vértetuara apo té
pavértetuara. Gjykata e shkallés sé paré fare nuk ka vértetuar arsyet né té cilat éshté bazuar kur
ka vértetuar ekzistimin e veprés penale dhe pérgjegjésiné penale té mbrojturit té tij. Nése kemi
parasysh periudhén prej 13.042013 deri mé daté 24.04 9013 jané gjithsej 11 dité, ndérsa né
dispozitiv pérshkruhen gjoja peseé raste té vjedhjes sé naftés, por nuk pérshkruhen asnjé veprim
konkret se né cilén daté ka ndodhur, né até daté cili ka gené veprimi i t& mbrojturit té tij e cili
veprimi i té pandehurit SH e cili veprim i té pandehurit VV? Pra, njé dispozitiv i tillé nuk mund té
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géndroj edhe nga fakti se po té lexohet dispozitivi thuhet: "me ¢ rast tani t€ pandehurit paskan
shkuar dhe kané hapur kapakun e pompés dhe né siguresat e pompés kané vendosur njé copé
druri té punuar enkas pér kété gellim "kunjé" pér té ndalur matjen e ecjes sé litrave té derivateve
dhe me kéto veprime." duke mos u pérshkruar se cilin veprim e ndérmerr i mbrojturi tij e cilin
veprim i pandehuri SH! Po ashtu nuk pérshkruhen se me ¢faré veprimi i kané transportuar kété
nafté qé pretendohet se gjoja éshté vjedhur, duke pasur parasysh se me asnjé prové materiale nuk
éshté vértetuar se éshté marré me automjetin gé éshté gjendur natén kritike dhe nuk éshté
vértetuar se ky automjet a ka kapacitet qé té z&j né rezervar té saj apo né rezervarin gé thuhet se
éshté i improvizuar sasiné né njérin rast prej 600 litra gé éshté njé sasi gé éshté jashtézakonisht
e véshtiré té transportohet. Gjithashtu né kété dispozitiv pérshkruhet se cdoheré i ka marré i
pandehuri V nga 70 euro pér secilin shérbim, por nuk pérshkruhet se nga kush | ka pranuar kéto
té holla, si i ka pranuar, e po ashtu nuk éshté vértetuar as natén kritike se i ka pranuar kéto té
holla. Sepse po té kishte pranuar kéto té holla edhe natén kritike, kjo gjé ka mundur shumé lehté
té vértetohet me rastin e kontrollit né trupin e tij se a i ka né gjepin e tij 70 euro gé pretendohet
se i ka marré pér secilin shérbim. Sipas pérshkrimit té dispozitivit té aktgjykimit thuhet: "I
pandehuri V ka béré roje, ndérsa sipas marréveshjes me té pandehurin N i ka marré nga 70 euro
pér secilin shérbim™ atéheré i bie se edhe natén kritike i ka marré 70 euro pér shérbimin e tij. Po
ti kishte marré, kjo éshté dashur té vértetohet nga zyrtarét policor né vendin e ngjarjes. Tutje
vazhdon se aktgjykimi éshté marré edhe me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale
pasi qé gjykata e shkallés sé paré nuk éshté dashur té béjé aprovimin e pranimit té fajésisé pér té
bashké pandehurin pa u vértetuar sakté veprimet e dy té pandehurve gé kané gené né
bashkékryerje. Po ashtu gjykata e shkallés sé paré ka gabuar kur ka shpallur aktgjykimin e
vecanté pér té pandehurin tjetér, ndérsa aktgjykim tjetér pér té€ mbrojturin e tij duke pasur
parasysh faktin se kemi té bé&jmé me bashkékryerje dhe éshté dashur gé né té njéjtén proceduré
té shpall njé aktgjykim pér té dy té pandehurit edhe pse i pandehuri tjetér e ka pranuar fajésiné
mé herét. Gjithashtu té pandehurit N.H nuk i jané dorézuar provat materiale né kété céshtje
penale, e gé i njéjti gjithashtu nuk ka pasur as mbrojtés né proceduré, e gé prokuroria e shtetit
nuk i ka plotésuar obligimin e saj pér ta pajisur me shkresat e Iéndés té mbrojturin e tij. Kjo mund
té vértetohet edhe nga procesverbali ku sigurisht nuk ka njé konstatim se prokuroria e shtetit e
ka plotésuar obligimin e saj ligjor pér ta pajisur me shkresat e 1éndés té pandehurin N.

Sipas vlerésimit té késaj gjykate, pretendimet e mbrojtésit té akuzuarit nuk jané té
bazuara. Aktgjykimi i ankimuar nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés
penale té pretenduara me ankesé, si dhe as shkelje tjera té procedurés, té cilat kjo gjykaté i véren
cdo heré sipas detyrés zyrtare konform dispozités sé nenit 394 té¢ KPPRK-sé, e té cilat kishin me
kushtézuar anulimin e tij. Aktgjykimi i ankimuar éshté konkret dhe i garté, né arsyetimin e
aktgjykimit té kundérshtuar gjykata e shkallés sé paré ka pérshkruar gjendjen faktike té cilén e
ka vértetuar. Gjykata e shkallés sé paré provat i ka vlerésuar né pajtim me dispozitat e nenit 360
par. 2 t&¢ KPPK-sg, kurse pér provat kontradiktore ka vepruar né pajtim me dispozitat e nenit 369
par. 6 dhe 7 t¢ KPPK-sé, duke paraqgitur né ményré té ploté se cilat fakte dhe pér ¢faré arsye i
merr si té provuara ose té pa provuara. Ajo ka dhéné arsye né té cilat éshté bazuar me rastin e
zgjedhjes sé céshtjes juridiko penale, veganérisht me rastin e vértetimit té ekzistimit té
pérgjegjésisé penale té akuzuarit. Né arsyetimin e aktgjykimit pérkitazi me ngjarjen e kryerjes
sé veprave penale né fjalé, jané dhéné arsye té duhura mbi té gjitha faktet vendimtare té késaj
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céshtje juridike penale, té cilat si té drejta i aprovon edhe kjo gjykaté dhe nuk e sheh té nevojshme
té béjé edhe njéheré vilerésimin pér kété. Gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar drejté edhe
mbrojtjen e té akuzuarit, késhtu qé pérfundimet e gjykatés sé shkallés sé paré sa i takon mbrojtjes
sé tij, sipas vlerésimit té késaj gjykate jané té drejta dhe té bazuara né ligj. Sa i pérket pretendimit
té mbrojtésit se gjykata e shkallés sé paré nuk éshté dashur té bé&jé aprovimin e pranimit té fajésisé
pér té bashké pandehurin pa u vértetuar sakté veprimet e dy té pandehurve gé kané gené né
bashkékryerje, si i dhe se gjykata e shkallés sé paré ka gabuar kur ka shpallur aktgjykimin e
vecanté pér té pandehurin tjetér, ndérsa aktgjykim tjetér pér té€ mbrojturin e tij duke pasur
parasysh faktin se kemi té béjmé me bashkékryerje dhe éshté dashur gé né té njéjtén proceduré
té shpall njé aktgjykim pér té dy té pandehurit edhe pse i pandehuri tjetér e ka pranuar fajésiné
mé herét, nuk géndrojné pasi gjykata e shkallés sé paré ka zbatuar drejt dispozitat nga neni 322
par. 5 ku citohet se “ gjyqtari i vet€ém gjykues ose kryetari i trupit gjykues e shtyné shqiptimin e
dénimit pér té akuzuarit té cilét e pranojné fajésiné né fillim té shqyrtimit gjygésor deri né
pérfundim té shqyrtimit gjygésor ose vecohet procedura penale pér té akuzuarit té cilét kané
pranuar veprén penale.

Mbrojtési i té akuzuarit e ka ankimuar aktgjykimin edhe sa i pérket vértetimit té
gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike duke theksuar se gjykata e shkallés se paré ka
vértetuar gabimisht gjendjen faktike kur ka konstatuar se i mbrojturi tij ka kryer vepér penale té
vjedhjes sé réndé. Gjykata e shkallés sé paré nuk e pérshkruan asnjé veprim té mbrojturit té tij
né dispozitiv té aktgjykim gé do té formonin veprén penalé té vjedhjes sé Réndé. Pra, pérshkruhet
gé kané marré nafté nga pompa e derivateve "P", por me asnjé prové materiale nuk vértetohet se
I mbrojturi tij té keté hapur kapakun e pompés e kété nuk e thoté asnjéri nga déshmitaret.
Déshmitari- zyrtari policor M.A né raportin e tij policor e po ashtu edhe né déshminé e tij té
dhéné né shqyrtimin kryesor té daté. 07.06.2022 thoté se "ndérsa personi qé éshté prezent né
sallé N i ka fut duart te pjesa elektronike e ka prek dicka, e ka marré dorezén e ka futur né mes
té derés sé kombit duke e mbushur njé rezervar té posacém pér derivate. Pra, cili paska gené
veprimi i t& mbrojturit té tij, i béré né prani té punétorit t& pompés? Eshté e pakuptimté té thuhet
se ka kryer vepér penale té Vjedhjes sé Réndé me kéto veprime té pérshkruara: "l ka futur duart
te pjesa elektronike dhe ka preké dicka”, tani ky zyrtar policor merré rolin e ekspertit té
makinerisé pér té vértetuar se i mbrojturi tij paska prek dicka né pjesén elektronike, edhe pse
thoté se kemi gené né largési prej 10 metra, e duke pasur parasysh edhe orén ge pretendohet
01:15 pas mesnate, nése je né njé distancé 10 metra larg dhe prapa pompés, si mund té vértetohen
veprimet e té mbrojturit tim dhe ti falet besimi njé deklarimi té tillé. Pérkundér késaj déshmie,
gjykata né fagen 11 (18) né fund té pasuesit té dyté ceké késisoj: "l akuzuari N kishte manipuluar
me pjesén elektronike té pompés duke vendosur njé pyké druri aférsisht 10 m té gjaté pérmes té
cilit matési i litrave éshté penguar té punonte”. Por pyetemi se kush e thoté kété? Kush nga
déshmitarét e vértetoi kété? Gjithashtu me asnjé prové materiale nuk u vértetua se ¢faré veprimi
ka ndérmarré i mbrojturi tij mé daté 13.04.2013 gé pérmendet né dispozitiv si daté nga e cila ka
filluar kryerja e késaj vepre penale. Gjithashtu nuk u vértetua se automjeti kombi i kug gé
dyshohet se éshté kryer vepra penale, sa ka mundur té zé derivate? Né rastin konkret, nuk éshté
vértetuar edhe ndérhyrja né aparatin e derivateve se a ka ndodhur, si ka ndodhur, a ka mundur
né kété ményré té béhet ndalesa e llogaritjes sé naftés? Pra, me njé ekspertizé nga Iémia
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pérkatése, do té vértetohej me siguriné mé té madhe se a ka pasur ndérhyrje nga i mbrojturi tij,
apo ka pasur njé defekt né aparat té derivateve ashtu si¢ éshté mbrojtur i mbrojturi tij.

Ky kolegj vleréson se nuk géndrojné pretendimet e lartcekura ankimore pérkitazi me
vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, ngase sipas shkresave té 1éndés vleréson
se edhe gjendja faktike éshté vértetuar drejté dhe né ményré té ploté nga ana e gjykatés sé
shkallés sé paré dhe se asnjé fakt nuk ka ngelur né médyshje sikurse gé pa té drejté pretendohet
né ankesén e ushtruar mbrojtési i té akuzuarit. Ngase pas prezantimit té provave personale dhe
materiale dhe até déshmisé sé D.M pronarin e subjektit afarist té€ pikés sé derivateve “P”,
déshmitarét-zyrtarét policor té Policisé sé Kosovés, Stacioni Policor né Skenderaj F.K, M.A dhe
B.M, provat materiale: Raportin e kéqgyrjes sé vendit té ngjarjes Nr.2013-BF-268 té datés
24.04.2013 sé bashku me fotoalbumin prej njézeté e dy (22) fagesh, punuar nga zyrtari policor i
Njésisé sé krim-teknikés dhe hetuesi policor M.A nga Policia e Kosovés-Stacioni Policor né
Skenderaj, Raportin e hetimeve Nr.2013-BF-268 té datés 24.04.2013 sé bashku me fotoalbumin
prej njézeté e dy (22) fagesh punuar nga Policia e Kosovés-Stacioni Policor né Skenderaj,
Vértetimi mbi sekuestrimin e sendeve dhe kthimin e saj Nr.2013-BF-268 té datés 24.04.2013
nga Policia e Kosovés-Stacioni Policor né Skenderaj, Kartela e materialeve té artikullit pér
periudhén kohore 01.01.2013 deri me 30.04.2013 l&shuar nga subjekti afarist “P”, Procesverbali
mbi marrjen né pyetje té té akuzuarit-N.A Nr.2013-BF-268 i datés 24.04.2013 dhéné né Policiné
e Kosovés-Stacioni Policor né Skenderaj dhe i datés 29.05.2013 dhéné né Prokuroriné
Themelore né Mitrovicé, Procesverbali mbi marrjen né pyetje té démtuarit-D.M Nr.2013-BF-
268 i datés 24.04.2013 dhéné né Policiné e Kosovés-Stacioni Policor né Skenderaj si dhe i datés
19.06.2013 dhéné né Prokuroriné Themelore né Mitrovicé, Procesverbali mbi dégjimin e
déshmitarit-E.M dhéné né Policiné e Kosovés-Stacioni Policor né Skenderaj Nr.2013-BF-268 té
datés 11.05.2013, Faturat tatimore sé bashku me kuponét e tyre fiskal té bashkangjitur Numér :
016912, 016913, 016885, 016888, 016893, 016894, 0168910, 015913, 015906, 015909, 16895,
016908, 016911 dhe 016909, gé té gjitha Iéshuar nga subjekti afarist “P” njésia né Skenderaj
dhe, Certifikata e regjistrimit té automjetit-kopje CRA 0389811 me numeér té regjistrimit 03-694-
DB léshuar nga Republika e Kosovés. késhtu gé nga té lartcekurat ky kolegj vleréson se drejté
ka vepruar gjykata e shkallés sé paré se duhet falé besimin kétyre provave, ngase té njéjtat ishin
né harmoni me njéra tjetrén nga té cilat pértej ¢cdo dyshimi vértetohet se i akuzuari ka ndérmarré
veprimet si né pérshkrimin faktik té veprés penale té pérshkruar né dispozitivin e aktgjykimit,
pér cka gjykata e shkallés sé paré ka dhéné arsyet e saj e té cilat si té drejta dhe té ligjshme i
aprovon edhe ky kolegj, dhe nuk e sheh té arsyeshme té japé edhe njéheré vlerésimin pér kété.
Pra nga té gjitha provat e administruara dhe drejté té vlerésuara nga gjykata e shkallés sé paré
me té drejté gjykata e shkallés sé paré gjeti se né veprimet e té akuzuarit ekzistojné té gjitha
tiparet objektive dhe subjektive té veprés penale Vjedhje e réndé nga neni 327 par. 1 nén par
1.12 lidhur me nenin 31 té KPRK-s&, pér cka me té drejté e shpalli penalisht pérgjegjés dhe
fajtor. Njé gjendje té tillé faktike si té drejté dhe té ligjshme e aprovoj edhe Kolegji Penal i késaj
gjykate.

Sa i pérket vendimit mbi dénimin mbrojtja pretendon se gjykata e shkallés sé paré ka
béré shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, por edhe ka vértetuar né ményré té
gabuar dhe jo té ploté gjendjen faktike, ka marré edhe vendimin mbi sanksionin penal duke i
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shqiptuar té mbrojturit té tij njé dénim té gabuar, ngase né mungesé té provave materiale éshté
dashur gé i njéjti té lirohet nga aktakuza. Gjithashtu edhe sa i pérket llogaritjes se paraburgimit
né dénimin me gjobé, nuk éshté pérshkruar se sa i mbetet dénimi me gjobé té mbrojturit té tij.
Sepse, nése i llogaritet paraburgimi né dénim me gjobé, do té duhej té shénoj se sa i ka mbetur
dénimi me gjobé té mbrojturit té tij.

Kolegji Penal i Gjykatés sé Apelit fillimisht sa i pérket pretendimit t& mbrojtjes se sa i
pérket llogaritjes se paraburgimit né dénimin me gjobé, nuk éshté pérshkruar se sa i mbetet
dénimi me gjobé té mbrojturit té tij, sepse, nése i llogaritet paraburgimi né dénim me gjobég, do
té duhej té shénoj se sa i ka mbetur dénimi me gjobé té mbrojturit té tij, kolegji vlerésoi se ky
pretendim nuk géndron ngase gjykata e shkallés sé paré lidhur me kété ¢éshtje ka vendosur drejté
dhe até né pajtim me dispozitat e nenit 79 t&¢ KPRK e cila dispozité parasheh se Koha e kaluar
né paraburgim, arrest shtépiak si dhe ¢do periudhé e hegjes sé lirisé lidhur me veprén penale
llogariten né dénimin e shqgiptuar me burgim, burgim pér t& mitur, né masén edukative
institucionale dhe dénimin me gjobé, ndérsa llogaritja e sakté e dénimit me gjobé gé duhet té
paguhet nga i akuzuari béhet né procedurat tjera ligjore.

Sa i pérket pretendimeve ankimore lidhur me vendimin mbi dénimin Kolegji Penal i
Gjykatés sé Apelit sé apelit vleréson se edhe pér kundér faktit se mbrojtési i té akuzuarit e ka
ankimuar aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré lidhur me vendimin mbi dénimin, né
pérmbajtjen e ankesés nuk ka potencuar ndonjé rrethané lidhur me kété bazé ligjore. Lidhur me
vendimin mbi dénimin Gjykata e Apelit e Kosoveés, vleréson se gjykata e shkallés sé paré né
pérgjithési drejté i ka konstatuar dhe vlerésuar rrethanat té cilat ndikojné né caktimin e llojit dhe
lartésisé sé dénimit. Kolegji penal i késaj gjykate vleréson se gjykata e shkallés sé paré, gjaté
matjes sé shqiptimit té dénimit pati parasysh té gjitha rrethanat e rastit konkret, ku si rrethana
lehtésuese pér té pandehurin gjykata mori pér bazé rrethanat personale té akuzuarit se i njéjti
éshté familjar i martuar baba i tre fémijéve, koha e gjaté qé nga kryerja e veprés penale, ndérsa
si rrethané rénduese mori shkallén e larté té dashjes, pérgjegjésiné penale si dhe kontributin e tij
né kryerjen e veprés penale.

Njé vlerésim té kétillé t& rrethanave relevante pér matjen e dénimit si té drejté dhe té
ligjshém e pranon edhe kjo gjykaté dhe gjen se gjykata e shkallés sé paré drejté dhe né ményré
té ploté i ka vlerésuar rrethanat té cilat ndikojné né caktimin e llojit dhe lartésisé sé dénimit,
ndérsa pretendimet e ankimore, nuk kané ndikim qé té akuzuarit ti shgiptoj njé dénim tjetér. Té
gjitha kéto rrethana, sipas vlerésimit té kolegjit penal té késaj gjykate japin bazé té mjaftueshme
gé arsyetojné shqiptimin e dénimit nga gjykata e shkallés sé paré si né dispozitiv té aktgjykimit
té ankimuar, andaj duke marré parasysh rrethanat e konstatuara dhe drejté té vlerésuara nga ana
e gjykatés sé shkallés sé paré, del se dénimi i shqiptuar ndaj té akuzuarit éshté né harmoni me
intensitetin e rrezikshmérisé shogérore té veprés penale té kryer, me shkallén e pérgjegjésisé
penale té akuzuarit si ekzekutor dhe se kjo do t’i shérbej preventivés gjenerale, posacérisht asaj
individuale, forcimit té moralit té shoqérisé, si dhe pérgjegjésisé dhe disiplinés sé qytetaréve dhe
se me kété kryerésit do té parandalohen nga kryerja e veprave penale né té ardhmen, si dhe do té
béhet rehabilitimi i tyre. Andaj kolegji penal i késaj gjykate konsideron se dénimi i shqiptuar
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éshté i mjaftueshém pér tu arritur géllimi i dénimit i paraparé me dispozitén e nenit 38 t&¢ KPRK-
SE.

Nga sa u tha mé lart, e né bazé té nenit 401 té¢ KPPRK-sé, u vendos si né dispozitiv té kétij
aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
PA1.nr.52/2023 me 22.03.2024

Procesmbajtése: Anétarét e kolegjit: Kryetarja e kolegjit:
Gentijana Manaj Gashi Skender Cogaj Abdullah Ahmeti
Zyhdi Haziri
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