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KONKLUZIONET PER UNIFIKIM TE PRAKTIKES
GJYQESORE

Punétori me Gjyqtarét e Gjykatés sé Apelit, Departamenti i Pérgjithshém-
Divizioni Civil dhe Departamenti pér Céshtje Administrative

Mé daté 16 dhe 17 mars 2023, si dhe me datat 26 dhe 27 gershor 2023, né Hotel Amazona -
Vushtrri, me pérkrahjen e Akademisé sé Drejtésisé, éshté mbajtur punétoria lidhur me
unifikimin e praktikés gjygésore, pér Departamentin e Pérgjithshém — Divizioni Civil, dhe
Departamentin pér Céshtje Administrative.

Né pjesén e paré té punétorisé té mbajtur me datén 16 mars, kané marré pjesé: kryetari i
gjykatés Valon Totaj, si dhe gjyqtarét Arsim Hamzaj, Gani Avdiu, Rafet Haxhaj, Lumni
Sallauka, Kujtim Pasuli, Hidajete Gashi-Alaj, Naime Ahmeti, Frosina Sylejmani, Fatmir
Baloku, Besnik Bislimaj, Gézim Llulluni, Hunaida Pasuli, Halide Reka, Nora Bllaca-Dula,
Besnik Feka, Liridon Maloku, Burim Shala, Nehat Idrizi, Ardian Ajvazi, Malsor Kryeziu dhe
Ramiz Kugi.

Ndérsa me datén 17 mars, kané marré pjesé: kryetari i gjykatés Valon Totaj, si dhe gjyqtarét
Rafet Haxhaj, Gani Avdiu, Ardian Ajvazi, Besnik Feka, Liridon Maloku, Fatmir Baloku,
Kujtim Pasuli, Nehat Idrizi, Burim Shala, Hunaida Pasuli, Besnik Bislimaj, Malsor Kryeziu,
Frosina Sylejmani, Hidajete Gashi-Alaj, Nora Bllaca-Dula si dhe Halide Reka.



Né pjesén e dyté té punétorisé té mbajtur me datén 26 gershor, kané marré pjesé: kryetari i
gjykatés Valon Totaj, si dhe gjyqtarét Gani Avdiu, Rafet Haxhaj, Nora Bllaca-Dula, Halide
Reka, Hunaida Pasuli, Besnik Feka, Liridon Maloku, Lumni Sallauka, Arsim Hamzaj, Frosina
Sylejmani, Hajriz Hoti, Ramiz Kugqi, Fatmir Baloku, Mehmet Ndrecaj, Burim Shala, Nehat
Idrizi, dhe Bujar Muzaqi.

Ndérsa me datén 27 gershor, kané marré pjesé: kryetari i gjykatés Valon Totaj, si dhe gjyqtarét
Rafet Haxhaj, Gani Avdiu, Kujtim Pasuli, Arsim Hamzaj, Liridon Maloku, Nora Bllaca-Dula,
Hunaida Pasuli, Halide Reka, Burim Shala, Fatmir Baloku, Mehmet Ndrecaj, Nehat Idrizi,
Bujar Muzaqi dhe Enes Mehmeti.

Punétoria éshté udhéhequr nga kryetari i Gjykatés sé Apelit Valon Totaj, udhéheqési i
Departamentit té Pérgjithshém, gjyqtari Rafet Haxhaj, pérgjegjési i Divizionit Civil, gjyqtari
Gani Avdiu dhe gjyqgtari Arsim Hamzaj, ndérsa né cilési té procesmbajtésit kané marré pjesé
bashképunétorét profesional Artan Xhagkaj dhe Blendé Mjeku.

Né kuadér té késaj punétorie jané diskutuar shumé céshtje né lidhje me pyetjet gé jané ngritur,
ku té gjithé gjyqgtarét jané pajtuar gé pérafrimi i mendimeve dhe i géndrimeve gjyqgésore pér
kéto céshtje té béhet nga veté gjyqtarét e lartcekur.

Punétoria ka filluar me ndarjen e pjesémarrésve né grupe. Ndarja né grupe éshté béré né até
ményré gé né pérbérjen e grupit té jeté njé gjyqtar me pérvojé nga gjenerata e paré, pastaj
pérbérja e grupit té jeté e atillé qé brenda tij té jené gjyqtaré té gjeneratés sé mesme dhe té
gjeneratés sé fundit té gjyqtaréve té Gjykatés sé Apelit. Secili nga grupet ka hartuar dhe ka
paragitur propozimet duke dhéné njé arsyetim té shkurtér se pérse ka nevojé gé té vihet né
diskutim njé propozim i tillé.

Nga pjesémarrésit jané dhéné 23 propozime té cilat mé pastaj njé nga njé jané véné né diskutim
dhe gjyqtarét kané arritur pajtueshméri té ploté se si té vendoset né té ardhmen pér secilin
propozim té ngritur.

Pas diskutimeve té béra dhe pyetjeve té ngritura, me géllim té unifikimit té praktikés gjygésore
pér kéto céshtje, Kolegjiumi i Gjyqtaréve té Gjykatés sé Apelit, Departamenti i Pérgjithshém
Divizioni Civil si dhe Departamenti pér Céshtje Administrative gjaté pjesés sé paré dhe pjesés
sé dyté, té punétorisé ka arritur qé té pérfundojé diskutimet dhe ka arritur gé té nxjerré
konkluzionet pér 23 pika té propozuara.



Kolegjiumi i Gjyqtaréve té Gjykatés sé Apelit, Departamenti i
Pérgjithshém Divizioni Civil si dhe Departamenti pér Céshtje
Administrative, nga kjo punétori ka nxjerré kéto konkluzione:

1. Neérastet kur Gjykata e Apelit, né pérbérje nga gjyqtari individual, e ka refuzuar propozimin
pér pérséritje té procedurés si dhe i njéjti vendim éshté vértetuar nga kolegji i té njéjtés
gjykaté, a mund té paragitet propozimi pér pérséritje té procedurés dy heré pér té njéjtén
piké, sipas afatit objektiv, apo ky propozim duhet té hedhet poshté si i palejuar?

Konkluzion:

Pala mund té kérkojé pérséritjen e procedurés, nga té gjitha shkaget e parapara me nenin
232 té LPK duke pérfshiré faktet dhe provat e specifikuara né nenin 232 pika g té LPK, por
jo pér té njéjtin fakt dhe prové lidhur me té cilin éshté vendosur mé paré me aktvendim
gjyqésor té formés sé preré. NEé kété rast propozimi (i dyté) pér pérséritjen e procedurés
duhet té hedhet si i palejueshém, sepse, pala gjaté gjithé procesit ka pasur mundési gé té
propozojé njé prove té tillé dhe njé gjé té tillé nuk e ka béré.

2. Cili Departament ka kompetencé léndore pér té vendosur lidhur me Kontestet e Punés,
konkretisht pagat jubilare té shérbyesve civil - zyrtarét e ATK?

Konkluzion:
Lidhur me kété céshtje Gjykata e Apelit duhet t’i drejtohet Gjykatés Supreme té
Kosovés pér té kérkuar mendim juridik.

3. Si té veprohet lidhur me propozimin pér masén e sigurisé, né rastet kur l1énda gjendet me
ankesé né gjykatén e shkallés sé dyté, a duhet té vendosé kolegji apo gjyqtari individual, si
dhe a duhet té jepet késhillé juridike me rastin e vendosjes?

Konkluzion:

Pér propozimin pér masé té sigurisé té paraqitur né Gjykatén e Apelit duhet té vendosé
kolegji i Gjykatés sé Apelit né seancé té kolegjit pa shqyrtim té drejtpérdrejté né bazé té
gjendjes né shkresat e 1éndés si dhe duke u bazuar né nenet 190 dhe 208 té LPK. Ndaj kétij
vendimi nuk duhet té lejohet e drejta né ankese.

4. Sité veprohet kur pala kérkon shpenzimet pér ankesén e parashtruar dhe pér pérgjigjen né
ankesé né rastet kur vendoset pozitivisht sipas ankesés?

Konkluzion:

NEé rastet kur pala ankuese ka sukses né proceduré sipas ankesés me vendim meritor dhe ka
kérkesé té specifikuar pér shpenzimet e avokatit pér pérpilimin e ankesés dhe taksés pér
ankesé, pala ankuese ka té drejté edhe né kompensimin té kétyre shpenzimeve té krijuara,



andaj kolegjiumi i Gjyqgtaréve té Gjykatés sé Apelit konsideron se té njéjtat duhet té
aprovohen. Ndérsa pérgjigja né ankesé nuk konsiderohet parashtresé né kuptim té nenit 99
té LPK, nenit 6.1 t¢ OAK, si dhe nenit 2.4 t¢ UA nr.01/2017, té datés 15.03.2017, pér
unifikimin e taksave gjyqésore, andaj parashtruesi nuk ka té drejté né kompensim té
shpenzimeve pér kété shkresé té tij.

. A legjitimohet trashégimtari i té paditurit, né ¢éshtjen e propozimit pér pérséritjen e
procedurés kur vendimi éshté marré né mungesé té paditurit i cili ka gené i vdekur né kohén
kur éshté parashtruar padia ose edhe gjaté zhvillimit té procedurés gjyqésore?

Konkluzion:

Trashégimtari universal i palés sé vdekur né procedurén kontestimore e fiton cilésiné e
palés sipas fugisé ligjore pér vazhdimin e procedurén kontestimore né té gjitha rastet kur
kemi té bé&jmé me kontestet lidhur me té drejtat gé mund té barten, pérkatésisht ato té cilat
mund té trashégohen. Pra gjaté vazhdimit té procedurés ai e ka pozitén juridike té palés gé
e kishte paraardhési i tij, me té drejté qé t’i ndérmarré t€ gjitha veprimet procedurale duke
pérfshiré edhe ushtrimin e mjeteve juridike dhe té jashtézakonshme né kushtet e parapara
me ligj (neni 280.1 LPK).

. Pas skadimit té Kontratés Kolektive, a iu njihen té drejtat dhe detyrimet paléve sa i pérket
shujtave dhe shpenzimeve té udhétimit?

Konkluzion:
Lidhur me kété céshtje duhet té veprohet sipas pikés IV té Mendimit Juridik té Gjykatés
Supreme té Kosovés GJ.A.40/2023, té datés 27.02.2023.

. A 'mund té fitohet e drejta e pronésisé né pronén shogérore me ané té parashkrimit fitues?

Konkluzion:

Né rastin konkret nuk mund té fitohet e drejta e pronésisé né proné shogérore me
parashkrim fitues. Ligji pér Ndryshimin dhe Plotésimin e LMThJP Gazeta Zyrtare RSFJ
nr.6/80 (SL.List SRJ, br.29/96) nuk éshté ligj i zbatueshém né Kosoveé. Pas pérfundimit té
luftés né Kosové (vitet 98-99), céshtja e legjislacionit né fuqgi éshté e pércaktuar me nenin
1 té Rregullores sé UNMIK nr.1999/24, me té cilin éshté pércaktuar se ligji né fugi né
Kosové do té jeté: a) rregullorja e shpallur nga PSSP dhe instrumentet e nxjerra né
pérputhje me té dhe b) Ligjet gé kané gené té aplikueshme deri me 22.03.1989. Me
dispozitén e lartcekur nuk éshté pércaktuar si ligj i zbatueshém edhe ligji pér Ndryshimin
dhe Plotésimin e Ligjeve gé ishin né fugi me datén 22.03.1989, edhe pse né fugi mund té
jané edhe ligjet pas késaj date, e té cilat nuk jané diskriminuese dhe gé konform me nenin
1.3 té késaj rregulloreje, gjykata, organi ose personi pérjashtimisht mund ta zbatojé até ligj,
né rast se njé céshtje nuk ka gené e rregulluar me ligjet e datés 22.03.1989.

. Si duhet té veprohet né rastet kur gjykata e shkallés sé paré, né procedurén pérmbarimore,
lidhur me vendimet e Inspektoratit té Punés, ku jané cekur shumat e detyrimit e ka refuzuar
Si té pabazuar prapésimin e debitorit, dhe tani vendimi éshté i plotfugishém dhe i
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ekzekutueshém, e po ashtu ekziston vendimi i Gjykatés Kushtetuese i datés 16.12.2022,
sipas té cilit kéto vendime té inspektoratit jané té kundérligjshme?

Konkluzion:

Lidhur me kété céshtje duhet té vazhdohet procedura pérmbarimore sipas praktikés sé
deritanishme (sipas nenit 71 paragrafi 1 nén paragrafi.1.2 té LPP) pér té gjitha vendimet e
formés sé preré té Inspektoratit t¢ Punés gé éshté caktuar pérmbarimi deri me datén
16.12.2022, kur pér céshtjen e kompetencés té Inspektoratit ka vendosur Gjykata
Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, me aktgjykimin e saj KO27/21, té datés 16.12.2022,
me té cilin aktgjykim Gjykata Kushtetuese nuk i ka anuluar né ményré retroaktive vendimet
e tilla té Inspektoratit té Punés té nxjerra para késaj date.

Né rastet pronésore kur mungojné shénimet kadastrale té nevojshme pér dhénien e
mendimit apo dhénies sé historiatit, ndérsa shénimet e sakta kadastrale jané né Serbi, a
duhet t& ndérpritet procedura dhe té pritet kthimi i dokumentacionit kadastral nga Serbia,
apo té vazhdohet qé té vendoset né bazé té atyre shénimeve gé gjinden né shkresat e Iéndés?

Konkluzion:

Me nenet 277 dhe 278 té LPK nuk éshté paraparé ndérprerja e gjykimit né rastet kur pala
nuk mund té marr ndonjé prové, por pala mund ta realizojé té drejtén e vet me propozim
pér pérséritjen e procedurés né pérputhje me dispozitat ligjore té LPK me té cilat rregullohet
procedura sipas mjetit té jashtézakonshém juridik pér pérséritjen e procedurés.

Sa duhet té jeté shuma orientuese pér aprovimin e kérkesépadisé lidhur me ¢éshtjet e
kompensimit té démit sipas padisé pér shpifje dhe fyerje dhe cilat kritere duhet té merren
pér bazé né rastin e aprovimit?

Konkluzion:
Lidhur me kété céshtje duhet té kérkohet mendim juridik nga Gjykata Supreme e
Kosovés.

A i takon kompensimi palés paditése né rastet e ndérprerjes sé marrédhénies sé punés me
vendim té kundérligjshém pa i skaduar kontrata e punés?

Konkluzion:

Kur paditésit i éshté ndérpreré kontrata e punés para skadimit té saj, me vendim té
kundérligjshém té punédhénésit, ai ka té drejté né kompensimin e fitimit t&é humbur (sipas
nenit 80 té Ligjit té Punés) pér periudhén kohore nga momenti i ndérprerjes sé parakohshém
té kontratés, e deri né skadimin e saj.

Né raste e caktimit té masés sé sigurisé, a lejohet ankesa kundér aktvendimit me té cilin
éshté refuzuar kérkesa pér lirim apo ulje nga pagesa e garancionit?
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Konkluzion:

NEé rastin konkret kundér aktvendimit me té cilin éshté refuzuar kérkesa pér lirim apo ulje
nga pagesa e garancionit, nuk lejohet ankesé e vecanté ngase vendimi i tillé ka karakter
drejtues dhe kjo proceduré nuk pérfundon me vendim meritor.

A duhet té hedhet apo té pranohet si e lejuar ankesa, né rastet kur ankesén kundér
aktvendimit t& dhéné né proceduré pérmbarimore sipas prapésimit e paraget familjari i
debitorit té vdekur, i cili té njéjtés ia ka bashkangjitur si déshmi aktvdekjen?

Konkluzion:

Né rastin konkret trashégimtari ka té drejté té parashtrojé ankesé dhe i njéjti duhet té
legjitimohet pérmes aktvdekjes apo ndonjé dokumenti tjetér qé déshmon se ai éshté
trashégimtari i té vdekurit. Gjykata e shkallés sé paré gjaté zbatimit té procedurés
pérmbarimore duhet té veprojé sipas dispozitave té nenit 35 té LPP.

Si duhet vepruar né rastet e shpronésimit, kur ka ekspertizé apo superekspertizé nga grupi
I ekspertéve, ndérsa shuma e kompensimit éshté shumé mé e madhe né krahasim me
vlerésimin e organit shpronésues?

Konkluzion:

Ekspertiza si prové pér té sqaruar faktet dhe rrethanat pér té cilat gjykata nuk ka njohuri
profesionale, duhet té merret né pérputhje me dispozitat ligjore té LPK dhe té vlerésohet né
pérputhje me nenin 15 té Ligjit pér Shpronésim, me té cilat pércaktohet se cilat kritere duhet
té merren pér bazé me rastin e vlerésimit té patundshmérisé sé shpronésuar. Né kéto raste
nése superekspertiza e nxjerré nga grupi i ekspertéve i plotéson kushtet té cilat i ka kérkuar
gjykata me aktvendimin pér ekspertim dhe né raport me provat e tjera né proceduré, né
parim té njéjtés duhet t’i falet besimi, pra me kusht g€ t’i plotésojé kushtet ligjore pér
vlerésim,

Si duhet té veprohet né rastet kur gjykata e shkallés sé paré né proceduré pérmbarimore,
nuk cakton fare garancion ose kur e cakton garancionin por pa déshmi pér pagesén e tij,
dhe Iénda pércillet sipas ankesés né Gjykatén e Apelit?

Konkluzion:

Gjykata e shkallés sé dyté mund té shqyrtojé ankesén pasi té paguhet shuma e garancionit
né gjykatén e shkallés sé paré (neni 78.5 i LPP). Nése né shkresat e 1éndés nuk ka prova se
éshté paguar garancioni, gjykata e shkallés sé dyté ia kthen me akt pércjellés céshtjen
gjykatés sé shkallés sé paré qé té veprojé sipas nenit 78 té LPP, ashtu qé té sqarohet ¢éshtja
e pagesés sé garancisé. Kjo do té vlejé si pér rastet kur nga ana e gjykatés sé shkallés sé
paré me aktvendim éshté caktuar pagesa e garancisé por edhe né rastet kur garanciné nuk e
ka caktuar gjykata e shkallés sé paré. Gjykata e shkallés sé paré nuk duhet ta pércjellé
Iéndén né gjykatén e shkallés sé dyté pa déshminé - déftesén pér pagesén e garancisé.

Si té veprohet né rastet kur ankesén e ka nénshkruar avokati né emér té palés si i autorizuar
i saj, i cili ka marré pjesé né shqyrtime por pa autorizim né shkresat e 1éndés dhe si té
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veprohet né rastet kur ankesa e nénshkruar nga avokati né emér té palés éshté veprimi i
paré procedural té cilin e ka ndérmarré ai, por nuk e ka paraqgitur autorizimin pér kété
veprim té tij?

Konkluzion:

Né té dy rastet gjykata e shkallés sé dyté me akt pércjellés duhet t’ia kthejé I1éndén gjykatés
sé shkallés sé paré, né ményré gé e njéjta té kérkojé nga pala gé t’i bashkéngjisé autorizimin,
apo aprovimin e palés pér veprimet procedurale té kryera nga ai (neni 93.2 lidhur me nenin
189.2 té LPK).

Rekomandim pér Gjykatat Themelore:

Gjykatat e shkallés sé paré, rekomandohen qé té béjné shqyrtimin paraprak té ankesés sipas
té gjitha bazave ligjore té nenit 186 LPK, né té kundértén ¢éshtjet do té kthehen né plotésim
kur vérehen mungesat si¢ éshté mos ekzistimi i autorizimit né shkresat e 1éndés.

A mund té caktohet masa e sigurimit né rastet kur jané plotésuar dy kushtet e parapara me
nenin 297 paragrafi 1 pika a) dhe b) té LPK, por nuk éshté paguar garancioni? Si duhet té
veprojé Gjykata e Apelit né kéto raste?

Konkluzion:

Né rastin konkret duhet té plotésohen né ményré kumulative tri kushtet ligjore dhe nuk
mund té caktohet masa e sigurimit pa u paguar garancioni i caktuar nga gjykata e shkallés
sé paré. Né té kundértén vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré duhet té prishet.

A mund t’i caktohet pérfagésuesi i pérkohshém palés sé paditur pa propozimin e palés
paditése né rastet kur adresa e té paditurit ka rezultuar si e pasakté?

Konkluzion:

Né kéto raste gjykata sipas detyrés zyrtare té paditurit qé nuk i dihet adresa e vendbanimit
apo vendgéndrimit, do t’i caktojé pérfagésuesin e pérkohshém kur té pérmbushen kérkesat
ligjore nga neni 79.3 LPK.

Si té veprohet né rastet kur né dispozitiv té aktgjykimit gjykata e shkallés sé paré nuk e ka
pércaktuar né ményré té kjarté se cka ka refuzuar, si dhe né rastet kur gjykata e shkallés sé
paré vendosé sipas kérkesépadisé sé pa precizuar nga pala paditése pérkundér faktit qé ka
ekspertizé té gjeodezisé, e gjithashtu edhe né rastet e kompensimit t& démit kur nuk
precizohet kérkesépadia pas ekspertizés pérkatése?

Konkluzion:

Né kéto raste vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré prishet dhe ¢éshtja i kthehet té njéjtés
né rigjykim sepse nuk éshté pércaktuar né ményré té sakté objekti i kontestit respektivisht
nuk éshté pércaktuar kérkesépadia.

A duhet té pérfshihen né anén e té paditurit té gjithé trashégimtarét né rastet kur béhet fjalé
pér bashkéndérgjyqési unike apo mund té vazhdohet zhvillimi i procedurés vetém me disa
nga trashégimtarét gé jané pérfshiré né padi?
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Konkluzion:
Né rastin e bashkéndérgjygésisé unike né kuptim té nenit 269 té LPK, si bashkéndérgjyqés
unik né anén e té paditurit duhet té pérfshihen té gjithé trashégimtarét e trashégimlénésit.

A ndérpritet parashkrimi kur kemi té béjmé me kérkesat periodike té pércaktuara sipas nenit
360 té LMD?

Konkluzion:

Parashkrimi éshté institut juridik i rregulluar me ligj, té cilin as palét, e as gjykata nuk mund
ta ndryshojné. Pér kérkesat e pérfshira né nenin 360 t€ LMD, pér té cilat &shté pércaktuar
afati 1 vjecar i parashkrimit, kéto kérkesa parashkruhen pas skadimit té afatit prej 1 viti nga
fundi i vitit né té cilin arrin kérkesa pér parashkrim. Pra pagesa e késtit e ndérpret
parashkrimin pér té gjitha kérkesat pér té cilat nuk ka skaduar afati 1 vjegar por jo edhe pér
kérkesat pér té cilat nga momenti i pagesés kané kaluar mbi 1 vit sipas afatit té pércaktuar
ligjor sepse kéto kérkesa nuk pérfagésojné borxh unik por jané kérkesa té specifikuara
mujore.

Kush éshté kompetente 1éndore gé té vendosé lidhur me ¢éshtjet administrative gé kané té
béjné me kompensimin e pagave jubilare pér Shérbyesit Civil gé burojné nga Kontratat
Kolektive?

Konkluzion:
Né kéto raste kompetent éshté Divizioni Civil. Departamenti Administrativ do té vendosé
vetém pér rastet né té cilat ka filluar procedura pérmes KPMK.

A plotésohen kushtet pér fillimin e procedurés gjygésore administrative (konfliktit
administrativ), kur organi administrativ i shkallés sé dyté e anulon vendimin e organit
administrativ té shkallés sé paré dhe ¢éshtjen e kthen né rivendosje?

Konkluzion:

Né kéto raste nuk lejohet inicimi i padisé pasi qé né rastin e anulimit té vendimit té organit
administrativ té shkallés sé paré nga organi administrativ i shkallés sé dyté, ¢éshtja kthehet
né rishqyrtim dhe rivendosje né organin e shkallés sé paré dhe pa u vendosur nga i njéjti
pér ¢éshtjet lidhur me té cilat vendimi éshté prishur, nuk mund té vazhdohet me procedurén
lidhur me konfliktin administrativ ngase me té njéjtin vendim nuk éshté vendosur
meritorisht ¢éshtja.



Arritja e objektivave té punétorisé

Lidhur me arsyeshmeriné e mbajtjes dhe objektivat e arritura theksojmé se punétoriné e ka
karakterizuar njé frymé e larté profesionalizmi dhe njé pérkushtim i theksuar, gé nga puna né
grupe dhe parashtrimi i propozimeve, e deri tek zhvillimi i debatit pér secilén piké té propozuar
dhe arritja né konkluzionin pérfundimtar pér pikén e diskutuar. Debatin e ka karakterizuar njé
nivel i larté i profesionalizmit dhe dhénies sé mendimeve mbi zgjidhjet e ofruara, niveli i larté
i respektimit té kohés dhe mendimit té tjetrit e deri tek té vendosurit lidhur me miratimin dhe
konkluzionin pérfundimtar.

Pér céshtjet pér té cilat ka pasur pajtim té ploté éshté vendosur me njézéri, ndérsa pér ¢éshtjet
gé ka pasur diskutime paksa mé té gjata éshté vendosur me shumicén e votave.

Si pérfundim i té cekurave si mé larté, vlen té theksohet se iniciativa pér mbajtjen e njé takimi
té tillé dhe metodologjia e punés brenda punétorisé, éshté vlerésuar larté nga pjesémarrésit pér
cka éshté ardhur né konkludim se kjo punétori ishte tejet e suksesshme dhe se konkluzionet e
nxjerra do lehtésojné puné e gjyqgtaréve té Gjykatés sé Apelit dhe jo vetém, né té ardhmen.

Theksojmé se suksesi i arritur né kété takim, nuk do té ishte i mundur pa mbéshtetjen Késhillit
Gjygésor té Kosovés-KGJIK, kryetarit té Gjykatés sé Apelit Valon Totaj, Kolegjiumit té
gjyqtaréve té Departamentit té Pérgjithshém-Divizionit Civil edhe té Departamentit pér Céshtje
Administrative.

Njé falénderim i vecanté pér Akademiné e Drejtésisé, pér pérkrahjen dhe mundésimin e késaj
punétorie.

Nga njé kopje t’u dérgohet.

Té gjithé gjygtaréve té Gjykatés sé Apelit té Kosoveés,
Késhillit Gjygésor té Kosovés;

Arkivit sé Gjykatés sé Apelit té Kosovés dhe
Akademisé sé Drejtésisé



