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Ac.nr.7735/2021
GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga
gjygtarét Ardian Ajvazi - kryetar i kolegjit, Hunaida Pasuli dhe Lumni Sallauka - anétaré té
kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit Ndérmarrja Publike Banesore (NPB), me
seli né Prishting, té cilén sipas autorizimit e pérfagéson V......K......... , juriste e diplomuar, kundér
té paditurit A...... K. nga Prishtina, Rruga “Ilmi Rakovica” Nr. 33/13, me objekt kontesti
borxh, né lartési 1,160.21 euro, duke vendosur sipas ankesés sé paditéses té ushtruar kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné, Departamenti i Pérgjithshém C.nr.1466/19, té
datés 30.09.2019, né seancén e kolegjit té mbajtur mé 29.04.2024, mori kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHEN si té pa themelté ankesa e paditéses Ndérmarrja Publike Banesore
(NPB), me seli né Prishtiné, ndérsa Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné, Departamenti
i Pérgjithshém C.nr.1466/19, i datés 30.09.2019, VERTETOHET.

Arsyetimi

Gjykata e shkallés sé paré me Aktgjykimin e atakuar C.nr.1466/19, té datés 30.09.2019
ka vendosur né kété ményré: I. REFUZOHET e pabazuar kérkesépadia e paditéses Ndérmarrja
Publike Banesore (NPB), me seli né Prishting, me té cilén ka kérkuar nga i padituri A...... K....
nga Prishtina, gé paditéses té ja paguaj borxhin né emér té girasé, pér shfrytézimin e garazhdés
gé gjendet né Prishtiné, Lagja Ulpiana S - 11, Nr. 20/6, né shumén prej 1,160.21 euro (njémijé e
njégind e gjashtédhjeté euro e njézet e njé cent), pér periudhén kontestuese 05.01.2005 deri mé
05.12.2009. I1. Secila palé i barté shpenzimet e veta procedurale.

Kundér kétij Aktgjykimit brenda afatit ligjor ankesé ka parashtruar paditésja pér shkak

té shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé Aktgjykimi i
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atakuar té ndryshohet dhe té aprovohen kérkesépadia e paditésit, apo té [rshet dhe c¢éshtje té
kthehet né rigjykim dhe rivendosje.

| padituri nuk ka parashtruar pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit e Kosovés pasi gé i shqyrtoi shkresat e 1éndés, aktgjykimin e atakuar
dhe pretendimet ankimore, e pas vlerésimit té tyre, né kuptim té neneve 194 dhe 195.1, pika (d),
lidhur me nenin 200, té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK) dhe gjeti se:

-Ankesa e paditéses éshté pa themelté.

Nga shkresat e I&ndés rezulton se paditésja me daté 21.06.2010, né gjykatén e shkallés sé
paré ka parashtruar padi kundér té paditurit pér shkak té pagimit té borxhit.

Duke vepruar sipas padisé sé paditésit, gjykata e shkallés sé paré ka nxjerré Aktgjykimin
e atakuar. Né arsyetim té aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré, ndér té tjera ka
theksuar se nga kontrata me numér 03-731/1 e datés 23.03.2006, gjykata ka konstatuar se
giradhénési Ndérmarrja Publike Banesore (NPB), paditése né kété rast ka lidhé kontraté mbi
girané e garazhdés me giramarrésin A..... K......, i paditur né kété rast, e cila garazhéd gjendet
né lagjen Ulpiana S-12/1-15 pér periudhén kohore 01.01.2006 gjer mé daté 31.12.2006. Nga
deklarata e té paditurit e datés 19.03.2006, e cila iu éshté drejtuar paditéses, e cila nuk éshté
kontestuar si prové e administruar né seancén e datés 07.11.2016 nga pérfagésuesja e paditéses,
gjykata ka vértetuar se paditési deri né fund té vitit 2006, i ka kryer obligimet e girasé ndaj
paditéses. Me ¢ka vértetohet edhe nga kartelat e llogarisé té datave 03.05.2006 dhe 03.06.2006.
Me kérkesén pér vazhdimin e kontratés 16.04.2007, gjykata ka konstatuar se i padituri A.....
K......, nga Prishtina, ka parashtruar kérkesé té paditésja pér vazhdimin e kontratés pér
shfrytézimin e garazhdés lIéndore me gira, edhe pse gjykata nuk ka mund ta vérteton faktin nga
kérkesa e larté pérmendur se pér cilén lloj té kontratés apo pér cilén kontraté, ka kérkuar i padituri
ta vazhdoj. Me parashtresén me numér 03-1524/1 e datés 16.07.2007, e léshuar nga paditésja,
gjykata ka konstatuar se i padituri éshté njoftuar me mundésiné e blerjes sé garazhdés nga
shfrytézuesi respektivisht né kété rast nga i padituri me ¢mim prej 550 euro pér m2, mirépo me
ané té késaj parashtrese i padituri e ka kundérshtuar ¢gmimin e ofruar pér blerjen e garazhdés
Iéndore me arsyetim se ¢mimi éshté i larté pér metér katror dhe i ka propozuar paditéses gé
t’ia mundésoi q€ ta blej garazhdén me 300 euro pér m2. Me gellim té vértetimit té drejté dhe té
ploté té gjendjes faktike lidhur me ¢éshtjen konkrete juridike, gjykata né procedurén e provave
té shgyrtimit kryesor — publik té datés 07.11.2016, béri administrimin e provave relevante
materiale dhe até si né vijim: Kontrata me nr.03-731/1 e datés 23.03.2006, Deklarata e té paditurit
datés 29.03.2006, Kartela e llogarisé e datés.03.05.2006, Kartela e llogarisé e datés 03.06.2006,
Kérkesa pér vazhdimin e kontratés datés16.04.2007, Parashtresa me nr. 031524/1 e
datés16.07.2007, Fatura e girasé me nr.460-07/07 e datés 11.07.2007, Kontrata e dt.11.12.2007,
Fatura e girasé nr.460-04/2008, pér muajit prill 2008, Ftesa pér vazhdimin e kontratés e datés
20.05.2008, Vérejtja e datés 02.03.2010, Njoftimi i datés 01.06.2009, Vérejtja e datés
03.06.2009, Fatura e girasé nr.460-09/2009 e muajit shtator 2009, Vérejtja e datés 16.04.2010,
Procesverbali pér mbylljen e garazhdés i datés 20.09.2010 dhe Analitika e giramarrésit e datés
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19.10.2015. Gjykata pas vlerésimit té pretendimeve té paléve ndérgjygése dhe provave té
nxjerra né kuptim té nenit 8 té Ligjit té Procedurés Kontestimore (LPK) ka gjetur se, kérkesé
padia e paditéses éshté e pa bazuar, duke e vértetuar kété gjendje faktike: Nga kontrata me
numér 03-731/1 e datés 23.03.2006, gjykata ka konstatuar se giradhénési Ndérmarrja Publike
Banesore (NPB), paditése né kété rast ka lidhé kontraté mbi girané e garazhdés me giramarrésin
A... K......, 1 paditur né kété rast, e cila garazhéd gjendet né lagjen Ulpiana S-12/1-15 pér
periudhén kohore 01.01.2006 gjer mé daté 31.12.2006. Nga deklarata e té paditurit e datés
19.03.2006, e cila iu éshté drejtuar paditéses, e cila nuk éshté kontestuar si prové e administruar
né seancén e datés 07.11.2016 nga pérfagésuesja e paditéses, gjykata ka vértetuar se paditési
deri né fund té vitit 2006, i ka kryer obligimet e girasé ndaj paditéses. Me cka vértetohet edhe
nga kartelat e llogarisé té datave 03.05.2006 dhe 03.06.2006. Me kérkesén pér vazhdimin e
kontratés 16.04.2007, gjykata ka konstatuar se i padituri A........ K......, nga Prishtina, ka
parashtruar kérkesé té paditésja pér vazhdimin e kontratés pér shfrytézimin e garazhdés léndore
me qira, edhe pse gjykata nuk ka mund ta vérteton faktin nga kérkesa e larté pérmendur se pér
cilén lloj té kontratés apo pér cilén kontraté, ka kérkuar i padituri ta vazhdoj. Me parashtresén
me numér 03-1524/1 e datés 16.07.2007, e léshuar nga paditésja, gjykata ka konstatuar se i
padituri éshté njoftuar me mundésiné e blerjes sé garazhdés nga shfrytézuesi respektivisht né
kété rast nga i padituri me ¢cmim prej 550 euro pér m2, mirépo me ané té késaj parashtrese i
padituri e ka kundérshtuar ¢cmimin e ofruar pér blerjen e garazhdés Iéndore me arsyetim se
¢mimi éshté i larté pér metér katror dhe i ka propozuar padité€ses qé€ t’ia mundésoi qé ta blej
garazhdén me 300 euro pér m2. Me faturén e girasé me numér 460-07/07 té muajit korrik té vitit
2007, faturén me numér 460-4/2008 e muajit prill 2008 dhe me faturén nr.460-09/2009, té& muajit
shtator 2009, gjykata ka konstatuar se té paditurit i jané vendosur ne garazhdé faturat e larté
pérmendura, me te cilat fatura i padituri éshté njoftuar me borxhin qé e ka ndaj paditéses pér
shfrytézimin e garazhdés me gira. Nga kontrata e datés 11.12.2007, gjykata ka vértetuar se
paditésja e ka pérgatitur kontratén e datés sé lartéshénuar, mirépo nga e njéjta, nuk mund té
vértetohet se e ka pranuar ndonjéheré i padituri sepse nuk éshté nénshkruar nga giramarrési
respektivisht nga i padituri dhe paditésja nuk i ka ofruar prova gjykatés se ndonjéheré i padituri
e ka pranuar kontratén e datés sé lartpérmendur. Gjykata, nga ftesa pér vazhdimin e kontratés
me numér 03-1131/53 e datés 20.05.2008, e Iéshuar nga paditésja, ka vértetuar se paditésja e ka
ftuar né afat prej 5 ditésh té paditurin gé té béjé kérkesé pér vazhdimin e kontratés né té kundértén
paditésja ka theksuar se e konsideron se heq doré nga shfrytézimi i garazhdés né fjalé dhe do té
kontaktojé me ndonjé shfrytézues tjetér. Té njéjtén ftesé paditésja e ka dorézuar respektivisht e
ka vendosur né garazhdé té giramarrésit respektivisht té paditurit dhe me asnjé prové nuk éshté
argumentuar nga paditésja se té njéjtén ftesé e ka pranuar ndonjéheré i padituri. Me vérejtjen e
datés 02.03.2010, gjykata vérteton se te paditurit ju éshté térhequr vérejtja pér pagesén e borxhit
prej 20%, té borxhit té akumuluar nén kércénimin e mbylljes sé menjéhershme té garazhdeés,
mirépo paditésja nuk i ka argumentuar gjykatés se kété vérejtje e ka pranuar ndonjéheré i
padituri. Me njoftimin e datés 01.06.2009, té Iéshuar nga paditésja, gjykata ka konstatuar se i
padituri éshté njoftuar se pa kurré far paralajmérimi tjetér do té i shképutet kontrata e qirasé,
pérkatésisht nuk do té i vazhdohet kontrata e girasé pér shfrytézimin e garazhés léndore ku i
njéjti njoftim i éshté vendosur né deré té paditurit me daté 10.06.2009, por nuk dihet nga kjo
prové se né cfaré dere éshté vendosur ky njoftim nga paditésja dhe pér mé tepér nuk mund té
argumentohet nga paditésja se kété njoftim e ka pranuar ndonjéheré i padituri. Me vérejtjen e
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datés 03.06.2009, té léshuar nga paditésja, gjykata ka vértetuar se té paditurit i éshté térhequr
vérejtja se nuk e ka paguar borxhin mbi girané né shumén prej 1,010.45 euro dhe i éshté dhéné
afat 7 dité, nga dita e pranimit té vérejtjes qé té njéjtin borxh ta paguaj nén kércénimin e inicimit
té procedurés gjygésore pér mos pérmbushjen e obligimeve kontraktuese, ku e njéjta vérejtje i
éshté vendosur né deré té paditurit me daté 10.06.2009, mirépo nuk specifikohet respektivisht
nuk argumentohet nga paditésja se né ¢faré dere éshté vendosur vérejtja e larté pérmendur dhe
nuk argumentohet se ndonjéheré i padituri, si¢ u theksuar me lart, se e ka pranuar vérejtjen e
larté pérmendur ndonjéheré. Me vérejtjen e datés 16.04.2010, té léshuar nga paditésja, gjykata
ka vértetuar se té paditurit ju éshté térhequr vérejtja se mund ti shképutét kontrata né ¢do kohé
nése nuk e paguan girané né afatin prej 15 ditésh, nga dita e pranimit te késaj vérejtje. Nga
vérejtja e datés sé lartéshenuar nuk mund té identifikohet se pér cilén kontraté i térhiget vérejtja
té paditurit, poashtu e njéjta éshté vendosur né deré, supozohet té paditurit sepse gjykata nuk ka
mund té vérteton faktin se vérejtja e lartpérmendur né cfaré dere éshté vendosur me daté
21.04.2010 dhe gjykata poashtu nuk ka mund té vérteton fakti se i padituri e ka pranuar
ndonjéheré kété vérejtje nga se paditésja nuk ka ofruar prova. Nga procesverbali me numér
03-1911 i datés 20.09.2010, gjykata ka konstatuar se iu éshté ndérruar cilindri i garazhdés
Iéndoré dhe e njéjta éshté mbyllur nga paditésja, pér shkak té mos pagesés sé borxhit nga
giramarrési respektivisht i padituri. Mirépo edhe né kété rast apo gjaté mbylljes sé garazhit
paditésja nuk e ka argumentuar me prova se ka gené prezent giramarrési respektivisht i padituri
né kété rast. Si¢ shihet nga te gjitha provat e administruar mé lart rezulton se pér periudhén
kontestuese té borxhit te pretenduar nga paditésja, duke filluar nga data 05.01.2005 e deri me
daté 20.06.2007, Gjykata vlerésoi me kujdes pretendimet e palés sé paditur lidhur me afatet e
parashkrimit dhe ka ardhé né pérfundim se né kété céshtje kontestimore kemi té b&jmé me
parashkrimin e kérkesés sé paditéses pér periudhén e lartcekur kohore, né pajtim me dispozitat e
nenit 375 té LMD-sé, Gazeta Zyrtare Nr.29/78, pasi gé padia né gjykaté, éshté paragit me
21.06.2010. Ndérsa borxhi i kontestuar pér periudhén kohore nga data 21.06.2007 e deri me daté
05.12.2009, refuzohet si e pa bazuar nga se paditésja, me asnjé prové nuk e ka argumentuar se
i padituri, ka gené né shfrytézim té garazhdés Iéndore, pér periudhén kohore té theksuar mé
larté. Andaj, bazuar né nenin 319 paragrafi | i LPK-sé&, secila palé ndérgjyqgése ka pér detyré té
provojé faktet mbi té cilat i bazon kérkesat e veta, meqgenése né rastin konkret paditésja nuk i
ka ofruar gjykatés, prova mbi té cilén paditésja do ta mbéshtet pretendimin e saj, me té cilat fakte
do té ishin relevante pér vértetimin e njé gjendje ndryshe nga gjykata, dhe né té cilén do té
konstatohet se i padituri ka ngelur borxh respektivisht e ka shfrytézuar garazhdén me gira ashtu
si¢ pretendohet nga paditésja. Gjykata, mori parasysh me rastin e vendosjes né kété proceduré té
rigjykimit té késaj céshtje juridike, edhe pretendimin ankimor té paditéses se gjykata me rastin
e marrjes sé vendimit duhet ta marr parasysh nenin 252 té¢ LMD-sé, ku kontrata éshté vazhduar
né heshtje me té njéjtat kushte si kontrata e lidhur, me daté 28.03.2006. Gjykata, kété pretendim
té paditéses e vleréson te pagéndrueshém dhe pa ndikim pér te vendosur ndryshe né kété rast,
sepse pér tu vazhduar kontrata né heshtje né kushtet e njéjta si¢ éshté lidhur kontrata paraprake
me té paditurit, ka gené obligim i paditéses gé me prova ta argumenton paraprakisht se i padituri
ka gené né shfrytézim té garazhdés Iéndore, e megenése se nga gjykata nuk ka mundur té
konstatohet se i padituri ka gené né shfrytézim té garazhdés edhe pas skadimit té kontratés té
datés 31.12.2006, gjykata nuk ka gjeti arsye te bazuar, qé ti referohet dispozités ligjore té
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lartcekur. Vendimi pér shpenzimet e procedurés, gjykata i bazoi né nenin 450 té LPK-sé&, me
¢’rast ¢ ka vendos qé secila palé ti bart shpenzimet e veta procedurale.

Nisur nga Kjo gjendje e céshtjes, Gjykata e Apelit vleréson sé géndrimi dhe pérfundimi
juridik i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé aktgjykimi i atakuar
nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni
182 paragrafi 2, pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) i LPK-sé dhe se e drejta materiale éshté zbatuar né
ményré té drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té
dispozités sé nenit 194 té LPK-sé, e po ashtu ky aktgjykim nuk éshté i pérfshiré as né shkelje
tjera té dispozitave té procedurés kontestimore té cilat i kané pretenduar pala ankuese me ankesé.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore té paditéses pér shkeljet gé i referohen konstatimit
té gabuar té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, e as shkeljeve té tjera
nga neni 182.2 pika n), pasi gé arsyetimi i aktgjykimit éshté né pérputhje me dispozitén e nenit
160, par. 4 dhe 5 té LPK-s&, meqé gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné arsye té mjaftueshme pér
faktet e ¢éshtjes, pér provat qé i ka shfrytézuar pér vértetimin e fakteve dhe vlerésimin e tyre.
Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, dispozitivi i aktgjykimit té atakuar éshté mjaft i garté, e
né pérputhje té ploté me arsyet e aktgjykimit, duke béré késhtu gé dispozitivi dhe arsyetimi, si
dy pjesé pérbérése té aktgjykimit, té jené né harmoni logjike dhe juridike me njéra tjetrén.
Gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar té gjitha faktet me peshé vendimtare pér refuzimin e
kérkesépadisé sé paditéses, e né lidhshméri me kété ka arsyetuar ményrén se si jané vértetuar
faktet, e gjithashtu edhe ményrén se si i ka vlerésuar provat pér secilin fakt té provuar. Né kété
kontest, né arsyetim té aktgjykimit jané dhéné arsye té duhura pér ményrén e vértetimit té
fakteve. Késhtu, gjykata e shkallés sé paré, né arsyetim té aktgjykimit ka paragitur arsye té
mjaftueshme pér refuzimin e kérkesépadisé sé paditéses.

Gjykata e Apelit e pranon géndrimin dhe pérfundimin e tillé té gjykatés sé shkallés sé
paré, sa i pérket vendosjes né kété céshtje kontestimore dhe vleréson se né bazé té gjendjes sé
vértetuar faktike dhe mospérfshirjes sé aktgjykimit té atakuar né shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés kontestimore dhe as né shkelje té tjetra té pretenduara nga paditésja, gjykata e
shkallés sé paré ka zbatuar drejté té drejté té sé drejtés materiale, kur ka refuzuar kérkesépadiné
e paditéses.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se periudha pér té cilén kérkon paditésja pagimin e borxhit
né emér t€ shfrytézimit t&€ garazhés né Rr. “Ulpiana™nr.20/6 né Prishting, éshté nga data
05.01.2005 deri me datén 01.01.2010, ndérsa padiné e ka parashtruar me daté 21.06.2010. Nga
kjo shihet se shihet se me té drejté gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar se pér periudhén nga
data 05.01.2005, deri me datén 20.06.2007, padia e paditéses éshté parashkruar konform nenit
375 té LMD-és, ndérsa nga data 21.06.2007 deri me datén 05.12.2009, paditésja nuk ka provuar
me prova se i padituri ka shfrytézuar garazhén, pér kété periudhé. Duke gené se paditésja
kérkesén ndaj té paditurit e ka drejtuar me daté 21.06.2010, atéheré i bie se padia e tij né kété
rast né raport me té paditurin, éshté e parashkruar, pér shkak se ka kaluar afati 3 vjecar i paraparé
me nenin 375 té LMD sé vitit 1978 (pér periudhén 05.01.2005, deri me datén 20.06.2007).
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Ndérsa pér periudhén nga data 21.06.2007 deri me datén 05.12.2009, paditésja nuk ka
vértetuar veprimet apo mos veprimet e té paditurit me prova konkrete, gé mé pastaj né bazé té
tyre té vlerésohet shkaktimi i demit, pér shkak té shfrytézimit té garazhit dhe mos pagesa e girasé
sé pretentuar. Pér té ekzistuar démi duhet gé veprimi apo mos veprimi i té paditurit té jeté rezultat
I démit té shkaktuar tek paditésja, gé né rastin konkret nuk e kemi kété lidhje shkak-pasojé qé
éshté vendimtare né rastin konkret, pér kété periudhé i padituri né bazé té provave té
administrauar né gjykatén e shkallés sé paré nuk vértetohet se e ka shfrytézuar garazhén. Pér kété
periudhé paditésja nuk ka vértetuar bazén juridike té kérkesépadisé. Nga faktet e treguara té
paditéses dhe ato té vértetuar né procedurén kontestimore, pér kété periudhé nuk del themelésia
e kérkesépadisé sé paditéses ndaj té paditurit, pérkatésisht nuk éshté vértetuar kurfar raporti
juridik ndérmjet paléve ndérgjygése.

Si rrjedhojé e késaj, éshté vendosur qé aktgjykimit i atakuar té vértetohet, e té refuzohet
si e pa bazuar ankesa e paditéses. Nuk géndrojné pretendimet ankimore pér shkeljet qé i
referohen gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, pasi gé gjykata e shkallés
sé paré me rastin e vendosjes lidhur me té drejtén materiale, me té drejté éshté bazuar né
dispozitat e LMD-és.

Po ashtu éshté vértetuar edhe vendimi mbi shpenzimet procedurale, me arsyetim se
jjykata e shkallés sé paré, me té drejté éshté bazuar né nenin 450 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit, me rastin e vendosjes, shqyrtoi edhe té gjitha pretendimet tjera
ankimore té paditéses, por té njéjtat nuk patén ndikim relevant né vendosjen ndryshe né kété
céshtje juridike.

Nga té gjitha arsyet e cekura né arsyetim té kétij aktgjykimi té shkallés sé dyté, Gjykatés
sé Apelit i rezulton se gjykata e shkallés sé paré, né ményré té drejté dhe té ligjshme ka vendosur
né kété céshtje juridike, andaj né mbéshtetje té dispozitave nga nenet 194 dhe 195, paragrafi 1,
pika d), lidhur me nenin 200 té LPK-s&, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.7735/2021, daté 29.04.2024
Kryetari i kolegjit,
Ardian Ajvazi

6 (6)



