PAKR.nr.461/2014

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES - né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Fllanza Kadiu,
kryetare kolegji, Mejreme Memaj e Fillim Skoro, anétare, me pjesémarrjen e
bashképunétorit profesional Eroll Gashi, procesmbajtés, né ¢éshtjen penale té té akuzuarve:
H.K., nga fshati ... rrethi i Hasit, Republika e Shqipéris€, pér veprat penale vrasje e rendé né
tentativé, parashikuar me nenin 147 pika 4 dhe 10 lidhur me nenin 20 té Kodit Penal té
Kosovés(KPK), tri veprave penale té grabitjes, parashikuar me nenin 255 par.3 lidhur me
par.1 té KPK, shkaktim i rrezikut té pérgjithshém, parashikuar me nenin 291 par.3 lidhur me
par.1 té KPK, Iéndim i réndé trupor, parashikuar me nenin 189 par.1 nénpar.1 té KPRK dhe
dy veprave penale mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té arméve,
parashikuar me nenin 374 par.1 té KPK, dhe F.B., nga Gjakova, rruga “...”, nr.9, pér veprén
penale pengimi i personit zyrtar né kryerjen e detyrave zyrtare, parashikuar me nenin 316
par.3 té KPK, duke vendosur pérkitazi me ankesat e Prokurorit Themelor né Gjakové, ato té
mbrojtésit té té akuzuarit avokatit B.H., até té démtuarit R.K., dhe pérgjigjes né ankesén e
Prokurorit té té akuzuarit F.B., té paraqgitura kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né
Gjakové P.nr.186/2013 daté 4.07.2013, né seancén e kolegjit té mbajtur konform dispozités
sé nenit 390 té Kodit té Procedurés Penale (KPP), me 21 tetor 2014, mori kété:

AKTGIYKIM

. Me aprovimin e ankesés sé Prokurorit té Prokurorisé Themelore né Gjakové, dhe
detyrimisht aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Gjakové P.nr.186/2013 daté 4.07.2014,
ndryshohet sa i pérket cilésimit juridik té veprés penale dhe vendimit pér dénim ashtu gé kjo
Gjykaté gjen se né veprimet e té akuzuarit H.K. té pérshkruara né pikén V, VI dhe VII
géndrojné vetém elementet e njé vepre penale té grabitjes, nga neni 255 par.3 lidhur me
par.1 té KPK, dhe kjo Gjykaté keté té akuzuar pér veprén penale té lartcekur e gjykon me
5(pesé ) vite burgim, ndérsa, duke ia marré si té vértetuar dénimin me burgim né
kohézgjatje prej 6(gjashté) viteve pér veprén penale nén pikén | té dispozitivit té aktgjykimit
— neni 147 pika 4 e 10 lidhur me nenin 20 té KPK, dhe dénimet me burgim né kohézgjatje
prej nga 3(tri) viteve pér dy veprat penale té grabitjes, nga neni 255 par.3 lidhur me par.1 té
KPK nen pikén Il e IV té dispozitivit té aktgjykimit, konform dispozités sé nenit 80 té KPK e



gjykon me dénim unik burgu né kohézgjatje prej 15(pesémbédhjeté) viteve, né té cilin do ti
llogaritet edhe koha e kaluar né paraburgim prej 14.08.2012 e tutje.

Il. Me rastin e ankesave e detyrimisht aktgjykimi i lartcekur pérkitazi me veprat penale
nén pikén Il e VIII té dispozitivit té aktgjykimit -mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té
paautorizuar té arméve, parashikuar me nenin 374 par.1 té KPRK ndryshohet ashtu gé kjo
Gjykaté konform dispozités sé nenit 363 par.1 pika 1.1 té KPP e refuzon akuzén pér shkak se
prokurori ka heq doré nga akuza pér kéto vepra penale.

Ill. Ankesa e Prokurorit sa i pérket pjesés liruese pérkitazi me té akuzuarin F.B. dhe ajo
e mbrojtésit té té akuzuarit H.K. refuzohen si té pabazuara, ajo e té démtuarit R.K. éshté e
palejuar, kurse ankesa e té akuzuarit éshté e pasafatshme.

IV. Aktgjykimi i lartcekur né pjesén refuzuese ngel i pashqyrtuar.

Arsyetimi

Gjykata Themelore né Gjakové me aktgjykimin P.nr.186/2013 daté 4.07.2014, té
akuzuarin H.K., e ka shpall fajtor pér veprat penale: vrasje e rendé né tentativé, parashikuar
me nenin 147 pika 4 dhe 10 lidhur me nenin 20 té Kodit Penal té Kosovés(KPK), tri veprave
penale té grabitjes, parashikuar me nenin 255 par.3 lidhur me par.1 té KPK, shkaktim i
rrezikut té pérgjithshém, parashikuar me nenin 291 par.3 lidhur me par.1 té KPK, |éndim i
réndé trupor, parashikuar me nenin 189 par.1 nénpar.1 té KPRK dhe dy vepra penale
mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té arméve, parashikuar me nenin
374 par.1 té KPK, dhe pasi qé ia ka caktuar dénimet me burgim pér secilén vepér dhe até:
pér veprén penale té vrasjes sé rendé né tentativé, nga neni 147 pika 4 e 10 lidhur me nenin
20 té KPK dénimin me burg né kohézgjatje prej 6(gjashté) viteve, pér tri veprat penale té
grabitjes, nga neni 255 par.3 lidhur me par.1 té KPK dénimet me burgim né kohézgjatje prej
nga 3(tri) vite, pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém dénimin me burgim
me 6(gjashté) muaj burgim, pér veprén penale |Iéndim i réndé trupor dénimin me 1(njé) vit
burgim, pér dy veprat penale té armémbajtjes pa leje, nga neni 374 par.1 té KPK dénimet
me nga 6(gjashté) muaj burgim, konform dispozités sé nenit 80 té KPK e ka gjykuar me
dénim unik burgimi ne kohézgjatje prej 12(dymbédhjeté) viteve, né té cilin ia ka llogaritur
edhe kohen e kaluar né paraburgim prej 14.08.2012 e tutje. Té démtuarit pér realizimin e
kérkesés pasurore juridike jané udhézuar né kontest civil. | akuzuari éshté obliguar gé té
paguaj té gjitha shpenzimet e procedurés penale dhe até né emér té ekspertizés mjeko
ligiore shumén prej 80€, kurse né emér té paushallit gjygésor shumén prej 600€. Ndaj té
akuzuarit H.K., konform nenit 363 par.1 pika 1.1 té KPP éshté refuzuar akuza pér njé vepér
penale té grabitjes, nga neni 255 par.3 lidhur me par.1 té KPK e gé mé akuzé éshté ngarkuar
se e ka kryer né kafenené e té démtuarit E.P. né fshatin ..., pér shkak se Prokurori ka heq
dore nga ndjekja penale. Me té njéjtin aktgjykim i akuzuari F.B. konform dispozités sé nenit
364 par.1 pika 1.1 té KPP éshté liruar nga akuza pér veprén penale pengimi i personit zyrtar



né kryerjen e detyrave zyrtare, parashikuar me nenin 316 par.3 té KPK pér shkak se nuk
éshté provuar se e ka kryer keté vepér penale.

Kundér kétij aktgjykimi kané paraqitur ankesa:

-Prokurori Themelor né Gjakové né pjesén gjykuese vetém sa i pérket vendimit pér
dénim, kurse né pjesén liruese pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés
penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal, me
propozim qé ankesa té aprovohet aktgjykimi i kundérshtuar té ndryshohet ashtu gé té
akuzuarit H.K. pér veprat penale pér té cilat éshté shpall fajtor ti shgipton dénim me té
rendé, kurse i akuzuari F.B. té shpallet fajtor pér veprén penale pér té cilén éshté liruar nga
akuzua dhe ti shqgiptohet dénim sipas ligjit;

- mbrojtési i té akuzuarit H.K., avokati B.H., pér shkak té shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo te ploté té gjendjes faktike,
shkeljes sé ligjit penal, me propozim qé ankesa té aprovohet aktgjykimi i kundérshtuar té
ndryshohet ashtu gé i akuzuari té lirohet nga akuza apo té anulohet dhe ¢éshtja ti kthehet
gjykatés sé shkallés sé paré pér rigjykim;

-i démtuari R.K., vetém pér shkak té vendimit pér dénim, me propozim gé ankesa té
aprovohet aktgjykimi i kundérshtuar té ndryshohet ashtu gé té akuzuarit pér veprén penale
[éndim i rendé trupor, nga neni 189 par.1 nénpar.1 té KPK ti shqgiptoj dénim me burgim me
té rendé;

- ndaj ankesés sé Prokurorit Themelor né Gjakové éshté pérgjigjur i akuzuari F.B. me
propozim gé ankesa e Prokurorit né pjesén liruese té refuzohet si e pabazuar dhe aktgjykimi
i kundérshtuar né kété pjesé té vértetohet.

Gjykata e Apelit e Kosovés pér seancén e kolegjit konform dispozités sé nenit 390 té
KPP i njoftoj palét. Né seancé prezantoj i akuzuari H.K., kurse mbrojtési i tij avokati B.H.,
Prokurori i Apelit dhe té démtuarit edhe pse té njoftuar me rregull nuk morén pjesé né
seancé. Meqé i akuzuari gjendjet né paraburgim Gjykata me pélgimin e té akuzuarit ia caktoj
mbrojtésin sipas detyrés zyrtare avokatin H.R., i cili mbéshteti ankesén me shkrim, kurse i
akuzuari mbéshteti mbrojtésin. Prokurori i Apelit me parashtresén me shkrim
PPA/1.nr.453/2014 daté 18.09.2014, ka propozuar gé ankesa e Prokurorit Themelor dhe ajo
e té démtuarit té aprovohet, ashtu qé té akuzuarit H. t'i shqgiptohet njé dénim me i rendé me
burgim, kurse i akuzuari F.B. té shpallet fajtor dhe ndaj tij té shqiptohet dénim konform
dispozitave ligjore, kurse ankesa e mbrojtésit té té akuzuarit té refuzohet si e pabazuar.

Kolegji i késaj Gjykate né seancén e kolegjit pas shqyrtimit té€ shkresave té léndés,
studimit té aktgjykimit té kundérshtuar konform dispozités sé nenit 394 té KPP dhe pas
vlerésimit té pretendimeve né ankesa gjeti:

-ankesa e Prokurorit éshté e bazuar sa i pérket vendimit pér dénim pérkitazi me té
akuzuarin H.K., aktgjykimi i kundérshtuar detyrimisht duhet ndryshuar sa i pérket cilésimit
juridik té veprave penale sikurse né pikén | té kétij dispozitivi, dhe veprave penale té
armbajtés pa leje si né pikén I, ankesa e prokurorit pér pjesén liruese dhe ajo mbrojtésit té
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té akuzuarit jané té pabazuara, ankesa e té démtuarit éshté e palejuar, kurse ajo e té
akuzuarit e pasafatshme.

l. Vlerésimet e késaj Gjykate pérkitazi me pjesén dénuese té aktgjykimit té shkallés
sé paré.

a).Pretendimet ankimore pérkitazi me shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés
penale.

Aktgjykimi i shkallés sé paré né pjesén gjykuese nga Prokurori Themelor nuk
kundérshtohet pér shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale. Ndérsa, mbrojtési i
té akuzuarit H.K. sa i pérket shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale nuk
konkretizon se cila dispozité éshté shkelur por vetém thekson se aktgjykimi nuk pérmban
arsye té mjaftueshme pér ¢éshtjet kryesore, kurse arsyet e dhéna jané né kundérshtim me
pérmbajtjen e provave dhe deponimeve té dhéna né procesverbalin e shqyrtimit gjygésor,
pra, aludohet né shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga neni 384 par.1
nénpar.1.12 té KPP, ndérsa, nuk jep arsye se ku géndrojné kéto shkelje, por, né keté drejtim
i i referohet gjendjes faktike dhe aplikimit té ligjit penal.

Edhe pse mbrojtési i té akuzuarit kété bazé ankimore nuk e arsyeton kjo Gjykaté e
vlerésoj aktgjykimin e kundérshtuar né kété drejtim dhe gjeti se aktgjykimi i shkallés sé paré
nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale té pretenduara né
ankesé dhe as qé ka shkelje tjera té cilat kjo Gjykaté i verén sipas detyrés zyrtare e té cilat
do té kushtézonin anulimin e tij. Dispozitivi i aktgjykimit t& kundérshtuar éshté i garté dhe
nuk éshté kundérthénés me arsyetimin. Gjykata e shkallés sé paré ka dhéné arsyet né té
cilat éshté bazuar me rastin e zgjidhjes sé c¢éshtjeve juridike, veganérisht me rastin e
vértetimit té ekzistimit té veprave penale dhe pérgjegjésisé penale té té akuzuarit.

b) pretendimet pérkitazi me gjendjen faktike

Po ashtu Prokurori aktgjykimin e kundérshtuar né pjesén gjykuese nuk e konteston
pérkitazi me gjendjen faktike, kurse, mbrojtési i té akuzuarit pérkitazi me gjendjen faktike
me ankesé konteston ményrén si jané vlerésuar provat e administruara gjaté shqyrtimit
gjygésor dhe konkludimin e gjykatés né bazé té kétyre provave. Pretendon se nga provat e
administruara nuk mund té konkludohet se i mbrojturi i tij éshté kryerés i veprave penale,
vecanérisht mbrojtési me ankesé pretendon se gjykata me asnjé prové nuk i ka vértetuar
veprimet inkriminuese té té akuzuarit sa i pérket veprés penale té vrasjes sé rendé,
parashikuar me nenin 147 pika 4 e 10 lidhur me nenin 20 té KPK. Késhtu, sipas ankesés nuk
éshté gjetur asnjé prové materiale né vendin e ngjarjes qé do té vértetonte mjetin me té
cilin éshté kryer vepra, nuk éshté gjetur arma dhe nuk ka prova té besueshme gé vértetojné
me saktési se ai éshté kryerés i késaj vepre penale. Sipas ankesés edhe nén supozimin se né
veprimet e té akuzuarit ka elemente inkriminuese atéheré nuk mund té behet fjalé pér
veprén penale te vrasjes sé rendé né tentativé, ngase duke pasur parasysh pozitén,
distancén, ményrén dhe sjelljen e e té akuzuarit si dhe mos shkaktimin e pasojave, s’ka té



|Iénduar e as dém material né automjetin zyrtaré del garté se nuk mund té behet fjalé pér
veprén penale té vrasjes sé rendé né tentativé, por mund té behet fjalé pér veprén penale
sulm ndaj personave zyrtar gjaté kryerjes sé detyrave zyrtaré nga neni 317 par.1 té KPK,
madje as nga déshmité e té démtuarve nuk rezulton se ekzekutor i késaj vepre penale éshté
i akuzuari ngase ata as gé kané mundur ta identifikojné, ndérsa pér ta sqaruar keté rast mé
se miri gjykata éshté dashté ta dégjojé déshmitarin N.K. e jo té lexohet deklarata e tij.
Ndérsa, sa i pérket tri veprave penale te grabitjes té kryera me 14.03.2012, né aférsi té
lumit Dri-Ura e Shenjté, rreth orés 22:00, tek restoranti “...”, ne fshatin ... rreth orés 23:00

" ”

dhe restorantin “...”, né fshatin ... rreth orés 23:30 sipas mbrojtjes i akuzuari fare nuk ka
gené bashképjesémarrés ngase i njéjti né kété daté nuk ka gené né Kosové, por ishte né
Shqiperi duke vijuar mésimet né universitetin e Vlorés pér ¢cka edhe ka prezantuar edhe
vértetimin e kétij Fakulteti. Pérveg késaj sipas mbrojtjes asnjé nga déshmitarét e dégjuar

lidhur me keté rast nuk e kané identifikuar té akuzuarin.

Duke i vlerésuar pretendimet ankimore té mbrojtésit né keté drejtim kjo gjykaté
vleréson se ato jané té pabazuara.

Sipas déshmisé sé déshmitarit N.P. te dhéné né Prokurori( deklarata e té cilit né
shqyrtimin gjygésor éshté lexuar), del se i akuzuari me familjen e kétij déshmitari kané pas
raporte shogérore. Me 25.09.2010, i akuzuari kishte gené né shtépiné e tij né fshatin ... si
mysafiré por, nuk kishte géndruar, ngase ishte nisur pér né fshatin ... t& Hasit, meqgé i
akuzuari nuk do té géndronte né shtépiné e déshmitarit, vet ishte nisur pér Prishtiné, kurse
e kishte thirre té akuzuarin F.B. dhe e kishte lutur qé té akuzuarin H. ta dérgonte ne fshatin
..., pasi gé éshté nisur pér Prishtiné gjaté rrugés né Fushé Kosové e kishin marré né telefon
nga Stacioni Policor né Gjakové dhe kishin kérkuar nga ai qé té lajmérohet né polici. Sipas
kétij déshmitari gjaté kohés sa ka géndruar H.i né shtépi até nuk e kané paré anétaret e
tjeré té familjes, kurse gruas sé véllait té tij nuk i ka treguar se kush éshté. Nga déshmia e
déshmitarit U.F. Gj.-véllait té N. del se ky déshmitar gjaté dités me 25.09.2010 ka gené né
shtépi até dité ka vjel molla dhe nuk ka dité se né shtépi kané pas mysafiré, ndérsa né orét e
mbrémjes rreth 22:30 derisa ka qené duke fjetur shtépia i éshté rrethuar nga policia té cilét
e kané maltretuar, ndérsa vetém né stacionin policor ka kuptuar sé né shtépiné e tij ka qené
njé mysafir nga Shqipéria. Sipas déshmisé sé té démtuarve té kétij rasti F.N., A.l. e B.A. del
se me 25.09.2010 rreth orés 22:00 kané gené né njésiné e patrullimit sipas planit operativ
"goditje e hekurt”, mé géllim té parandalimit té gjerave negativé ne shoqéri. Natén kritike
pasi qé i éshté dhéné shenjé qé té ndalet automjetit té cilin e ka vozitur i akuzuari F.B. gé
vinte nga fshati ... automjeti nuk éshté ndalur, por ka vazhduar edhe 5-6m dhe éshté ndalur,
nga automjeti ka dalé pasagjeri dhe ka filluar té iké dhe té gjuaj né drejtim té tyre. Sipas
kétyre déshmitareve né momentin kur i akuzuari ka filluar té gjuaj aférsia né mes tyre ka
gené 6-7m, ka shténé disa heré, por fillimisht ka gjuajtur dy heré njé plumb pas tjetrit té
cilat té shténa kané gené me te rrezikshme pasi qé kané gené ballé pér ballé me té, por pér
fatin e tyre predhat nuk i kané kapur, kurse té shténat tjera kané qené né drejtim té tyre por
né lévizje, me voné kané kuptuar se behej fjalé pér njé person nga Shqipéria. Edhe sipas
mbrojtjes sé té akuzuarit F.B. rezulton se pasi gé ai e ka ndalur automjetin i akuzuari ka
gjuajtur me armé né drejtim té policéve 5-6 heré dhe pastaj éshté futur ne pyll.



Duke pas parasysh keté gjendje té ¢éshtjes, sipas vlerésimit té késaj Gjykate dégjimi i
déshmitarit N.P. né shqyrtimin gjygésor nuk do té vértetonte dic me shume né kété drejtim,
ngase, ai nuk e mohon faktin se ditén kritike i akuzuari ishte né shtépiné e tij dhe se e kishte
lutur F.B.n gé ta dérgonte né fshatin ..., pérvec késaj leximin e deklaratés sé tij né shqyrtimin
gjygésor mbrojtési nuk e ka kundérshtuar, ndérsa, pa marré parasysh se nuk ka prova
materiale gé i vértetojné veprimet inkrimunuese té té akuzuarit, nuk éshté gjetur arma -
gézhojat, duke pas parasysh déshmité e déshmitareve té démtuar, por edhe mbrojtjen e té
akuzuarit Fe. kjo Gjykaté vleréson se me pa médyshje éshté vértetuar fakti se i akuzuari ka
gené né automjet dhe ka pas né duar revole me té cilén ka shténé né drejtim té policéve me
dashje gé ti privojé nga jeta, ndérsa, fakti se nuk jané shkaktuar pasoja éshté irelevant.
Kurse konkludimi i gjykatés sé né veprimet e té akuzuarit géndrojné elementet subjektive
dhe objektive té vrasjes sé rendé né tentative éshté i bazuar(né fakt né rastin konkret éshté
shkel ligji né dobi té té akuzuarit, ngase sipas rrjedhés sé ngjarjes dhe pérshkrimit té
veprimeve inkriminuese té té akuzuarit né dispozitiv té aktgjykimit pérkitazi me keté vepér
penale, pérmbushen elementet e tri veprave penale té vrasjes sé rendé ne tentativé-neni
147 pika 10 lidhur me nenin 20 té KPK, ngase objekt sulmi né rastin konkret kané gené tre
persona —zyrtar té policisé- mirépo, ne kété rast gjykata ka gené e lidhur me cilésimin e
Prokurorit sepse Prokurori i ka cilésuar veprimet inkriminuese té té akuzuarit vetém si njé
vepér penale.

Edhe pretendimet tjera né ankesé se gjendja faktike nuk éshté vértetuar edhe pér tri
rastet e veprave penale té grabitjes sipas vlerésimit té késaj gjykaté nuk jané té bazuara.

Sipas provave té administruara, éshté vértetuar se né té tri rastet e grabitjes té kryera
me 14.03.2012, i akuzuari ka vepruar se bashku me véllain e tij -té ndjerin P.K., ashtu qé té
maskuar dhe té armatosur me armé, kané shkuar te lumi Dri, tek “Ura e Shenjté”, dhe
gjersa té démtuarit E.S., F.R. e E.Q. ishin né piknik nén kércénimin e arméve i kané
urdhéruar gé té shtrihen pér toké dhe ua kané marré gjésendet me perse aférmi té
pérshkruara si né dispozitivin nén pikén Ill té dispozitivit té aktgjykimit té kundérshtuar,
pastaj kané urdhéruar F.R. gé me veturén e tij té vozis né drejtim té restorantit “...”, né
fshatin ... te Rahovecit dhe me veti kané marré edhe personin -F.H., kur kané shkuar tek
restoranti ... rreth orés 23:00 F.R. e kané urdhéruar qé té priste né veturén e tij, kurse F.H. e
kané urdhéruar qé té ecet pérpara tyre dhe té hynte né restorant ta kérkonte personin me
emrin Q., pastaj ata té maskuar dhe me armé né dore kané hyré ne restorant kané kérkuar
nga té gjithé personat prezent qé té shtrihen pér toke dhe té nxjerrin té gjitha gjésendet me
vleré dhe pasi gé i kané marré ato kané urdhéruar Nj.P. gé me veturén e tij t'i voziste né

”

drejtim té fshatit ... ne restorantin “...”. Kur kané shkuar tek ky restorant kané vepruar né
meényre té njéjte duke e urdhéruar rojén e restorantit dhe Nj. gé té hyn né restorant pastaj
kané hyre vet duke i urdhéruar gé té gjithé qé té shtrihen pér toke dhe té nxjerrin gjésendet
e vlefshme. Rezulton se gjate marrjes sé gjésendeve ka pas rezistencé ndaj tyre me ¢’rast i
akuzuari gjuan né drejtim té derés se restorantit ku ishte pronari R.K. i cili po ashtu me armé
ka gjuajtur ne drejtim te pandehurit, e edhe pronari tjetér J.K. ka gjuajtur me armé, me
¢’rast véllai i té pandehurit ka mbetur i vdekur kurse i démtuari R. ka pésuar léndime té

renda trupore.



Eshté mé se evidente se té gjithé déshmitarét — té démtuarit e kétyre rasteve nuk e
kané identifikuar té akuzuarin né bazé té pamjes sé tij, ngase ai ishte i maskuar, por
identifikimi i té akuzuarit nga pothuajse té gjithé déshmitarét éshté béré né bazé té
konstruktit fizik, té folurit-dialektit dhe ngjyrés sé syve. Perveq késaj gjendja faktike pérkitazi
me pjesémarrjen e té akuzuarit né kryerjen e kétyre tri veprave penale éshté vértetuar edhe
me prova materiale-ekspertiza e laboratorit té forenzikés né Prishtiné me numér AKF/2013-
643 daté 11.03.2013, ashtu gé nga déshmia e gjetur né vendin e ngjarjes dhe até té shishes
sé ujit D#1.C né cantén e té ndjerit P.K. jané béré krahasimet e profileve té ADN dhe sipas
késaj ekspertize profili i ADN sé H.K.t pérputhet me njérin nga profilet e pérziera té fituara
nga déshmia D#1.C, késhtu qé i akuzuari nuk mund té pérjashtohet si kontribues i ADN né
déshminé D#1.C. Prandaj kjo Gjykaté vleréson se mbrojtési pa bazé pretendon se i akuzuari
nuk éshté ekzekutor i kétyre veprave penale. Bazuar né kété, kjo Gjykaté edhe pretendimet
e mbrojtésit té té akuzuarit se i akuzuari me 14.03.2012 nuk ka gené fare né Kosové, por né

" ”

Vloré, né fakultetin “...”, ngase éshté student i kétij fakulteti( pér cka gjykatés ia ka
prezantuar vértetimin e Iéshuar nga ky fakultet) i vleréson si té pabazuara ashtu sic me té
drejte ka vlerésuar edhe gjykata e shkallés sé paré. Ne fakt nga vértetimi i prezantuar si
prove del se i akuzuari éshté student i kétij fakulteti, por nga ky vértetim nuk argumentohet
fakti se i akuzuari ishte né fakultet pikérisht né kohen e kryerjes sé veprave penale ngase

veprat penale jané kryer gjaté natés prej orés 22:00.

Prandaj, kjo Gjykaté i vleréson si té pabazuara pretendimet e mbrojtjes sé gjykata e
shkallés sé paré nuk e ka vértetuar gjendjen e fakteve dhe né mungesé té provave e ka
shpall fajtor té akuzuarin, ndérsa a éshté zbatuar drejt ligji penal né aspektin e cilésimit
juridik té veprave penale do té jepen vlerésime né vijim.

c).Zbatimi i ligjit penal nga ana e Gjykatés sé shkallés sé paré

Pérkitazi me pretendimet e mbrojtésit té té akuzuarit se né veprimet e té akuzuarit
nuk géndrojné elementet e veprés penale té vrasjes sé rendé éshté bere fjalé me larté né
kuadér té gjendjes faktike, mirépo, duke e shqyrtuar aktgjykimin e shkallés sé paré
detyrimisht pérkitazi me shkelje té ligjit penal kjo Gjykaté vleréson se me aktgjykimin e
kundérshtuar nuk éshté zbatuar drejt ligji penal( i cili ka gené né fugi né kohén e kryerjes sé
veprave penale) kur i akuzuari éshté shpall fajtor edhe pér veprat penale Iéndim i rendé
trupor, nga neni 154 par.1 té KPK dhe shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém, nga neni 291
par.3 lidhur me par.1 té KPK, ngase veprimet inkrimunese té kétyre veprave penale
konsumohen me elementet e veprés penale té grabitjes, nga neni 255 par.3 lidhur me par.1
té KPK e jo edhe né vepra penale té vecanta. Né fakt vepra penale e grabitjes nga neni 255
par.l té KPK kryhet kur kryesi pérvetéson pasuriné e luajtshme té personit tjetér me géllim
gé t'i sjellé vetes apo tjetrit dobi pasurore té kundérligishme, duke pérdor dhunén apo
kanosjen kundér personit tjetér se do ta sulmojé atécastshém jetén apo trupin e personit
tjetér , kurse sipas par. 2 nése vepra nga paragrafi 1 i kétij neni ka té béjé me sendin e
viedhur me vleré gé tejkalon 10.000 euro dhe nése kryerési ka pér géllim ta pérvetésojé
sendin me vleré té tillé, kryerési dénohet me sé paku tre vjet burgim, kurse sipas par.3 nése
vepra penale nga paragrafi 1 i kétij neni kryhet nga kryerési duke vepruar si anétare i grupit



ose duke pérdoré ndonjé armé a mjet té rrezikshém, kryerési dénohet me burgim prej tre
deri né dymbédhjeté vite.

Nga dispozitivi nén piken V i aktgjykimit té kundérshtuar rezulton se i akuzuari bashke
me véllain e tij gjaté kryerjes se grabitjes me 14.03.2012 rreth orés 23:00 ne kafiterin “...”
pronarét e kafenesé kané rezistuar me ¢’rast i akuzuari gjuan né drejtim té derés se
kafenesé ku ishte pronari R.K. i cili po ashtu me armé ka gjuajtur ne drejtim te pandehurit, e
edhe pronari tjetér J.K. me ¢’rast véllai i té pandehurit ka mbetur i vdekur kurse i démtuari
R. ka pésuar léndime té renda trupore, prandaj kjo Gjykaté vleréson se né veprimet e té
akuzuarit pérmbushen vetém elementet e veprés penale té grabitjes nga neni 255 par.3
lidhur me par.1 té KPK e jo edhe veprave penale |éndim i rendé trupor dhe shkaktimi i
rrezikut té pérgjithshém si¢ gabimisht i ka ngarkuar me akuzé prokurori dhe vlerésuar edhe
gjykata e shkallés sé paré.

Né fakt né rastin konkret né veprimet e té akuzuarit pérmbushen elemente e veprés
penale rastet e rénda té vjedhjes grabitqare apo té grabitjes, nga neni 256 par.l té
KPK(formé me rendé kjo e vjedhjes grabitgare dhe grabitjes, nése rezulton me Iéndime té
rénda trupore ,ose nése kryhet nga njé grup i armatosur), mirépo, pa marre parasysh se
kéto veprime té akuzuarit Prokurori nuk i ka inkriminuar konform ligjit penal, ai nuk ka
mundur as gé ti inkriminojé kéto veprime né kuadér te tri veprave penale, ndérsa, meqgé
éshté ne kompetencé té Prokurorit ti cilésojé veprimet inkriminuese dhe gjykata nuk éshté e
lidhur me cilésimi juridik té veprave penale sipas vlerésimit té késaj Gjykate edhe gjykata e
shkallés sé paré ka vlerésuar gabimisht né kété drejtim prandaj, detyrimisht e ndryshoj
aktgjykimin e kundérshtuar pérkitazi me cilésimin juridik ne pajtim me ligjin penal sikurse né
pikén | té dispozivit té kétij aktgjykimi.

¢). Pretendimet ankimore sa i pérket vendimit pér dénim

Prokurori Themelor né Gjakové sa i pérket vendimit pér dénim pretendon se dénimi i
shgiptuara me burg ndaj té akuzuarit nuk i pérgjigjet shkallés sé pérgjegjésisé penale té té
akuzuarit dhe rrezikshmérisé shogérore té veprés penale, dhe se me dénimin e shqiptuar
nuk do té mund té arrihet géllimi i dénimit. Késhtu, sipas ankesés sé Prokurorit gjykata nuk i
ka vlerésuar rrethanat né té cilat jané kryer veprat penale, i akuzuari ka tentuar té privojé
nga jeta zyrtarét policor, ka kryer tri grabitje te njépasnjéshme, madje duke marre edhe
persona peng dhe duke iu shkaktuar edhe léndime te renda trupore. Mbrojtési i té akuzuarit
né ankesén e tij nuk konteston aktgjykimin sa i pérket vendimit pér dénim dhe as gé thekson
ne kété drejtim ndonjé fjalé.

Sipas vlerésimit té késaj Gjykate pretendimet e Prokurorit pér dénim me té ashpér
jané té bazuara.

Gjykata e shkallés sé paré me rastin e matjes sé dénimit si rrethana lehtésuese pér
té akuzuarin ka vlerésuar rrethanat familjare, se né kohen e kryerjes se veprave penale ishte
né moshés relativisht té ré, kurse, rrethana rénduese nuk ka gjetur.



Vlerésimin e tillé té rrethanave lehtésuese e pranon edhe kjo Gjykaté, mirépo,
vleréson se gjykata e shkallés sé paré i ka anashkaluar rrethanat rénduese sic jané: i akuzuari
brenda njé nate ka kryer tri vepra penale té grabitjes, vendet ku jané kryer kéto vepra
penale( restoranti ... ishte i mbushur me njeréz - dégjohej muziké), ményra e kryerjes duke
marré njeréz me vete prej njé vendi ne tjetrin, frika qé ju éshté shkaktuar té pranishméve —
té démtuarve, por edhe indinjata e shkaktuar tek popullata e kétij rajoni, pavarésisht
ricilésimit té veprave penale sikurse né pikén | té kétij dispozitivi kjo Gjykaté konsideron se
dénimi i shqgiptuar nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré nuk éshté adekuat me shkallén e
pérgjegjésisé penale té té akuzuarit dhe rrezikshmériné shogérore té veprave penale,
prandaj, e aprovoj ankesén e Prokurorit dhe té akuzuarit i shqiptoj dénimin me burg
sikurse né dispozitiv té kétij aktgjykimi me bindje se ky dénim éshté adekuat me
rrezikshmériné shogérore té veprave penale dhe pérgjegjésiné penale té té akuzuarit, dhe
se me té do té mund té ndikohet né parandalimin e té akuzuarit nga kryerja e veprave
penale né té ardhmen dhe rehabilitimin e tij, por edhe né parandalimin e té tjeréve nga
kryerja e veprave penale, dhe do té forcojé moralin dhe detyrimin e shoqgérisé pér
respektimin e ligjit, respektivisht do té mund té arrihet géllimi i dénimit i paraparé me
dispozitén e nenit 41 té KPRK. Pavarésisht asaj qé mbrojtési i té akuzuarit nuk e arsyeton
vendimin pér dénim kjo Gjykaté per arsyet e lartcekura konsideron se nuk ka vend qé té
akuzuarit ti shgiptohet njé dénim me i buté.

Meqé, kjo Gjykaté pér arsyet e theksuar me lart ka gjet se veprimet inkriminuese té
té akuzuarit H.K. sa i pérket veprés penale Iéndim i rendé trupor pérfshihen né kuadér té
veprés penale té grabitjes, ankesa e té démtuarit nuk mund té trajtohet si e lejuar. Ngase i
démtuari sipas dispozités sé nenit 381 par.3 té KPP ka té drejté té ushtrojé ankesé ndaj
aktgjykimit vetém pér vendimin e gjykatés lidhur me sanksionet penale pér veprat penale
kundér jetés dhe trupit, kundér integritetit seksual, kundér sigurisé sé trafikut publik dhe pér
shpenzimet e procedurés penale.

Kjo Gjykaté e shqyrtoj e vlerésoj edhe ankesén e té akuzuarit té cilén kjo Gjykaté e ka
pranuar me 30.09.2014 dhe gjeti se ajo éshté e pas afatshme. Késhtu nga shkresat e |éndés
del se i akuzuari aktgjykimin e shkallés sé paré e ka pranuar me 21.08.2014, kurse ankesén e
ushtruar e ka dorézuar ne posté me 28.09.2014.

Duke shqgyrtuar datén e pranimit té aktgjykimit nga ana e té akuzuarit dhe até té
dorézimit té ankesés né posté, rezulton se ankesa éshté paragitur pas afatit 15
(pesémbédhjeté) ditor prej marrjes sé aktgjykimit, pér kundér asaj qé palét kané pas drejté
té ushtrojné ankesé né afat prej 15 ditésh nga dita e pranimit té aktgjykimit, ashtu sic éshté
paraparé me dispozitén e nenit 380 té KPP.

Sic del nga shkresat e Iéndés ndaj té akuzuarit H.K. jané ngritur dy aktakuza dhe me
kéto akuza éshté akuzuar edhe pér dy vepra penale - mbajtja né pronési, kontroll ose
posedim té paautorizuar té arméve, parashikuar me nenin 374 par.1 té KPK. Né seancén e
shqyrtimit fillestar pas leximit té aktakuzés pérfagésuesi i akuzés ka deklaruar “pas leximit
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té aktakuzés PP.nr.80/13, PP.nr.101-414/2010 PE-1 daté 4.08.2013, pasi qé ndérkohé ka
hyré ligji mbi amnistiné sa i prekét veprés penale nga neni 374 par.1 té KPK né pikén Il ndaj
té akuzuarit H.K. PP.nr.101-412/2010 PE, po ashtu hjeku dore ndaj té akuzuarit H.K.
PP/.nr.80/13 né pikén 6 té késaj aktakuze pér veprén penale nga neni 374 par.1 té KPK
ndérsa né pjesét tjera mbes né tersi prané tyre”.

Ndérsa, ne seancén e shqyrtimit gjygésor rezulton se akuzén e ka pérfagésuar njé
tjetér Prokuror dhe ky Prokuror né fjalén hyrése ka deklaruar “ Prokurori paraprak i cili ka
marré pjesé né shqyrtimin fillestar ka bére njé léshim ashtu gé ka heq doré nga aktakuza
ndaj té akuzuarit pér keté vepér penale dhe njoftoj trupin gjykues se térhigmi nga heqja
doré pér keté vepér penale dhe se e njéjta té vazhdoj té jeté ¢éshtje dhe objekt i shqyrtimit
né kété shqyrtim gjygésor”.

Duke pas parasysh keté gjendje té ¢éshtjes pérkitazi me kéto vepra penale kjo Gjykaté
vleréson se Prokurori nuk ka pas té drejté té térheq deklaratén e Prokurorit paraprak mbi
hegjen dore nga akuza pér kéto vepra penale dhe as qé Gjykata ka mund ta shpall fajtor té
akuzuarin pér kéto vepra penale, ngase konform dispozitave ligjore konkretisht nenit 292
par.l1 te KPP Prokurori i Shtetit mund ta térheq aktakuzén para fillimit té& shqyrtimit
gjyqésor, nése paraget njoftimin pér térheqjen nga aktakuza, kurse sipas par.2 té té njéjtit
nen aktakuza e térhequr nuk mund té paragitet serish nga Prokurori i Shtetit, prandaj, meqé
Prokurori ka heq doré nga akuza pér kéto vepra penale né shqyrtimin fillestar pra, para
fillimit té shqyrtimit gjygésor kjo Gjykaté vendosi si né pikén Il té dispozitivit té kétij
aktgjykimi duke e refuzuar akuzén konform dispozités sé nenit 363 par.1 pika 1.1 té KPP pér
kéto vepra penale.

1]
Vlerésimi i gjykatés pérkitazi me pjesén liruese té aktgjykimit té kundérshtuar

Duke e vlerésuar aktgjykimin e kundérshtuar né pjesén liruese kjo Gjykaté vleréson
se pretendimet ankimore té Prokurorit pér keté pjesé té ¢éshtje nuk jané té bazuara. Edhe
pse me ankesén e Prokurorit vetém theksohet se aktgjykimi né keté pjesé pérmban shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale, nuk konkretizon se ku géndrojné kéto
shkelje, ndérsa pretendimet ne keté drejtim | referohen gjendjes faktike dhe shkeljes se ligjit
penal.

Megjithaté Gjykata e Apelit e shqyrtoj aktgjykimin e kundérshtuar né keté pjesé sipas
detyrés zyrtare dhe gjeti se ai nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés
penale té cilat do té kushtézonin anulimin e tij.

Pérkitazi me gjendjen faktike me ankesé vetém kontestohen konkludimet e gjykatés ne
bazé te provave té administruara. Késhtu, pretendohet se gjykata e shkallés sé paré ka
vértetuar drejt gjendjen faktike, mirépo, bazuar né faktet e vértetuara konkludimi i saj se
nuk éshté provuar se i akuzuari F.B. ka kryer veprén penale pengimi i personit zyrtar gjaté
kryerjes sé detyrave zyrtare, nga neni 316 par.3 té KPK nuk éshté i bazuar. Késhtu, sipas
ankesés sé Prokurorit edhe pse gjykata e shkallés sé paré ka vértetuar faktin se i akuzuari Fe.
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ka gené sé bashku me té akuzuarin H.K. né momentin kur policét zyrtar kané kérkuar gé te
ndalte automijetin té cilin e voziste i akuzuari Fe. ai nuk éshté ndalur né vend por pas 6-7 m
dhe né kété ményré ia ka mundésuar té akuzuarit H. qé té arratisej, pérve¢ késaj sipas
ankesés i akuzuari F. ka gené bashképunétor i té akuzuarit H. dhe edhe pse nuk ka pranuar
se njeh provat flasin té kundértén — vértetojné faktin se i akuzuari Fe. e ka kryer veprén
penale pér té cilén éshté akuzuar.

Sipas vlerésimit té késaj Gjykaté pretendimet e mésipérme ankimore nuk jané té
bazuara. Sipas dispozités sé nenit 316 par.1 té KPK vepra penale pengimi i personit zyrtar né
kryerjen e detyrés zyrtare kryhet atéheré kur me dhuné apo me kanosje pér pérdorim té
atécastshém té dhunés pengon personin zyrtar né kryerjen e detyrave zyrtare qé bie né
fushéveprimin e kompetencave té tij ose duke pérdorur mjetet e njéjta e detyron até té
kryejé detyra zyrtare, kurse par.3 éshté formé e cilésuar e veprave penale té parashikuara
nga paragrafi 1 dhe 2 dhe ekziston kur vepra penale e parashikuar nga par. 1 dhe 2 éshté
kryer ndaj personit zyrtar: gjaté kryerjes sé sigurimit publik apo sigurisé shtetérore té
Kosovés, gjaté ruajtjes sé rendit publik ,gjaté burgosjes sé kryerésit té veprés penale ose
gjaté ruajtjes sé personit té privuar nga liria.

Sipas shkresave té ¢éshtjes dhe provave té administruara nuk éshté kontestuese se i
akuzuari F.B. me 25.09.2010 rreth orés 22:00 né automijetin té cilin ai e drejtonte kishte té
akuzuarin H.K., dhe se me rastin e dhénies se shenjés pér tu ndalur nga ana e policisé nuk e
ka ndaluar automjetin.

Kontestues éshté fakti se a pérmbushen né veprimet e té akuzuarit elementet e veprés
penale, nga neni 316 par.3 lidhur me par.1 té KPK pér té cilén ai éshté akuzuar, pra, a e
pérdori ai dhunén apo kanosjen pér pérdorim té atécastshém té dhunés dhe i pengoj
personat zyrtar duke ua pamundésuar kryerjen e detyrave zyrtare.

Duke pasur parasysh elementet e késaj vepre penale qé duhet té pérmbushén pér
ekzistimin e késaj vepre penale dhe veprimet qé i ka ndérmarre ky i akuzuar kjo Gjykaté
vleréson se né veprimet e tij nuk pérmbushen elementet e késaj vepre penale, ngase format
e ndryshme té géndrimit pasiv té kryesit d.m.th mosveprimi né drejtim té pamundésisé sé
kryerjes sé detyrés zyrtare nuk paragesin veprim kryes té késaj vepre penale. Fakti se i ky i
akuzuar kishte né automjet té akuzuarin H. nuk nénkupton se ai e ka kryer keté vepér
penale ashtu si¢ pretendon prokurori ( cilésimin e késaj vepre penale e ka bére vet
prokurori dhe né keté rast i akuzuari nuk ngarkohet pér bashképunim me té akuzuarin H.K.),
ngase, sipas déshmisé sé zyrtaréve policor ata nuk kishin njohuri se né automjet ishte i
akuzuari H.K., por, ata po vepronin né njésiné e patrullimit sipas planit operativ “goditje e
hekurt”, mé géllim té parandalimit té gjerave negativé ne shoqéri, kurse sipas déshmisé se
tyre automjeti té cilin e ka vozitur i akuzuari Fe. pas sinjalizimit gé té ndalet nuk éshté
ndalur, ndérsa, éshté ndalur pas 5-6 m, por, pas ndaljes vozitési ka géndruar né automjet
dhe nuk ka ndérmarré asnjé veprim ne drejtim té tyre.

Vlen té theksohet se as me ankesé nuk theksohet ndonjé prové gé e ve né dyshim
gjendjen e fakteve, por vetém kontestohet vlerésimi i provave nga gjykata, duke pretenduar
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se éshté dashté té merret konkludim tjetér(gjykues), mirépo, pér arsyet e lartcekura kjo
Gjykaté vleréson se pretendimet ankimore né keté drejtim nuk jané té bazuara dhe se
gjykata e shkallés sé paré drejt ka vepruar kur té akuzuarin e ka liruar nga akuza dhe se drejt
e ka aplikuar edhe ligjin penal.

v

Aktgjykimi né pjesén refuzuese nuk éshté kundérshtuar me ankesé prandaj né kété
pjesé ngel i pashqyrtuar.

Nga sa u tha mé larté e konform dispozités sé nenit 403 e 402 té KPP u vendos si
né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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