REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

Ac.nr.1015/21

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, me gjygtarin individual Faton Ademi
me zyrtaren ligjore Biondina Zeneli, né ¢éshtjen juridike pérmbarimore té kreditorit N.T "1...”
me seli né Prishting, té cilin sipas autorizimit e pérfagéson “A...” Sh.p.k, kundér debitorit
Telekomi i Kosovés, Sh.a me seli né Prishting, pér pérmbushjen e borxhit, duke vendosur né
lidhje me ankesén e debitorit té ushtruar kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né
Prishtiné —Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni Civil, PPP.nr.1687/18, i datés 05.05.2020,
me daté 10.11.2021 mori kété:

AKTVENDIM

REFUZOHET e pa themelté ankesa e debitorit Telekomi i Kosovés, Sh.a Prishtiné, ndérsa
aktvendimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné —Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni Civil,
PPP.nr.1687/18, i datés 05.05.2020, VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré, me aktvendimin PPP.nr.1687/18, i datés 05.05.2020 né pikén | té
dispozitivit e ka refuzuar si té€ pa bazuar prapésimin e debitorit “Telekomi i Kosovés” Sh.a me
seli Prishtiné, daté 10.12.2018 dhe Urdhri i Pérmbaruesit Privat E.SH, P.nr.483/2018, i datés
03.12.2018 ka mbetur né fugi. Né pikén 11 té dispozitivit &shté obliguar debitori Telekomi i
Kosovés Sh.A., gé né emér té shpenzimeve té shkaktuara t’ia paguaj kreditorit N.T. "L...”
shumén 104.00 euro.

Kundér kétij aktvendimi né afatin ligjor ka paragitur ankesé debitori, me té cilin e atakon
aktvendimin pér shkak té aplikimit té gabuar té sé drejtés procedurale, vértetimit té gabuar té
gjendjes faktike si dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale me propozim gé té aprovohet
si e bazuar ankesa e debitorit, ndérsa aktvendimi i gjykatés sé shkallés sé paré té anulohet dhe
¢éshtja té kthehet né rivendosje.

Gjyqtari individual i Gjykatés sé Apelit, i shqyrtoi shkresat e 1éndés, aktvendimin e atakuar,
pretendimet ankimore dhe pas shqyrtimit té tyre, konform nenit 3 paragrafi 2 té Ligjit té
Procedurés Pérmbarimore si dhe né kuptim té nenit 194 té LPK-sé, gjeti se:



-Ankesa éshté e pa themelté

Nga shkresat e 1éndés rrjedh se kreditori ka paraqitur propozim pér pérmbarim prané organit
pérmbarues me daté 03.12.2018. Organi pérmbarues me urdhrin, P.nr.483/2018, i datés
03.12.2018 ka lejuar pérmbarimin.

Debitori né afatin ligjor ka parashtruar prapésim kundér urdhrit té organit pérmbarues me
propozim gé té aprovohet prapésimi si i bazuar dhe té anulohet urdhri pérmbarimor.

Gjykata e shkallés sé paré me aktvendimin, PPP.nr.1687/18, i datés 05.05.2020 ka refuzuar si
té pa bazuar prapésimin e debitorit duke vendosur mé saktésisht sikurse né dispozitiv té
aktvendimit té atakuar.

Né arsyetim té aktvendimit té atakuar gjykata e shkallés sé paré ka theksuar se pas shikimit té
shkresave té Iéndés, si dhe provave té gjendura, gjeti se prapésimi i debitorit éshté i pa bazuar.
Gjykata e shkallés sé paré, ka konstatuar se né bazé té faturés nr.4416 e datés 24.11.2017, né
vlerén 9000.00 euro, kjo shumé éshté faturuar nga kreditori ndaj debitorit pér periudhén e
shérbimit 25.09.2017 deri me 24.11.2017 pér mirémbajtjen e klimave Stulz. Sipas gjykatés ky
dokument né shkresat e 1éndés éshté prezantuar né origjinal me té gjitha elementet pérkatése
té njé dokumenti t& besueshém, konform dispozités sé nenit 29 lidhur ne nenin 40.1.3 dhe 37
té Ligjit pér Procedurén Pérmbarimore. Gjykata e shkallés sé paré ka konstatuar se fatura éshté
pranuar né ményré té rregullt nga debitori dhe mban vulén e pranimit 27.01.2017, me nr.
protokolli 04-1 3231/17.

Vlerésimin dhe géndrimin juridik té Gjykatés sé shkallés sé paré, Gjyqtari i Gjykatés sé Apelit
e aprovon si té rregullt dhe té ligjshém, pér arsye se Aktvendimi i atakuar nuk éshté pérfshiré
me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2, pika
b), 0), j), k) dhe m), té LPK-sé, e té cilat shkage ankimore gjykata e shkallés sé dyté i vleréson
edhe sipas detyrés zyrtare, né bazé té nenit 194 té LPK-sé, gjendja faktike éshté vértetuar né
ményré té ploté dhe té drejté dhe se drejté éshté zbatuar e drejta materiale.

Debitori né ankesén e parashtruar pretendon se gjykata e shkallés sé paré nuk e ka vértetuar né
ményré té ploté gjendjen faktike pér faktin se gjykata gabimisht konstaton faktin, prova né
rastin konkret fatura, nr.B4416 e datés 24.11.2018, debitorit t& pérmbarimit nuk i éshté
dorézuar né origjinal e as né kopje té vértetuar por vetém né kopje té pavértetuar. Debitori
pretendon se né kopjen e faturés nuk figuron se ndonjé zyrtar i Telekomit t& Kosovés e ka
pranuar mallin e cekur.

Gjykata e Apelit i vlerésoi pretendimet e mésipérme ankimore, mirépo konsideron se té njéjtat
jané té pa themelta. Gjykata e shkallés sé paré drejté dhe né ményré té ploté e ka vértetuar
gjendjen faktike pér arsye se né shkresat e 1énd€s gjendet fatura né bazé t€ t’ cilés éshté béré
edhe propozimi pér pérmbarim. Fatura né fjalé rezulton té jeté e nénshkruar nga ana e kreditorit
dhe e pranuar nga ana e debitorit, ku né kété faturé figuron vula e debitores, me nr. té protokollit
04-1 3231/17, e datés 27.11.2017 andaj né kété rast nuk mund té géndrojné pretendimet e
debitores se e njéjta nuk e ka pranuar faturén.



Debitori né ankesén e parashtruar pretendon se gjykata e shkallés sé paré ka béré edhe
aplikimin e gabuar té sé drejtés materiale sepse gjykata ka vepruar né kundérshtim me nenin
36 par.1 té LPP-sé&, ku sipas debitorit propozimit pér pérmbarim i dorézohet edhe dokumenti
pérmbarues origjinal apo kopje e vértetuar, me Kklauzolén e pérmbarueshmérisé pér
pérmbarueshméri, e po ashtu pretendon se éshté vepruar edhe né kundérshtim me nenin 36
par.4 té LPP-sé. Tutje debitori pretendon se éshté vepruar né kundérshtim edhe me nenin 38
par.l té LPP-sé pér shkak se propozimi pér pérmbarim duhet t€ pérmbajé kérkesén pér
pérmbarim né té cilén do té tregohet dokumenti pérmbarimor né kopje té vértetuar apo né
origjinal, duhet té tregohet debitori dhe kreditori, kredia qé kérkohet té realizohet si dhe mjeti
népérmjet té cilit duhet kryer pérmbarimi, objekti i pérmbarimit po gé se éshté e njohur si dhe
té dhénat e tjera gé jané té nevojshme né zbatimin e pérmbarimit.

Gjykata e Apelit i vlerésoi edhe pretendimet e debitorit lidhur me zbatimin e gabuar té sé drejtés
materiale mirépo, vleréson se megenése gjendja faktike éshté vértetuar né ményré té drejté dhe
té ploté éshté zbatuar drejté edhe e drejta materiale. Lidhur me pretendimin e debitores se
gjykata e shkallés sé paré ka vepruar né kundérshtim me nenin 36 té LPP-sé, ky pretendim nuk
géndron dhe até pér arsye se neni né fjalé i referohet vértetimit té pérmbarueshmérisé né raport
me dokumentet pérmbaruese, ndérsa né rastin konkret nuk kemi té béjmé me dokument
pérmbarues mirépo kemi té béjmé me dokument té besueshém —faturén, e pér té cilén pér té
gené e pérshtatshme pér pérmbarim do té vijé né shprehje zbatimi i nenit 37 té LPP-sé i cili
pércakton se: “Kur propozimi pér pérmbarim paragqitet né bazé té dokumenti té besueshém,
mjafton gé propozimit ti bashkéngjitet dokumenti i tillé origjinal apo kopja e vértetuar sipas
ligjit”. Né Kkété rast dokumenti i besueshém fatura, i éshté bashkéngjitur propozimit pér
pérmbarim né origjinal dhe até e nénshkruar dhe e vulosur nga ana e kreditorit, si dhe e pranuar
me vulé nga ana e debitorit, késhtu duke gené né pérputhje edhe me nenin 29 par.1 pika 1.1 té
LPP-sé i cili pércakton se: “Pérmbarimi me géllim té realizimit té kérkesés né té holla caktohet
edhe né bazé té dokumentit té besueshém. Dokument i besueshém, sipas kétij ligji éshté: 1.1
kambialet dhe ceget me potest dhe faturé kthyese, po gé se jané té nevojshme pér themelimin e
kérkesés”.

Po ashtu, edhe propozimi pér pérmbarim éshté béré né pérputhje me nenin 38 par.1 té LPP-sé,
i cili pércakton se: “Propozimi pér pérmbarim duhet ta pérmbajé kérkesén pér pérmbarim né
té cilén do té tregohet dokumenti pérmbarimor origjinal apo kopje e vértetuar, apo dokumenti
i besueshém né bazé té cilit kérkohet pérmbarimi, kérkuesi i pérmbarimit dhe debitori, adresa
e vendbanimit — vendgéndrimit apo selisé afariste té kreditorit dhe té debitorit, kredia gé
kérkohet té realizohet, si dhe mjeti népérmjet cilit duhet kryer pérmbarimi, objekti i
pérmbarimit po ge se éshté i njohur, si dhe té dhénat e tjera qé jané té nevojshme pér zbatimin
e pérmbarimit.” Sipas vlerésimit té késaj gjykate, propozimi pér pérmbarim i pérmban té gjitha
elementet e pércaktuara me dispozitén e sipércituar, andaj edhe kjo Gjykaté e pérkrah vendimin
e gjykatés sé shkallés sé paré si té drejté dhe té ligjshém.

Pranimi i faturés né ményré té rregullt éshté si garancion pér debitorin gé i njéjti té keté mundési
té pérmbushjes vullnetare té detyrimit, para se i njéjti té kérkohet té pérmbushet né ményreé té



dhunshme né gjykaté, dhe pér gjykatén éshté e réndésishme pér vlerésimin se kérkesa e
kreditorit né raport me debitorin a éshté béré e kérkueshme né aspektin kohor.

Debitori me asnjé prové nuk ka arritur gé ti béjé té besueshme pretendimet e tij né ankesé, e
duke pasur parasysh se éshté detyré e ¢do pale gé né pérputhje me ligjin té paragesin provat e
nevojshme gé vértetojné faktet mbi té cilat i bazojné pretendimet e tyre, gjykata gjeti se nuk ka
bazé gé pretendimet e kreditorit t& merren si té bazuara ashtu, gé té merrej njé vendim ndryshe
prej atij si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

Andaj, Gjykata e Apelit vlerésoi se pretendimet e debitorit né ankesé jané té pa themelta, pasi
né rastin konkret kemi té béjmé me dokument té besueshém i cili i plotéson kushtet pér
pérmbarim, dhe se nuk ekzistojné asnjé nga arsyet e parapara sipas Ligjit t& Procedurés
Pérmbarimore, pér ta aprovuar apo bazuar ankesén e debitorit.

Nga té cekurat u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi né bazé té nenit 77 dhe 17 té LPP-
sé, lidhur me nenin 208 dhe 209, pika b), té LPK-sé.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.1015/21, té datés 10.11.2021
Gjyqtari,
Faton Ademi



