REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

Ac.nr.10346/2021

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, kolegji né pérbérje nga gjyqtari
Valon Totaj — kryetar i kolegjit dhe gjyqgtaréve Milena Djeri¢ e Rafet Haxhaj — anétar té kolegjit,
né c¢éshtjen juridike kontestimore té paditéses “....” Banka Sh.A., me seli né Prishting, e
pérfagésuar nga C.L., me adresé né Prishtiné “....."" nr.31/1/1, kundér té paditures F.P. nga fshati
....... Komuna e Mitrovicés rr. “.....”, p.nr., té cilén e pérfagéson i autorizuari i saj av. B. K. nga
Mitrovica, pér shkak té borxhit, me propozim pér caktimin e masés sé pérkohshme, duke vendosur
sipas ankesés sé paditéses, té paraqitur kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né Mitrovicé
C.nr.1054/2020, té datés 22.09.2021, né seancén e kolegjit té mbajtur mé datén 29.12.2021, mori
kété:

AKTVENDIM

REFUZOHET si e pabazuar ankesa e paditéses “......” Banka Sh.A., me seli né Prishting,
ndérsa aktvendimi i Gjykatés Themelore né Mitrovicé C.nr.1054/2020, i datés 22.09.2021,
VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré, me aktvendimin e ankimuar C.nr.1054/2020, té datés
22.09.2021, e ka hedhur padiné e paditéses, me propozim pér caktimin e masés sé sigurisé, «......”
Banké me seli né Prishting, kundér té paditurés F.P., pér shkak té borxhit, si té pa lejuar.

Kundér kétij aktvendimi, brenda afatit ligjor, paditésja ka paragitur ankesé dhe até pér
shkak té shkeljes thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit té gabuar apo
jo té ploté té gjendjes faktike, si dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé
Gjykata e Apelit, ta aprovoj ankesén e saj dhe aktvendimin e ankimuar ta prish, apo gé ¢éshtjen ta
kthej né rivendosje prané gjykatés se shkallés se paré.

E paditura nuk ka paraqgitur pérgjigje né ankesén e paditéses.
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Gjykata e Apelit e Kosoveés, si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve
ankimore lidhur me aktvendimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194, 208 dhe 209
té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

- ankesa e paditéses, éshté e pabazuar.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditésja me datén 08.10.2020, prané gjykatés sé shkallés
sé paré ka parashtruar padi kundér té paditurve N.P. dhe F.P., pér realizimin e borxhit, me
propozim pér caktimin e masés sé pérkohshme, mé gjerésisht sikurse né padi. Né ndérkohé, pérmes
parashtresés sé datés 13.09.2021, paditésja e ka térhequr padiné ndaj paditésit té paré N. P., me
arsye sikurse né kété parashtresé, ndérsa ka propozuar gé procedura té zhvillohet vetém ndaj té
paditurés F.P.

Gjykata e shkallés sé paré ka nxjerr aktvendimin e ankimuar C.nr.1054/2020, té datés
22.09.2021, me té cilin e ka hedhur poshté padiné e paditéses si dhe propozimin pér caktimin e
masés sé pérkohshme, sikurse né dispozitiv té tij. Né arsyetim té aktvendimit, gjykata né fjalé ka
theksuar se né rastin konkret ka marré pér bazé dispozitén e nenit 391 par.1 pika e) dhe pika d) té
LPK, ku éshté paraparé se pas shqyrtimit paraprak té padisé gjykata me aktvendim e hedh poshté
padiné si té palejueshme po gé se konstaton se pér objektin e kontestit éshté lidhur ujdia gjyqésore,
se paditési ka hequr doré nga kérkesépadia, se nuk ekziston interesi juridik i paditésit pér padi
vértetimi, gjersa né pikén d) éshté paraparé gé padia do té hidhét kur céshtja éshté e gjykuar (res
iudicata). Sipas gjykatés sé shkallés sé paré, paditésja né rastin konkret nuk ka interes juridik pér
udhéhegjen e procedurés kontestimore, e kjo pasi qé né bazé té shkresave té léndés éshté provuar
se né ndérkohé éshté udhéhequr edhe proceduré pérmbarimore dhe éshté nxjerrur aktvendimi
CPP.nr.105/2017, i datés 08.02.2018, i cili éshté béré i plotfugishém me datén 09.03.2018, e
pérmes té cilit kétu e paditura (né até proceduré debitorja) F.P. nga fshati ...... komuna e
Mitrovicés, éshté obliguar gé kreditores ...... Banka me seli né Prishting, t’ia paguaj shumén e
borxhit prej 14.319,15 euro. Nga kjo arsyeje gjykata e shkallés sé paré padiné e saj me propozim
pér caktimin e masés sé sigurisé, e ka hedh si té pa lejuar, pasi gé né rastin konkret pala paditése
nuk ka mé interes juridik pér té zhvilluar proceduré kontestimore ndaj tani té paditurés, duke qené
se borxhi i kérkuar éshté jokontestues dhe se kétu pala e paditur éshté obliguar ta paguaj kété borxh
me aktvendim té plotfugishém té cekur si mé larté. Me rastin e vendosjes gjykata e shkallés se paré
vendimin e saj e ka bazuar né nenin 391 par.1 pika e) dhe pika d) té LPK.

Gjykata e Apelit e Kosovés, e pranon né térési vlerésimin juridik té gjykatés sé shkallés sé
paré si té rregullt dhe té ligjshém, pér arsye se aktvendimi i ankimuar me ankesé nuk éshté i
pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2,
pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) té LPK, pér té cilat Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né
kuptim té dispozités sé nenit 194 té LPK, e po ashtu nuk éshté i pérfshiré as né shkeljet e tjera té
dispozitave té procedurés kontestimore té cilat i ka pretenduar pala ankuese me ankesé.

Nuk q@éndrojné pretendimet ankimore pér shkeljet e dispozitave té procedurés
kontestimore, pasi gé dispozitivi i aktvendimit t€ ankimuar éshté i kjarté dhe i kuptueshém.
Gjykata e shkallés sé paré ka dhéné arsye té mjaftueshme pér ményrén e vendosjes né kété céshtje
juridike kontestimore duke arsyetuar té gjitha faktet vendimtare té cilat kané ndikuar gé e njéjta té
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vendosé si né dispozitiv té aktvendimit té atakuar, té cilat arsye jané té pranueshme edhe pér
gjykatén e shkallés sé dyté. Po ashtu sipas vlerésimit té késaj gjykate, né mes té arsyeve té
paragitura nuk ekzistojné kundérthénie, né ndérkohé gé kundérthénie nuk ka as né mes té
dispozitivit dhe arsyetimit té aktvendimit.

Me nenin 391 té LPK parashihet se “pas shqyrtimit paraprak té padisé gjykata me
aktvendim e hedh poshté padiné si té palejueshme po gé se konstaton se, ndér té tjera, ¢céshtja éshté
gjé e gjykuar (res iudicata)”. Né rastin konkret, si¢ edhe ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré,
paditésja nuk ka interes juridik pér zhvillimin e procedurés ndaj kétu té paditurés, pasi qé éshté
provuar se né ndérkohé éshté udhéhequr edhe njé proceduré pérmbarimore dhe é&shté nxjerrur
aktvendimi CPP.nr.105/2017, i datés 08.02.2018, i cili éshté béré i plotfugishém me datén
09.03.2018, e pérmes té cilit kétu e paditura (né até proceduré debitorja) F.P. nga fshati .... komuna
e Mitrovicés, éshté obliguar gé kreditores .... Banka me seli né Prishting, t’ia paguaj shumén e
kérkuar prej 14.319,15 euro. Pra né rastin konkret pér borxhin e kérkuar té paditéses tani mé éshté
vendosur né favor té saj dhe ky borxh éshté né realizim e sipér né procedurén pérmbarimore, pér
cka edhe del se gjykata e shkallés sé paré me té drejté e ka hudhur poshté padiné e paditéses,
bashké me propozimin pér caktimin e masés sé pérkohshme.

Né raport me masén e pérkohshme té propozuar, gjykata e shkallés sé dyté vleréson se
propozimi né fjalé éshté i lidhur me padiné dhe pérderisa padia e paditéses né rastin konkret
éshté hudhur poshté, pér arsye té cekura si mé larté, atéheré del se propozimi pér caktimin e
masés sé pérkohshme éshté inekzistent pér kété céshtje kontestimore. Pér mé tepér, sipas
dispozités sé nenit 297, paragrafi 1 pika a) dhe b) dhe 297 paragrafi 2 té LPK, pércaktohet né
meényré té qarté se “masa e sigurimit mund té caktohet né qofté se plotésohen né ményré
kumulative tri kushte dhe até: besueshméria ekzistimit té kérkesés apo té sé drejtés subjektive,
ekzistimi i rrezikut se pa caktimin e masés sé sigurimit do té pamundésohet apo véshtirésohet
dukshém realizimi i kérkesés dhe deponimi i garancionit”. Né ¢do rast kur nuk plotésohet
ndonjéri nga kushtet e sipér theksuara atéheré gjykata nuk mund té vendosé pér aprovimin e
kérkesés pér sigurimin e kérkesépadisé. Mbi bazén e rrethanave té cekura si mé larté, del se né
rastin konkret nuk kané qgené té plotésuara as kushtet pér caktimin e masés se sigurimit pér
shkak se paditésja tani mé éshté né realizim e sipér té borxhit té saj ndaj té paditurés, né
procedurén pérmbarimore, e cila si e tillé éshté proceduré urgjente dhe e cila éshté pérfunduar
me vendim té plotéfugishém té lartcekur té gjykatés. Mbi bazén e té lartécekurave edhe u vendos
si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

Gjykata e Apelit i ka vlerésuar edhe pretendimet e tjera ankimore té paragitura né ankesén
e paditéses, por ka gjetur se té njéjtat jané té pathemelta dhe se nuk kané pasur ndikim gé gjykata
té merré njé vendim ndryshe.

Nga té cekurat si mé larté, e né mbéshtetje té dispozitave nga neni 194, 208 dhe 209 pika
(b) e LPK, u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi.



GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.10346/2021, me datén 29.12.2021

Kryetari i kolegjit - Gjyqtari
Valon Totaj



