REPUBLIKA E KOSOVES/REPUBLIKA KOSOVA

Ac.nr.1034/17

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga
gjygtarét Lumni Sallauka - kryetar i kolegjit, Rafet Haxhaj dhe Hunaida Pasuli- anétaré té
kolegjit, né c¢éshtjen juridike kontestimore té paditéses SH.G. nga Prishtina, té cilén sipas
autorizimit e pérfagéson Y.B. nga Prishtina, pronar né zyrén jurdike B..., kundér té paditurés R...,
me seli né Prishting, té cilén sipas autorizimit e pérfagéson O.S. nga Prishtina, me bazé juridike
kompensim démi, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurés té ushtruar kundér aktgjykimit té
Gjykatés Themelore né Prishtiné- Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.3134/2011, té datés
04.01.2017, né seancén e kolegjit té mbajtur me daté 24.02.2020, mori kété:

AKTGIYKIM

I. REFUZOHET si e pathemelté ankesa e té paditurés R..., me seli né Prishtiné, ndérsa
pika | e dispozitivit té aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti i
Pérgjithshém C.nr.3134/11, té datés 04.01.2017, né pjesén Qé ka té béjé me aprovimin e
pjesshém té kérkesépadisé sé paditéses SH.G., pér kompensimin e démit jo material, né emér té
kufizimit té aktivitetit té pérgjithshém jetésor, si dhe pika Ill, gé ka té b&jé me shpenzimet
procedurale, VERTETOHEN, pérvec pjesés sé kamatés, e cila NDRYSHOHET dhe gjykohet
me kamaté ligjore, sikurse pér mjetet e deponuara né bankat komerciale té Kosovés, né afat mbi
njé vit, pa destinim té caktuar, duke filluar nga dita e marrjes sé aktgjykimit té gjykatés sé
shkallés sé paré, e deri né pagesén definitive.

Il. APROVOHET pjesérisht si e themelté ankesa e té paditurés R..., me seli né Prishting,
NDRYSHOHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné — Departamenti i Pérgjithshém
C.nr.3134/11, né pikén | té dispozitivit, né pjesén gé ka té béjé me kompensimin e démit jo
material, né emér t& dhimbjeve fizike, frikés dhe shémtimit trupor dhe c¢éshtja gjykohet si né
vijim: DETYROHET e paditura R..., me seli né Prishting, gé paditéses SH.G. nga Prishtina, né
emér té démit jo material, t’ia kompensojé shumat si né vijim: pér dhimbje fizike, shumén prej
3,500 €, pér friké, shumén prej 3,200 € dhe pér shémtim trupor, shumén prej 1,200 €, me kamaté
ligjore, sikurse pér mjetet e deponuara né bankat komerciale té Kosovés, né afat mbi njé vit, pa
destinim té caktuar, duke filluar nga dita e marrjes sé aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré,
e deri né pagesén definitive, té gjitha kéto, né afat prej 15 ditésh, nga dita e pranimit té kétij
aktgjykimi, nén kércénim té pérmbarimit.
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I11. Pjesa tjetér e kérkesépadisé sé paditéses SH.G. nga Prishtina, nga shumat e gjykuara
si né pikén 11 té dispozitivit té kétij aktgjykimi, né emér té démit jo material, pér dhimbje fizike,
friké dhe shémtim, e deri tek shumat e kérkuara pér to, REFUZOHET si e pathemelté.

IV. Pika Il e dispozitivit té aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné —
Departamenti i Pérgjithshém C.nr.3134/11, i datés 04.01.2017, gé ka té béjé me pjesén e refuzuar
té kérkesépadisé sé paditéses, mbetet e pashqyrtuar.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré, me aktgjykimin e atakuar C.nr.3134/11, té datés 04.01.2017,
né pikén e paré ka aprovuar pjesérisht si té bazuar kérkesépadiné e paditéses SH.G. nga
Prishtina, detyrohet e paditura R...-Prishting, gé paditéses né emér té kompensimit té démit, pér
I&ndimin e pésuar né vendin e punés té datés 06.02.2012, pér 70% té pérgjegjésisé t’i paguaj
shumat e specifikuara pér démin material: kompensim né emér té dhimbjeve té pérjetuara fizike
shumén prej 7.000 €, kompensim né emér té frikés shumén prej 8.400 €, kompensim né emér té
shémtimt trupor shumén prej 2.450 €, kompensim né emér té kufizimit té aktivitetit té
pérgjithshém jetésor 1.050 € prej 3.500 €. Né pikén e dyté té dispozitivit, gjykata ka refuzuar
pjesén e kérkesépadisé sé paditéses kundér té paditurés pértej shumave té gjykuara si mé larté, si
té pa bazuar. Né pikén e treté, detyrohet e paditura gé paditéses pjesén e aprovuar té
kérkesépadisé t’i paguaj edhe kamatén vjetore ligjore, duké filluar nga data.04.01.2017e deri né
pagesén e plote si dhe shpenzimet e procedurés né lartési prej 1,750.00 €, e té gjitha kérkesat né
afat prej 7 ditésh nga marrja e aktgjykimit, nén kércenim té pérmbarimit ligjor.

Kundér kétij aktgjykimi, brenda afatit ligjor ka paraqgitur ankesé e paditura pér shkak té
shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit té gabuar apo jo té ploté té
gjendjes faktike, zabtimit té gabuar té sé drejtés materiale. Me kété ankesé, e paditura ka kérkuar
nga Gjykata e Apelit gé té prishé né térési aktgjykimi i atakuar dhe Iénda té kthehet né rigjykim.

Pala paditése nuk ka paragitur pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit, si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore
lidhur me aktgjykimin e ankimuar, né mbéshtetje té dispozitave té neneve 194 dhe 195.1, pika
(d), lidhur me nenin200 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

Ankesa e té paditurés éshté pjesérisht e themelté.

Nga shkresat e lIéndés rezulton se paditési, me padiné e parashtruar né gjykatén e
shkallés sé paré, ka kérkuar gé té detyrohet e paditura pér kompensimin e démit jomaterial né
shumat e kérkuara (si né shkresat e 1éndés) pér léndimet e shkaktuara me rastin e aksidentit té
shkaktuar me daté 06.02.2012.

Duke vepruar sipas késaj padie, gjykata e shkallés sé paré ka zhvilluar procedurén
kontestimore né té cilén ka administruar dhe shqyrtuar provat: kontrata e punés e datés
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01.03.2011 nr.9876/0, konfirmimi i transakcionit i léshuar nga e paditura, i datés 18.11.2011,
certifikata e transferimit e datés 21.12.2005, fletéléshimi i léshuar nga ambulanca specialistike
ortopedike AS, i datés 06.12.2011, raporti i radiologut specialistik, i datés 18.11.2011, ekspertiza
e 1émisé sé mbrojtjes né puné e datés 19.07.2015, ekspertizat mjekésore té datés 27.06.2016 dhe
fotot ku ka ndodhur Iéndimi né puné, e né bazé té kétyre, vendosi si né dispozitv té aktgjykimit té
atakuar.

Né arsyetimin e aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré mes tjerash ka theksuar
se vendimin e marré e ka ,mbéshtetuar ne provat e administruara dhe neni 8 té LPK-s&, neni 173,
174,192 par. 1, 186, 277, 200 t¢ LMD-sé. Vendimet pér shpenzimet e procedurés gjykata e ka
bazuar né dispozitat e nenit 449 dhe 452 té LPK-sé.

Nisur nga kjo gjendje e céshtjes, Gjykata e Apelit vleréson se géndrimi dhe pérfundimi
juridik i gjykatés sé shkallés sé paré, né pjesét né té cilat i njéjti &shté vértetuar nga kjo gjykaté e
shkallés sé dyté, si né dispozitiv té kétij aktgjykimi, &shté i drejté dhe i ligjshém, pasi qé né kéto
pjesé, aktgjykimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore nga neni 182, par. 2, pikat (b), (9), (j), (k) dhe (m) té LPK-sg, as né
lidhje me zbatimin e té drejtés materiale, e as né shkelje tjera té dispozitave té procedurés
kontestimore té pretenduara me ankesg, pérvec pjesés sé ndryshuar, pér té cilén éshté ardhur né
pérfundim se gjykata e shkallés sé paré, gabimisht e ka zbatuar té drejtén materiale, pér ¢cka edhe
ajo pjesé e dispozitivit té aktgjykimit té atakuar, éshté dashur té ndryshohet.

Refuzohen si té pagéndrueshme pretendimet ankimore té palés sé paditur, gé atakojné
vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré lidhur me vértetimin e bazés juridike té kérkesépadise,
meqgénése, ashtu si¢ rezulton nga shkresat e 1éndés, si dhe arsyetimi i dhéné né aktgjykimin e
atakuar, njé bazé e tillg, éshté vértetuar né bazé té provave adekuate, konkretisht, me ané té
ekspertizés sé mbrojtjes né puné, té datés 19.07.2015, té punuar nga eksperti H.N., e cila gjendet
né shkresat e l&ndés, e cila éshté sqaruar si¢ duhet edhe né pjesén arsyetuese té aktgjykimit té
atakuar, sa i pérket pérfundimit té nxjerré lidhur me pérgjegjésiné objektive né shkallén prej 70%
té sé paditurés (sipas nenit 154 parag.2 dhe 3 té LMD-sé qé ka gené né fugi né kohén e
shkaktimit té aksidentit né puné). Njé ekspertizé té tillé, gjykata e shkallés sé paré e ka caktuar né
pajtim me dispozitat e nenit 356 (e mé tutje), t&¢ LPK-sé dhe té thénat né té, jané marré si té
mirégena nga gjykata, sipas bindjes sé liré, vlerésim ky, gé né mungesé edhe té ndonjé prove apo
konstatimi tjetér profesional qé do ta pérjashtonte térésisht pérgjegjésiné objektive té paditurés
pér incidentin e ndodhur, vlerésohet si i drejté dhe i ligjshém nga kjo Gjykaté e shkallés sé dyté.

Ndérsa, sa i pérket lartésisé sé kérkesépadisé, Gjykata e Apelit i refuzon pretendimet
ankimore té sé paditurés, sa i pérket atakimit té shumés sé kompensimit té& démit jo material, né
emér té kufizimit té aktivitetit t€ pérgjithshém jetésor, né vleré prej 1,050 €, e gjykuar nga
gjykata e shkallés sé paré, megé duke marré parasysh shkallén e zvogélimit té aktivitetit té tillé
(15%), njé shumé e tillé, nuk konsiderohet e larté e as e démshme pér té paditurén. Né kété
drejtim, gjykata e shkallés sé paré edhe e ka zvogéluar njé shumé té tillé, nga ajo gé ka kérkuar
pala paditése (1,500€), veprim ky qé con drejt vértetimit té njé vlerésimi té kujdesshém e té
drejté qé éshté béré nga gjykata e shkallés sé paré, me rastin e caktimit té késaj shume. Sa i

pérket késaj pjese té dispozitivit, éshté evidentuar se shuma prej 3,500 €, e pérmendur nga
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gjykata e shkallés sé paré, pér kété formé té démit, paraqitet si gabim teknik i gjykatés, mé
konkretisht, éshté dashur té jeté shuma prej 1,500 €, e cila éshté kérkuar nga paditési, ashtu si¢
shihet edhe né precizimin e kérkesépadisé té béré mé 14.12.2016 (né shkresa té 1éndés), si dhe né
pikén Il té dispozitivit té aktgjykimit té atakuar, lidhur me pjesén e refuzuar té kérkesépadisé sé
paditésit. Késhtu, gabimisht éshté kuptuar nga pala e paditur se gjykata e shkallés sé paré nuk ka
hequr nga shuma e kompensimit me té cilén éshté obliguar e paditura, 30 pérgindéshin e
pérgjegjésiseé sé palés paditése, e meqé éshté evidentuar se njé paqgartési e tillé nuk éshté dicka qé
nuk mund té ekzaminohet apo té gartésohet nga kjo Gjykaté e shkallés sé dyté, e njéjta nuk ka
pasur ndonjé ndikim té vecanté né vendosjen ndryshe pér kété pjesé té vendimit t& marré né
shkallé té paré lidhur me kété pjesé té kérkesépadisé.

Né anén tjetér, edhe pse shumat e vendosura nga gjykata e shkallés sé paré i pérgjigjen
shkallés 70% té pérgjegjésisé sé té paditurés, né raport me lartésiné e kérkesépadisé sé paditéses,
si rrjedhojé e sgarimit t&€ mésipérm, té njéjtat, prapé se prapé, konsiderohen nga kjo Gjykaté e
shkallés sé dyté, si mé té larta se sa qé do té duhej té ishin, né raport me até gé kérkojné
dispozitat ligjore, pérkatésisht neni 192 i LMD-sé, qé ka té béjé me kontributin e té démtuarit né
shkaktimin e aksidentit. Né kété kuptim, sa i pérket ankesés sé palés sé paditur lidhur me shumat
e kompensimit pér dhimbjet fizike, frikén dhe shémtimin trupor, Gjykata e Apelit e aprovoi até,
pjesérisht si té bazuar, si né pikén Il té dispozitivit té kétij aktgjykimi té shkallés sé dyté. Né kété
piké, Gjykata e Apelit i ndryshoi shumat e kompensimit té gjykuara pér kéto forma té démit, pasi
qé té njéjtat, jané vlerésuar si shumé té larta, pér té pérmbushur géllimin e satisfakcionit material
té palés sé démtuar. Gjaté vendosjes lidhur me to, gjykata e shkallés sé paré nuk éshté
mbéshtetur si¢ duhet né nenin 200.2 té LMD-sé, té aplikueshém né kohén e ndodhjes sé Iéndimit
(2011), i cili decidivisht thoté se: “Me rastin e vendosjes pér kérkesén mbi kompensimin e démit
jomaterial si dhe mbi shumén e kompensimit té tij, gjykata do té keté parasysh pér réndésiné e
shkeljes sé té mirés dhe té géllimit té cilit shérbén ky kompensim e gjithashtu edhe pér faktin se
mos té u shkojé pérshtat synimeve gé nuk jané té pajtueshme me natyrén e saj dhe me géllimin
shogéror“.Nga interpretimi i késaj dispozite ligjore, rezulton se kompensimi duhet té jeté
adekuat me natyrén e léndimit, intensitetin dhe kohézgjatjen e dhimbjeve té pérjetuara, si dhe
frikés sé palés sé démtuar, ashtu gé kompensimi té pérfagésojé njé lehtésim né pérballimin dhe
tejkalimin e pasojave té démit gé né kété rast pala paditése ka pésuar né aksidentin e ndodhur, e
gé né té njéjtén kohé, ato té jené reale dhe té paragesin satisfakcion té vérteté, pér aq sa éshté e
mundur, duke u shkuar pér shtati synimeve shogérore pér kompensimin e démit. Marré kété
parasysh, Gjykata e Apelit i vendosi shumat e kompensimit pér kéto forma té€ démit, si né pikén
Il té dispozitivit té kétij aktgjykimi, duke u bazuar né kriteret e zbatueshme pér vlerésim, si dhe
né praktikén gjyqésore té krijuar nga Gjykatat e Kosoveés, pér kéto forma té shpérblimit té démit.
Duke u mbéshtetur né nenin 200 té¢ LMD-sé, kéto shuma té vendosura tani, pérfagésojné njé
satisfakcion adekuat g€ pala e démtuar t’i pérballojé mé lehté démet jo materiale dhe materiale té
pésuara, edhe pse kéto forma té démit, nuk mund té vlerésohen e as té kompensohen realisht me
para, por té paktén, mund té béhet kompensimi i ligjshém i tyre. Pér kété arsye, éshté refuzuar si
e pathemelté edhe pjesa tjetér e kérkesépadisé sé paditéses SH.G., nga shumat e gjykuara si né
pikén 11 té dispozitivit té kétij aktgjykimi, né emér té démit jo material, pér dhimbje fizike, friké



dhe shémtim trupor, e deri tek shumat e kérkuara pér to, sikurse né pikén Il té dispozitivit té
kétij aktgjykimi.

Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré lidhur me shpenzimet procedurale, konsiderohet si
i drejté dhe i ligjshém nga kjo Gjykaté e shkallés sé dyté, meqé i njéjti, éshté marré konform
nenit 452.2 té LPK-sé, gé thoté se: “Po gé se paditési vetém pjesérisht ka sukses né procesin
gjygésor, atéheré gjykata mundet, duke marré parasysh suksesin e arritur, té caktojé gé secila
palé t’i barté shpenzimet e veta apo qé njéra palé t’ia shpérblej tjetrés, dhe ndérhyrésit qé i éshté
bashkuar, pjesén proporcionale té shpenzimeve”. Sipas késaj dispozite, éshté né diskrecionin e
gjykatés qé té vendosé€ nése secila palé do t’1 barté shpenzimet e veta apo njéra do t’ia shpérblejé
shpenzimet tjetrés, edhe atéheré kur njéra palé ka pasur pjesérisht sukses né kontest, si né kété
rast. Ndérsa, pjesén e kamatés éshté ndryshuar, si né pikén | té dispozitivit té kétij aktgjykimi, né
pajtim me dispozitat e Ligjit té vjetér té Detyrimeve (nenit 277), té aplikueshme né kohén e
ndodhjes sé aksidentit (2011).

Si né pikén IV té dispozitivit té kétij aktgjykimi, Gjykata e Apelit ka vendosur megénése
asnjéra nga palét ndérgjygése nuk ka parashtruar pretendime ankimore sa i pérket pikés Il té
dispozitivit té aktgjykimit té atakuar, qé ka té béjé me pjesén e refuzuar té kérkesépadisé sé
paditéses, andaj edhe kjo pjesé ka mbetur e pashqyrtuar.

Gjykata e Apelit, me rastin e vendosjes, i shqyrtoi edhe pretendimet tjera ankimore té
palés sé paditur, por té njéjtat nuk patén ndikim relevant né vendosjen ndryshe né kété céshtje
juridike.

Nga arsyet e cekura mé larté, Gjykatés sé Apelit i rezultoi se gjykata e shkallés sé paré,
né pjesét e vértetuara té aktgjykimit té atakuar, né ményreé té drejté dhe té ligjshme ka vendosur
né kété céshtje juridike, pérvec pjesés sé ndryshuar. Andaj, né mbéshtetje té dispozitave té
neneve 194 dhe 195, pikat d) dhe e), lidhur me nenin 200 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore
(LPK), Gjykata e Apelit vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.1034/17, daté 24.02.2020

Kryetari i kolegjit,
Lumni Sallauka



