Ac.nr.2002/13

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga
gjyqtarét Lumni Sallauka, kryetar i kolegjit, Frosina Sylejmani dhe Burim Shala, anétar té
kolegjit, né céshtjen juridike kontestimore té paditésit-kundérpaditurit M.E. nga Prizreni,
Rr.”...” p.n, t€ cilin me autorizim e pérfagéson av. A.J. nga Prizreni, kundér té paditurit-
kundérpaditésit Q.M. nga Prizreni, Rr.”...” nr.., me objekt té padisé dorézimin e
paluajtshmérisé dhe objekt té kundérpadisé vértetimin e té drejtés sé pronésisé, vlera e kontestit
3.100 euro, duke vendosur sipas ankesés sé té paditésit-kundérpaditurit, e paragitur kundér
aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prizren C.nr.699/11, i datés 30.10.2012, né seancén e
kolegjit té mbajtur me daté 20.04.2018, mori kété:

AKTVENDIM

APROVOHET si e themelté ankesa e paditésit-kundérpaditurit M.E. nga Prizreni,
PRISHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prizren C.nr.699/11, i datés 30.10.2012 dhe
Iénda i kthehet té njéjtés gjykaté né rishqyrtim dhe vendosje.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré, me aktgjykimin e atakuar C.nr.699/11, i datés 30.10.2012, né
pikén | té dispozitivit e ka refuzuar kérkesépadiné e paditésit-kundérpaditurit si té€ pabazuar, me
té cilén kané kérkuar qé “té detyrohet i padituri-kundérpaditési Q.M. nga Prizreni ¢ t’ia
dorézojé paditésit-kundérpaditurit né shfrytézim té liré dhe disponim sipérfagen prej 4 ari, e cila
éshté pjesé e njésisé kadastrale P-71813068-05706-1 dhe té detyrohet i padituri-kundérpaditési
qé t’ia paguajé shumén prej 800 euro, t€ cilén e ka paguar padit€si-kundérpaditurit né emér té
rrymés, ujit dhe rrugés, né afat prej 15 ditésh pas plotéfugishmérisé sé aktgjykimit”. N& pikén I1
té dispozitivit e ka aprovuar si té bazuar kérkesén nga kundérpadia e té paditurit-kundérpaditésit
Q.M. nga Prizreni dhe ka “vértetuar se ai €shté pronar i paluajtshmérisé e cila evidentohet si
njési kadastrale P-71813068-05706-1, né téré sipérfagen prek 1067 m2, né vendin e quajtur
“Atmejdan”, fletéposedimi nr.11408 ZK Prizren, q€ paditési-kundérpadituri obligohet ta pranojé
dhe té lejojé qé i padituri-kundérpaditési té regjistrohet si pronar i té njéjtés paluajtshméri né
Drejtoriné pér gjeodezi dhe kadastér, né afat prej 15 ditésh pas plotéfugishmérisé sé
aktgjykimit, nén kércénim té pérmbarimit té dhunshém, kjo pas pagesés paraprake té shumés sé
mbetur té cmimit té shitéblerjes nga pika e méposhtme”. Né pikén III té dispozitivit ka vendosur
ta obligojé té paditurin-kundérpaditésin q€ t’ia paguajé paditésit-kundérpaditurit shumén prej
21.000 DM, né kundérvlerén e kémbyer né Euro né ditén e pagimit, sipas kursit zyrtar, né té
cilén shumé do té llogaritet kamata ligjore me fillim prej datés 01.04.2002, deri né pagesén
definitive, e té gjitha né afat prej 15 ditésh pas plotéfugishmérisé sé kétij aktgjykimi, nén
kércénim té pérmbarimit t€ dhunshém”. N& pikén IV té€ dispozitivit ka vendosur qé¢ masa e
sigurisé e propozuar nga paditési-kundérpaditési, éshté térhequr. Né pikén V té dispozitivit té
aktgjykimit ka vendosur qé secila palé ti barté shpenzimet e veta procedurale.

Kundér kétij aktgjykimi paditési-kundérpadituri pérmes té autorizuarit té tij, né afat
ligjor kané paraqgitur ankesé duke e atakuar aktgjykimin e goditur pér shkak té shkeljeve
esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit té€ gabuar dhe jo té loté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé té prishet
aktgjykimi i atakuar dhe Iénda t’i kthehet gjykatés sé shkallés se paré né rishqyrtim dhe
vendosje, ose té aprovohet ankesa e paditésit-kundérpaditurit, té ndryshohet aktgjykimi i
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atakuar, té aprovohet kérkesépadia e paditésit-kundérpaditurit dhe té refuzohet kérkesa nga
kundérpadia e té paditurit-kundérpaditésit.

Pérgjigje né ankesé ka parashtruar pala e paditur-kundérpaditése, pérmes sé cilés i ka
propozuar gjykatés sé shkallés sé dyté qé té refuzohet si e pabazuar ankesa e paditésit-
kundérpaditurit dhe aktgjykimi i atakuar té vértetohet né térési.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés se dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore
lidhur me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje te dispozités sé nenit 194 dhe 195, té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

-Ankesat e paditésit-kundérpaditurit éshté e bazuar.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se me daté 07.10.2011, asokohe né Gjykatén Komunale
né Prizren, paditési-kundérpadituri M.E. nga Prizreni, pérmes té autorizuarit té tij ka paragitur
padi, kundér té paditurit-kundérpaditésit Q.M., me té cilén ka kérkuar qé “té detyrohet i
padituri-kundérpaditési Q.M. nga Prizreni g€ t’ia dorézojé paditésit-kundérpaditurit né
shfrytézim té liré dhe disponim sipérfagen prej 4 ari, e cila éshté pjesé e njésisé kadastrale P-
71813068-05706-1 dhe té detyrohet i padituri-kundérpaditési qé t’ia paguajé shumén prej 800
euro, té cilén e ka paguar paditési-kundérpaditurit né emér té rrymés, ujit dhe rrugés, né afat prej
15 ditésh pas plotéfuqishmérisé sé aktgjykimit”.

Ndérsa né té njéjtén gjykaté i padituri-kundérpaditési Q.M. nga Prizreni, pérmes té
autorizuarés sé saj, me daté 16.12.2009, ka parashtruar padi kundér paditésit-kundérpaditurit
M.E., me t€ cilén ka kérkuar gqé “t€ vértetohet se ai &€shté pronar i paluajtshmérisé e cila
evidentohet si njési kadastrale P-71813068-05706-1, né téré sipérfagen prek 1067 m2, né
vendin e quajtur “Atmejdan”, flet€posedimi nr.11408 ZK Prizren, qé paditési-kundérpadituri
obligohet ta pranojé dhe té lejojé gé i padituri-kundérpaditési té regjistrohet si pronar i té njéjtés
paluajtshméri né Drejtoriné pér gjeodezi dhe kadastér, né afat prej 15 ditésh pas
plotéfuqishméris€ sé aktgjykimit, nén kércénim té pérmbarimit t&€ dhunshém”. Kjo 1éndé éshté
evidentuar né gjykaté me nr. C.nr.982/09.

Gjykata e shkallés sé paré, fillimisht me aktvendimin C.nr.699/11, i marr né
procesverbalin e shqyrtimit kryesor té datés 11.09.2012, ka vendosur qé té bashkojé Iéndét
C.nr.699/11 dhe C.nr.982/09, pasi ka konsideruar se né rastin konkret kemi té b&mé me palé té
njéjta dhe me kérkesa qé ndérlidhet me njéra tjetrén. Mé pas, duke vepruar sipas padisé sé
paditésit-kundérpaditurit dhe kérkesés nga kundérpadia e té paditurit-kundérpaditésit, gjykata e
shkallés sé paré ka mbajtur shqyrtimin kryesor dhe ka administruar provat e paragitura nga palét
ndérgjyqése si: kontratén mbi shitéblerjen e paluajtshmérisé (dhuratén), té datés 12.11.2001, e
lidhur né mes M.L., M.P., N.P., V.P., , si shités dhe Q.M. si blerés, certifikatén mbi té drejtén e
pronésisé P-71813068-05706-1, té datés 14.09.2011, kopjen e planit pér parc. kad. Nr.5706/1,
fletéposedimin nr.11408, daté 14.07.2005, ka dégjuar déshmitarét H.L., I.C., B.P., S.E., B.M,,
N.SH., M.P, DHE R.H., ka béré shikimin né shkresat e I&ndés civile C.nr.755/09 dhe ka dégjuar
né cilési té palés palét ndérgjygése, si dhe pas vlerésimit té kétyre provave ka nxjerré
aktgjykimin e atakuar C.nr.554/06, i datés 17.09.2012, me té cilén e ka né térési kérkesépadiné
e paditésve dhe kérkesén e ndérhyréses si té pabazuar, duke vendosur si né dispozitiv té
aktgjykimit té atakuar C.nr.699/11, i datés 30.10.2012.

Piképamjet juridike t€ gjykatés s€ shkallés s€ paré, kjo gjykaté nuk mund t’1 pranon si té
rregullta dhe té ligjshme, pér arsye se aktgjykimi i atakuar éshté pérfshiré me té meta thelbésore
nga neni 182.2 pika o), lidhur me nenin 2 parag.1 té LPK-sé dhe nga neni 182.2 pika n) té LPK-
Sé, pasi gé me rastin e vendosjes gjykata e shkallés sé paré pa pasur kérkesé té palés paditése-
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kundérpaditur ka vendosur si né pikén Il té dispozitivit té aktgjykimit té atakuar, pér cka né
rastin konkret éshté tejkaluar kérkesépadia, si dhe aktgjykimi i ankimuar ka té meta pér shkak té
cilave nuk mund té ekzaminohet, dispozitivi i aktgjykimit éshté i pa kuptueshém dhe
kontradiktor me vetveten dhe me arsyetimin e aktgjykimit. Gjithashtu arsyetimi i aktgjykimit
éshté i pa argumentuar pér faktet vendimtare, faktet vendimtare jané kundérthénése midis asaj
gé né arsyet e aktgjykimit dhe pérmbajtjes sé provave materiale té cilat gjenden né shkresat e
I&ndés.

Duke e shqgyrtuar aktgjykimin né kufijté e pretendimeve ankimore, Gjykatés sé Apelit i
ka rezultuar si i bazuar pretendimi ankimor i palés paditése-kundérpaditur i cekur né ankesé se
aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté nxjerré me shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore, pasi gqé né rastin konkret gjykata e shkallés sé paré pa kérkesé té palés
paditése-kundérpaditur ka vendosur sikurse pikén Il té dispozitivit té aktgjykimit té atakuar.
Nése i referohemi pérmbajtjes sé padisé dhe kérkesépadisé sé paditésit-kundérpaditurit, rezulton
se e vetmja kérkesé e tij ka gené obligimi i té paditurit-kundérpaditésit pér t’ia dorézuar né
posedim dhe shfrytézim té liré 4 ari nga pjesa e ngastrés kontestuese, e jo kérkesa gé té
obligohet ky i fundit qé t’ia paguajé shumén e cekur né pikén |11 té dispozitivit té aktgjykimit té
atakuar. Gjithashtu nése i referohemi shkresave té léndés dhe procesverbaleve té shqyrtimit
kryesor, nuk rezulton se pala paditése-kundérpaditur té keté béré ndonjé precizim té
kérkesépadisé apo zgjerim té saj edhe me ndonjé kérkesé tjetér né raport me palén e paditur-
kundérpaditése. Nga kjo rezulton se gjykata e shkallés sé paré me rastin e vendosjes ka béré
shkelje té nenit 182.2 pika 0), lidhur me nenin 2 parag.l t¢ LPK-sg, pérkatésisht ka béré
tejkalim té kérkesépadisé sé paditésit-kundérpaditurit, duke e shkelur edhe parimin e
disponibilitetit té paléve, i pércaktuar shprehimisht né nenin 2 parag. 1 t¢ LPK-sé, i cili
shprehimisht thoté se “Né proceduré kontestimore gjykata vendos brenda kufijve té kérkesave
qé jané parashtruar nga palét ndérgjygése”. Ndérsa esenca e parimit té disponibilitetit né
vetvete pérmban tri elemente bazé dhe até: a) nése do té fillojé njé proceduré kontestimore ose
jo, varet ekskluzivisht nga vullneti i paléve, b), palét né proceduré pércaktojné se pér cka do té
procedohet, si dhe c), faktin se palét mund t& vendosin veté se kur do té pérfundojé procesi
gjygésor civil. Pérvec shkeljeve té sipérciturara, pas shqyrtimit té shkresave té Iéndés gjykatés
sé shkallés sé dyté i ka rezultuar se kemi mos pérputhje né mes aktgjykimit burimor
(dispozitivit té aktgjykimit), i cili i éshté bashkangjitur procesverbalit té fundit té shqyrtimit
kryesor té datés 30.10.2012 dhe atgjykimit té cilin gjykata e shkallés sé paré ia ka ekspeduar
paléve ndérgjyqgése. Kjo pér faktin se aktgjykimi burimor si¢ éshté cekur mé larté nuk e
pérmban fare pikén 11l té dispozitivit té aktgjykimit t€ dorézuar paléve, e gé ka té béjé me
detyrimin e té paditurit-kundérpaditésit qé té paguajé shumén prej 21.000 DM, né emér té
¢cmimit té papaguar pér shitéblerjen e ngastrés kontestuese. Edhe kjo né vetévehte pérmban
shkelje té dispozitave té procedurés kontestimore, pasi qé né secilin rast duhet té keté pérputhje
né mes aktgjykimit burimor dhe atij gé i dorézohet paléve ndérgjyqgése.

Gjithashtu, Gjykatés sé Apelit i ka rezultuar si i bazuar pretendimi ankimor i palés
paditése i cekur né ankesé se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté nxjerré duke e
vértetuar né ményré té gabuar dhe jo té ploté gjendjen faktike, si rezultat i sé cilés edhe éshté
zbatuar gabimisht e drejta materiale. Pérkundér faktit se pala paditése-kudérpaditur né padi i ka
propozuar gjykatés gé té béjé kégyrjen né vend sé bashku me ekspertin e gjeodezisé pér té
vértetuar né ményré té drejté dhe té ploté gjendjen faktike, gjykata e shkallés sé paré nuk ka
béré njé gjé té tillé, por éshté mjaftuar me shikimin né shkresat e Iéndés C.nr.755/09, né té cilén
ekzistojné ekspertizat pérkatése, por té cilat jané kryer pér nevoja té asaj procedure gé pér
objekt ka pasur pengim posedimin. Duke marr parasysh natyrén e kontesteve té pengim
posedimit (né té cilat nuk shqyrtohet ¢éshtja e pronésisé, por vetém posedimi), atéheré gjykata e
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shkallés sé paré nuk éshté dashur gé aktgjykimin e saj ta bazojé pikérisht né kéto ekspertiza, por
té béjé vet kégyrjen né vend sé bashku me ekspertin e fushés pérkatése. Né anén tjetér, éshté
obligim ligjor i gjykatés sé shkallés sé paré, gé rrjedhé nga neni 326 parag. 1 dhe 2, lidhur me
nenin 356 té LPK-sé, gé kur kérkohet nga pala, té béjé té provuarit pérmes ekspertizés, sa heré
qé pér vértetimin e fakteve, apo rrethanave té caktuara nevojitet dijeni profesionale té cilén nuk
e ka gjyqtari i géshtjes.

Si rrjedhojé, pér shkak té mangeésive té evidentuara mé larté, e qé i referohen shkeljeve
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit té€ gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike, si dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, gjykata e shkallés sé dyté ka
vlerésuar se nuk jané krijuar kushtet ligjore gé té mund té ndryshohet aktgjykimi i gjykatés sé
shkallés sé paré, por éshté dashur gé té prishet aktgjykimi i atakuar dhe lénda té rikthehet né
rigjykim dhe vendosje.

Andaj, udhézohet gjykata e shkallés sé paré gé né ri proceduré té veprojé sipas vérejtjeve
té gjykatés sé shkallés sé dyté, t’i eliminojé shkeljet e sipér theksuara, ndérsa me rastin e
vendosjes t& merr pér bazé vetém kérkesépadiné e palés paditése-kundérpaditur dhe kérkesén
nga kundérpadia, té béjé kéqyrjen né vend sé bashku me ekspertin e gjeodezisé, nga i cili mé
pas té kérkojé raport té detajuar mbi té gjeturat né vend dhe né elaboratin kadastral pér ngastrén
kontestuese, ndérsa pas administrimit té provave té propozuara nga palét ndérgjyqése té zbatojé
me pérpikméri nenin 8, lidhur me nenin 160 parag.4 té LPK-sé, pérkatésisht né arsyetimin e
aktgjykimit té jap té gjitha vlerésimet e nevojshme pér secilén prové té administruar, cilat fakte
vendimtare i ka vértetuar me provat e administruara dhe pas vértetimit té gjendjes faktike, té
vendos pér kérkesépadiné e paditésit-kundérpaditurit dhe kérkesén nga kundérpadia té paditurit-
kundérpaditésit né bazé té ligjit.

Nga té cekurat me larté, e né mbéshtetje té dispozitave nga neni 194, dhe 195 parag.1
pika (c) e LPK-sé, Gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.2002/2013, daté 20.04.2018

Kryetari i kolegjit,
Lumni Sallauka, d.v



