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GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét
Halide Reka, kryetare e kolegjit, Nora Bllaca - Dula dhe Ylber Shurdhiqi, anétar, né ¢éshtjen
juridike kontestimore té paditésit E.E., nga fshati B..., Komuna e Kaganikut, rruga “...”, kundér
té paditurés Kompania Kosovare pér Distribuim dhe Furnizim me Energji Elektrike sh.a,
(KEDS) né Prishting, té cilén sipas autorizimit e pérfagéson Ardian Jashari, jurist, pér
kompensimin e démit, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurés, e paragitur kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Ferizaj-Dega né Kacanik, C.nr.150/16, i datés
02.12.2019, né seancén e kolegjit t&é mbajtur me daté 12.03.2024, mori kété:

AKTGIYKIM

I. REFUZOHET si e pa bazuar ankesa e té paditurés Kompania Kosovare pér Distribuim dhe
Furnizim me Energji Elektrike sh.a, (KEDS) né Prishtingé, ndérsa Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore né Ferizaj-Dega né Kacanik, C.nr.150/16, i datés 02.12.2019, né pikén I (njé) dhe 1II
(tre) té dispozitivit, VERTETOHET.

I1. Aktgjykimi i ankimuar né pikén 11 (dy) té dispozitivit mbetet i pashqyrtuar.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e ankimuar C.nr.150/16, i datés 02.12.2019 né pikén
I (njé) té dispozitivit e ka miratuar pjesérisht si té bazuar kérkesépadiné e paditésit E.E., nga
fshati B..., Komuna e Kaganikut dhe e ka detyruar té paditurén Kompania Kosovare pér
Distribuim dhe Furnizim me Energji Elektrike sh.a, né Prishtiné - Distrikti Ferizaj, gé paditésit
t’ia paguaj shumén prej 3,806.43 €uro n€ emér t€ démit material pér djegien e sht€pisé dhe ate
me kamaté ligjore prej 8%, duke filluar nga data 25.11.2019 (data e seancés kryesore), e deri né
pagesén definitive.
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Né pikén Il (dy) té dispozitivit e ka refuzuar si té pa bazuar pjesén tjetér té kérkesépadisé sé
paditésit mbi shumén e gjykuar dhe até pér shumén prej 1,631.34 €uro, n€ emér t€ démit material.
Né pikén I1I ( tre) e ka detyruar té paditurén qé paditésit t’ia paguaj shumén nga pika I e kétij
dispozitivi té aktgjykimit si dhe shpenzimet e procedurés kontestimore né shumén prej 590.00
€uro, té gjitha kéto né afat prej 15 ditésh nga dita e plotfuqishméris€ s¢ kétij aktgjykimi.

Kundér kétij aktgjykimi e paditura né afat ligjor ka paraqitur ankesé duke e atakuar té njéjtin pér
shkak té konstatimit té gabuar apo jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé
drejtés materiale me propozim pér Gjykatén e Apelit qé ankesén ta aprovoj si té bazuar,
aktgjykimin e atakuar ta prish dhe céshtjen ta kthej né rishqyrtim dhe rivendosje né gjykatén e
shkallés sé paré ose vet ta vendos ¢éshtjen duke e refuzuar kérkesépadiné e paditésit.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur
me aktgjykimin e atakuar dhe komplet shkresave té I&ndés, né mbéshtetje té dispozités sé nenit
194 dhe 195 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

Ankesa e té paditurés éshté e pabazuar.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési E.E., me daté 22.09.2016, né gjykatén e shkallés sé
paré ka paraqitur padi kundér té paditurés Kompania Kosovare pér Distribuim dhe Furnizim me
Energji Elektrike sh.a, né Prishtiné, pér kompensimin e démit material, me arsyet sikurse né padi.

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé sé paditésit pas shqyrtimit dhe administrimit
té provave té propozuara nga palét ndérgjygése si dhe té gjitha shkresave tjera té Iéndés, ka
nxjerré aktgjykimin e atakuar C.nr.150/16, i datés 02.12.2019, me té cilin e ka aprovuar
pjesérisht té bazuar kérkesépadiné e paditésit, duke vendosur mé decidivisht si né dispozitivin e
té njéjtit.

Né arsyetimin e aktgjykimit té atakuar gjykata ka theksuar se pér vértetimin e bazés sé
kérkesépadisé dhe vértetimin e pérgjegjésisé sé té paditurés ka béré nxjerrjen dhe administrimin
e proves sig éshté procesverbali i Drejtorisé pér Emergjenca 07 Nr.16-28080/16 i hartuar me
rastin e daljes n€ vendin e ngjarjes dhe vlerésimin e shkaqgeve té€ shpérthimit té zjarrit, né t€ cilin
éshté konstatuar data dhe ora e shpérthimit t&€ zjarrit dhe procesverbali 1 Drejtoris€ pér
Emergjenca 07 Nr.16-28080/16 i datés 15.06.2016 né t€ cilin &shté konstatuar djegia ¢ shtépisé
sé kétu paditésit me strukturé dhe dimensione té caktuara. Gjykata poashtu pér vértetimin e
shkaktarit té zjarrit ka béré nxjerrjen e provés me ekspertizé nga lémia e elektros nga eksperti
O.H., nga e cila ekspertizé ka rezultuar se deri tek incidenti ka ardhur me veprimet e té¢ dy paléve
ndérgjyqése edhe ate: kontribiti i t€ paditurés €shté furnizimi me energji elektrike jo cilésore e
cila ka ndikuar té vie deri tek zvogélimi i nivelit t€ izolimit t&€ kabllos elektrike t€ furnizimit,
shkaktimin e lidhjes sé shkurt elektrike, harkun elektrik té pércjellé me temperatura té larta dhe
ndezjen e materialit drunor né tavan té shtépisg, 1 pércjellé pastaj né pjesét tjera té shtépisé. Ka
shtuar poashtu se vendosja ¢ shtyllave nuk éshté béré sipas standardeve té lejuara, sepse shtyllat
duhet té jené té fikésuar dhe t€ pa I€vizshme dhe pérguesit duhet t€ jené adekuat. Ndérsa
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kontributi 1 paditésit n€ shkaktimin e kétij incidenti konsiston né€ instalimin jo profesional ngase
kablloja prej shtyllés elektrike e deri tek njésori duhet té jeté e pa ndérpreré, e né rastin konkret
kablloja e cila vjen nga shtylla deri tek njésori ka gené e vazhduar.

Gjykata né fund ka shtuar se bazuar né ekspertizén e elektros ka ardhur né pérfundim se
pérgjegjésiné primare e mban e paditura sepse éshté pronare e njésorit elektrik dhe ka pér detyré
té kujdeset pér lidhjen nga njésori deri tek shtylla elektrike. Pastaj vendosja e shtyllave nuk éshté
béré sipas standardeve té lejuara sepse shtyllat duhet té jené t€ fiksuara dhe t€ pa lévizshme dhe
pércuesit duhet t€ jen€ adekuat, ¢cka né rastin konkret tek vendi ku éshté djegur shtépia e paditésit
eksperti ka konstatuar se ka paré shtylla té lakuara, andaj bazuar né dispozitén e nenit 136 dhe
155 té LMD-sé, ka vendosur si né pikén | té dispozitivit té aktgjykimit.

Pérkitazi me pjesén refuzuese gjykata ka arsyetuar se e ka refuzuar njé pjesé té kérkespadisé sé
paditésit mbi shumén e gjykuar pér shkak t€ kontributit t€ paditésit n€ shkaktimin e incidenti dhe
ate pér shkak té instalimit jo profesional, ngase kablloja prej shtyllés elektrike e deri tek njésori
duhet té jeté e pa ndérpreré, e né€ rastin konkret kablloja e cila vjen nga shtylla deri tek njésori ka
gené e vazhduar (pra e ndérpreré).

Pér vértetimin e lartésisé sé kérkesépadisé gjykata ka béré nxjerrjen e provés me ekspertizé té
ndértimtarisé pér vlerésimin e démit nga eksperti Ibrahim S. Hoxha, inxhinier i ndértimtarisé, i
cili ka vlerésuar se démi né shtépin€ e paditésit arrin shumén prej 5,437.77 €uro. Gjykata e
shkallés sé paré ka arsyetuar se ekspertizave né térési ua fali besimin pasi té njejtat jané punuar
né ményré profesionale dhe jané mjaftueshém té argumentuara.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vleréson se géndrimi dhe pérfundimi juridik i
gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi qé aktgjykimi i atakuar nuk éshté i
pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi
2, pika (b), (9), (j), (K) dhe (m) té LPK-sé dhe e drejta materiale éshté zbatuar né ményré té drejté,
pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té dispozités sé
nenit 194 té LPK-sé. Gjendja faktike po ashtu del té jeté vértetuar plotésisht dhe né ményré té
drejté.

Megenése nuk kishte pretendime ankimore pér shkelje té dispozitave gjykata i vlerésoi vetém
ato pér té cilat kujdeset sipas detyrés zyrtare pér té cilat konstatoi si mé sipér.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore té paléve ndérgjyqgése pér gjendjen faktike té vértetuar né
ményré té gabuar apo jo té ploté nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, ngase kjo gjykaté me
shikimin dhe analizimin e provave shkresore té cilat jané administruar gjaté shqyrtimit kryesor
té mbajtur tek gjykata e shkallés sé paré vjen né pérfundimin se gjykata e shkallés sé paré ka
arritur qé té provoj né térési dhe né ményreé té drejté themelésiné e kérkesépadisé si dhe lartésiné
e saj pér pjesén e aprovuar té kérkesépadisé si dhe pathemelésiné e kérkesépadisé pér pjesén e
refuzuar, ku né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar ka dhéné edhe arsye té mjaftueshme lidhur
me faktet vendimtare té cilat kané pas ndikim né ményrén e vendosjes.

3 (6)



2020:003216

Numri i léndés: 2019:145891
Daté: 25.03.2024
Numri i dokumentit: 05496465

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit themelésia e kérkesépadisé del se éshté provuar né bazé té
ekspertizés sé ekspertit té elektros Ing. O.H., e datés 13.11.2017 dhe sgarimeve té métejshme té
béra gjaté seancés gjyqésore, té cilés edhe ja ka fal besimin e ploté, né bazé té sé cilés éshté
konstatuar dhe vértetuar se shkaku i shkaktimit té zjarrit né shtépiné e paditésit ishte furnizimi
me energji elektrike jo cilésore e cila ka ndikuar né zvogélimin e nivelit t€ izolimit t€ kabllos
elektrike té furnizimit, shkaktimin e lidhjes sé shkurt elektrike, harkun elektrik té pércjellé me
temperatura té larta dhe ndezjen e materialit drunor né shtépiné e paditésit dhe se vendosja e
shtyllave elektrike n€ lokacionin ku gjendet shtépia e paditésit nuk €shté béré sipas standardeve
té lejuara ngase shtyllat duhet t€ jené t€ fik€suara dhe t€é pa 1€vizshme, cka kjo e ka béré té
paditurén pérgjegjése pér démin e shkaktuar paditésit. Gjykata e shkallés sé paré poashtu nga
provat e nxjerra dhe administruara né procedurén e provave ka vértetuar faktin se edhe paditési
ka kontribuar né shkaktimin e incidentit dhe ate pér shkak té instalimit jo profesional ngase
kablloja prej shtyllés elektrike e deri tek njésori ka qené e vazhduar (me ndérprerje) e g€ duhet
té jeté e pa ndérpreré. Mbi bazén e kétyre fakteve gjykata e shkall€s s€ par€ me rastin e vendosjes
ka béré ndarjen e pérgjegjésisé dhe ate pér té paditurén me pérgjegjési primare pér démin e
shkaktuar e ka detyruar qé paditésit t’ia kompensoj démin né shumé prej 3,806.43 €uro, ndérsa
pér shkak té kontributit né shkaktimin e incidentit paditésit ia ka refuzuar pjesén tjetér té kérkesés
sé parashtruar me padi né shumé prej 1,631.34 €uro.

Lartésia e kérkesépadisé po ashtu del se éshté provuar né ményré té ploté dhe té drejté, pasi gé
né bazé té ekspertizés sé ekspertit pérkatés té ndértimtarisé éshté konstatuar se lartésia e démit i
cili i ishte shkaktuar paditésit kap shumén prej 5,437.77 €uro.

Mendimit profesional té dhéné nga eksperti i elektros té cekur si mé lart dhe eksperti i
ndértimtarisé, besimin e ploté ja fal edhe Gjykata e Apelit, pasi gé kjo gjykaté konsideron se
mendimi i tyre éshté i garté, i ploté, né pérputhje me provat tjera shkresore.

Rrjedhimisht nén rrethanat e tilla edhe sipas vlerésimit té gjykatés sé shkallés sé dyté e paditura
mban pérgjegjési objektive lidhur me démin e shkaktuar paditésit, pasi qé e njéjta si person
juridik e cila si veprimtari té vetén ka operimin, sigurimin e mirémbajtjes dhe zhvillimin e
transmisionit né ményré gé té ofroj siguri né operimin e sistemit dhe siguri né furnizim me energji
elektrike dhe mbi kété bazé e njéjta duhet t’ia kompensoj démin e shkaktuar paditésit, pér shkak
se pér sendin e rrezikshém ose veprimtariné e rrezikshme nga i cili rrjedh rreziku i shtuar,
ligjérisht cdoheré duhet té pérgjigjet zotéruesi i saj, pérkatésisht personi qé merret me té, me
pérjashtim té rasteve kur para gjykatés mund té vértetohet se démi nuk ka ndodhur me fajin apo
Iéshimet e tij.

Té pabazuara géndrojné pretendimet e palés sé paditur se e njéjta nuk éshté pérgjegjése pér démin
e shkaktuar paditésit, ngase me dispozitén e nenit 12 par. 1 pika 1 dhe 2 té Ligjit pér Energjiné
Elektrike (Ligji nr.03/L-201), i cili ka gené né fugi né kohén e shkaktimit té démit dhe krijimit
té raportit juridiko civil né mes té kétu paléve ndérgjyqgése, shprehimisht pércaktohet se: ,,
Operatori i Sistemit t& Transmisionit do té jeté pérgjegjés pér operimin, mirémbajtjen dhe
zhvillimin e sistemit té transmisionit dhe interkonektoréve té tij me sisteme tjera, né ményré qé
té ofrojé siguri té operimit té sistemit dhe siguri né furnizim me energji elektrike si dhe
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menaxhimin e rrjedhave té energjisé né sistemin e transmisionit, rrjedhave ndérkufitare dhe té
gjitha kongjestionet gé mund té paraqgiten, duke marré parasysh kémbimet me sistemet e
interkonektuara, né ményré qé té mbahet balanci mes furnizimit dhe kérkesés dhe té sigurohet
eficienca ekonomike e menaxhimit té rrjedhave té energjisé”.

Baza juridike e kérkesépadisé, gé e paditura té jeté pérgjegjése pér t€ kompensuar démin
paditésit, sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit njéjté si¢ ka ardhur né pérfundimin juridik gjykata
e shkallés sé paré, gjen mbéshtetje né dispozitén e nenit nenin 136 par.1, neni 140, 154 dhe 155
té Ligjit nr. 04/L-077 pér Marrédhéniet e Detyrimeve.

Me dispozitén e nenit 136 par.l té Ligjit nr. 04/L-077 pér Marrédhéniet e Detyrimeve
shprehimisht pércaktohet se:,, Kush i shkakton tjetrit dém ka pér detyré ta kompensojé, pérveg
nése vértetohet se démi éshté shkaktuar pa fajin e tij”. Me dispozitén ligjore té nenit 140 t¢ LMD
shprehimisht parashihet: ,,Fajésia ekziston kur démtuesi e ka shkaktuar démin me dashje ose nga
pakujdesia”; me dispozitén e nenit 154 parashihet se:,,Démi i shkaktuar lidhur me sendin e
rrezikshém, pérkatésisht me veprimtariné e rrezikshme konsiderohet se rrjedh nga ky send,
pérkatésisht nga kjo veprimtari, pérve¢ nése provohet se ato nuk kané qené shkak i démit’’; me
dispozitén ligjore té nenit 155 t¢ LMD pércaktohet se: ,, Pér démin nga sendi i rrezikshém
pérgjigjet zotéruesi i saj, kurse pér démin nga veprimtaria e rrezikshme pérgjigjet personi qé
merret me té”.

Nga interpretimi i kétyre dispozitave ligjore té cekura si mé lart, Gjykata e Apelit erdhi né
pérfundim se gjykata e shkallé sé paré duke vértetuar drejté dhe né ményré té ploté gjendjen
faktike, drejt ka aplikuar edhe té drejtén materiale, pasi gé paditura ka pér detyrim qé paditésit
t’ia b&jé kompensimin e démit né shumén e gjykuar si né pikén | (njé) té dispozitivit té
aktgjykimit té ankimuar.

Gjykata e shkallés sé paré drejté ka vendosur edhe pér kamatén e gjykuar, pasi qé kamata del té
jeté vendosur né pérputhje té ploté me dispozitén e ligjit material té€ nenit 382 t¢ LMD-sé, pra
kamata éshté pércaktuar né pérputhshméri me kété dispozité ligjore.

| drejté del té jeté vendimi mbi shpenzimet e procedurés i cili éshté né pérputhje me dispozitén
e nenit 452 té LPK-sé dhe sa i pérket lartésisé éshté né harmoni me tarifén e Odés sé Avokatéve
dhe tarifat pér shpenzime gjygésore.

Gjykata e Apelit me rastin e vendosjes i vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera ankimore,
mirépo té njéjtat pretendime nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe pér ¢ka edhe vendosi
si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Aktgjykimi i ankimuar né pikén 11 té dispozitivit nuk éshté shqyrtuar nga ana e Gjykatés sé Apelit

pér shkak se né bazé té thénieve nga ankesa kjo gjykaté ka konstatuar se aktgjykimi i ankimuar
nuk éshté goditur né kété pjesé.
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Nga arsyet e paragitura mé lart e né pajtim me dispozitén e nenit 194, 195 paragrafi 1 pika (d) e
lidhur me nenin 200 té LPK-sé&, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.310/20, me daté 12.03.2024

Kryetarja e kolegjit
Halide Reka, d.v

6 (6)



