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Ac.nr.997/2021

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, Departamenti i Pérgjithshém-
Divizioni Civil, né kolegjin e pérbéré nga gjyqgtarét Dardan Kadolli, kryetar i kolegjit, Nehat
Idrizi dhe Hunaida Pasuli, anétaré té kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit
E. D., me vendbanim né rr. “K. B.” nr.... né Pejé, té cilin me autorizim e pérfagéson M. K.,
avokat me seli né rr. “B. C.” nr...., né Pejé, kundér té paditurés “E.” SH.P.K, me seli né Pejé,
té cilén me autorizim e pérfagéson pérfagésuesja e kompanisé A. A., me objekt té kontestit
borxh, né vleré prej 6,000.00€, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurés, té paragitur
kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Pejé, Departamenti i Pérgjithshém,
C.nr.664/19, daté 01.12.2020, né seancén e kolegjit t&¢ mbajtur me daté 13.06.2024, mori
kété:

AKTGJYKIM

REFUZOHET e pathemelté ankesa e té paditurés “E.” SH.P.K, me seli né Pejé, ndérsa
aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Pejé, Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.664/19, daté
01.12.2020, VERTETOHET.

Arsyetim

Me aktgjykimin e atakuar me numér C.nr.664/19, daté 01.12.2020, gjykata e shkallés sé paré
ka vendosur: “I. APROVOHET NE TERESI S| E BAZUAR, kérkesépadia e paditésit E. D.
nga Peja, ashtu q€¢ DETYROHET e paditura “E.” SH.P.K, njésia punuese né Pejé, q€ paditésit
E. D. nga Peja né emér té borxhit t&€ papaguar pér tfurkoren e bleré nga paditési té tipit “T..
SFD..., me numér karoserije A5 .. 1..-....0, t’i paguajé shumén prej 6.000€, me 8 % kamaté
dukke filluar nga dita e ushtrimit té padisé me dt.24.02.2014, e deri né pagesén definitive
dhe shpenzimet procedurale né shumé prej 1.234 €, e t€ gjitha kéto brenda afatit prej 15
ditésh, nga marrja e aktgjykimit e nén kércénim té pérmbarimit.

Kundér kétij aktgjykimi, brenda afatit ligjor, ankesé ka paragitur e paditura, pér shkak té
vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe pér shkak té zbatimit té gabuar té
sé drejtés materiale, me propozim qé Gjykata e Apelit té Kosovés ankesén e té paditurés ta
aprovojé si té bazuar ndérsa aktgjykimin e ankimuar ta prish dhe ¢éshtjen ta kthejé né
rigjykim dhe rivendosje.
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Paditési pérmes té autorizuarit té tij, ka paraqitur pérgjigje né ankesé pérmes sé cilés i ka
kundérshtuar pretendimet ankimore té té paditurés me theksimet se aktgjykimi i ankimuar
éshté i qarté, i thukét dhe profesional dhe i njéjti éshté i bazuar né prova, me propozim qé
ankesa e té paditurés té refuzohet né térési e pabazuar ndérsa aktgjykimi i ankimuar té
vértetohet.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur
me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194, 195 dhe 200 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, ka vlerésuar se:

- Ankesa e té paditurés éshté e pathemelté.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési E. D. nga P., me daté 24.02.2014, né gjykatén e
shkallés sé paré ka paragitur padi kundér t¢é paditurés NPT “E.” né Pejé, pérmes sé cilés ka
pretenduar se i njéjti me daté 31.08.2013 i ka shitur té paditurit automjetin transportues té
llojit T..- tfurkore 5 F D ... me ¢gmim prej 6,000.00€, ashtu qé e paditura e ka marré tfurkoren
né té njéjtén dité mirépo ¢cmimin e shitblerjes ndaj paditésit nuk e ka paguar ashtu qé paditési
pérvec gé nuk e ka marr cmimin e shitblerjes i njéjti ka humbur edhe fitimin ditor gé do té
kishte mundur ta realizonte po ta kishte té njéjtin né posedim. Pér kéto arsye paditési ka
kérkuar me ané t€ padis€ g€ té detyrohet e paditura q€ paditésit n€ emér t€ borxhit t’i paguajé
shumén prej 6,000.00€ me 3.5 % kamaté duke filluar nga data 31.08.2013 e deri né pagesén
definitive. Shpenzimet e procedurés i ka kérkuar.

Gjykata duke vepruar sipas padisé sé paditésit, pas shqyrtimit dhe administrimit té provave
té paragitura nga palét ndérgjyqgése si dhe vlerésimit té té gjitha shkresave tjera té léndés,
fillimisht ka nxjerré aktgjykimin C.nr.145/14, daté 12.02.2016, me té cilin e ka refuzuar né
térési si té pabazuar kérkesépadiné e paditésit ndérsa Gjykata e Apelit té¢ Kosovés té njéjtin
e ka vértetuar me ané té aktgjykimit Ac.1700/16, té datés 13.02.2019 pas ankesés sé paraqitur
nga ana e paditésit.

Ndaj kétij aktgjykimi, paditési me daté 11.03.2019 ka paraqitur revizion té cilin Gjykata
Supreme e Kosovés e ka aprovuar si té bazuar duke i prishur dy aktgjykimet dhe até
aktgjykimin e shkallés sé paré dhe té dyté dhe 1éndén e ka kthyer né gjykatén e shkallés sé
paré né rigjykim.

Duke vepruar sipas udhézimeve té Gjykatés Supreme té Kosoveés, gjykata e shkallés sé paré,
ka nxjerré aktgjykimin C.nr.664/19, té datés 01.12.2020, tani té ankimuar me ankesé me té
cilin e ka aprovuar né térési kérkesépadiné e paditésit duke vendosur mé decividivisht si né
dispozitiv té tij.

Né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, gjykata e shkallés sé paré ka theksuar se palét
ndérgjygése kané lidhur kontraté pér shitblerje me daté 31.08.2013, té cilén edhe e kané
nénshkruar mirépo e njéjta nuk éshté pérmbushur vetém nga e paditura pasi gé e njéjta nuk
ka paguar ¢cmimin kushtues pér tfurkoren Iéndore qé éshté objekt i kontestit. Ndérsa né anén
tjetér shitési-kétu paditési e ka pérmbushur obligimin e tij kontraktues, duke i’a dorézuar
tfurkoren té paditurés (bartjen e té cilés e ka béré veté e paditura). Bindja e gjykatés gé té
vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi, éshté forcuar edhe me dégjimin e personave gé e
kané nénshkruar kontratén e shitblerjes, e cila éshté objekt i kétij kontesti si¢ jané: paditési
E. D. dhe zyrtari i té paditurés V. G.. Gjykata, gjaté vendosjes, né vecanti vlerésoi
pretendimet e té paditurés se né barazimin e arritur me paditésin E. D., té lidhur pér borxhet
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gé i ka pas paditési ndaj té paditurés, éshté llogaritur edhe tfurkorja Iéndore, dhe se
pretendimi i tyre éshté se béhet fjalé vetém pér njé tfurkore té bleré nga paditési, por té njéjtit
nuk arritén té bindin gjykatén qé té vendos ndryshe, ngase té gjitha provat e prezantuara nga
e paditura dhe té administruara nga gjykata, vértetojné faktin se kjo tfurkore gé e ka
pérmendur e paditura se éshté futur né barazim, mban numrin e karoserisé AFD 1...-6..., dhe
ka ¢mim kushtues prej 7.656€, e g€ jané tjetér, nga ajo q€ ceket né kontratén léndore (qé
gjendet né shkresat e Iéndés), ku numri i karoserisé dhe ¢cmim kushtues jané tjeré ashtu
sikurse edhe data e shitblerjes.

Pér ményrén e vendosjes, gjykata e shkallés sé paré éshté bazuar né dispozitat ligjore nga
neni 245, paragrafi 1 i Ligjit mbi Marrédhénien e Detyrimeve e lidhur me nenin 7 dhe 319
té Ligjit pér Procedurén Kontestimore. Pér kamatén ka vendosur konform nenit 382 t¢ LMD-
sé derisa pér shpenzimet e procedurés i éshté referuar dispozitave ligjore nga neni 449, 452
dhe 463 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit e Kosovés nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vleréson se géndrimi dhe
pérfundimi juridik i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé
aktgjykimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore nga neni 182 paragrafi 2, pika (b), (9), (j), (k), dhe (m) e LPK-sé dhe e drejta
materiale éshté zbatuar né ményré té drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset
sipas detyrés zyrtare né kuptim té dispozités sé nenit 194 té LPK-sé. Nuk Kishte pretendim
ankimor specifik pér sa i pérket shkeljeve té dispozitave procedurale, prandaj gjykata
kufizohet né vetém ato qé kujdeset sipas detyrés zyrtare.

Nuk géndron pretendimet ankimor i té paditurés pér gjendjen faktike té konstatuar né ményré
té gabuar dhe jo té ploté nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, pér arsye se sipas vlerésimit
té késaj gjykate, gjykata e shkallés sé paré drejté dhe né ményré té ploté i ka vlerésuar té
gjitha rrethanat pérkatésisht faktet e ¢céshtjes, mbi bazén e té cilave ka krijuar njé pasqyré té
garté, nga e cila ka rrjedhé se ankesa e té paditurés éshté e pabazuar.

Né rastin konkret edhe Gjykatés sé Apelit i rezulton e njéjta gjendje faktike e vértetuar nga
gjykata e shkallés sé paré ngase nga provat e administruara né shqyrtim kryesor por edhe nga
veté pohimi i té paditurés né pérgjigje né padi éshté konstatuar fakti se e paditura dhe paditési
kané lidhur kontraté té shitblerjes, me daté 31.08.2013 pér mjetin ngarkues tfurkor té markés
T. ID..,, e tipit 5F...., me nr. té shasisé A5F..-6...., pér té cilin jané pajtuar gé e paditura,
paditésit t’ia paguajé shumén prej 6,000.00€. Gjykata provoj faktin se né mes paléve
ndérgjyqgésve ka ekzistuar marrédhénia kontraktuese e shitblerjes, ku paditési né cilésiné e
shitésit ia kishte shitur blerésit- té paditurés tfurkoren e lartcekur. Ky fakt éshté vértetuar
edhe nga dégjimi i déshmitarit V. G., i dégjuar né seancén e datés 28.10.2015 dhe 09.06.2020,
i punésuar si menaxher i distrubuimit tek e paditura, i cili ka deklaruar se né emér té té
paditurés ka nénshkruar kontratén mbi shitblerjen e automjeteve ndérsa fakti se i njéjti ka
deklaruar se “até furkore e kemi pranuar si kompensim pér cka aj ka marr mall né kompaniné
E. dhe megé aj nuk na ka paguar borxhin ne jemi dakorduar gé pér njé pjesé té borxhit t
marrim njé fruktotre” nuk mund té merret si i vértetuar pasi q€ e paditura me asnjé prové
pérgjaté gjithé shqyrtimeve gjyqgésore nuk ka arritur ta provoj faktin dhe nuk ka arritur ti
ofrojé ndonjé prové materiale gjykatés sé shkallés sé paré se me paditésin té jeté kompensuar
né ndonjé ményreé tjetér pér fruktoren e bleré sipas kontratés sé shitblerjes dhe se e njéjta ta
keté pérmbushur detyrimin financiar né raport me paditésin.
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Né anén tjetér né shkresa té Iéndés provohet fakti se e paditura ka paguar shumén prej
7,656.00 € pér njé tfurkore tjetér té cilén ia ka shitur paditésit dhe até tfurkoren me numér
AF.. 1..., e gé déshmohet pérmes faturés tatimore me nr.1...5, té datés 11.12.2014, té cilin
fakt e ka pohuar edhe paditési né seancén e datés 29.09.2015 dhe nuk ka gené kontestuese e
mbi té gjitha kjo shumé nuk ka gené edhe objekt kontesti né kété ¢éshtje kontestimore, ndérsa
pér tfurkoren me numér té shasisé A5F.. 1..-6.... e cila éshté kontraktuar sipas kontratés me
Nr.113/2019, té datés 31.08.2013, e paditura nuk ka ofruar prova pér té argumentuar se ka
pérmbushur pjesérisht apo térésisht kété detyrimin kontraktues. E paditura ka ngritur
pretendim se ka paguar pér cmim té tfurkores, dhe ashtu si¢ &shté provuar fakti i tillé géndron,
mirépo ajo pagese i referohej tfurkores me njé té dhéna tjera té shasisé, kurse pér trurkoren
objekt kontesti, asnjé prové se ka pasur pagese té kryer.

Késhtu gé nga kjo gjendje faktike e vértetuar, gjykatés sé shkallés sé dyté i rezultoi i drejté
dhe i ligjshém géndrimi juridik i gjykatés sé shkallés sé paré, pér aprovimin e kérkesépadisé
sé paditésit si té bazuar. Pér mé tepér, as pala e paditura, e as ndonjé rrethané tjetér, nuk
evidenton ndonjé shkelje eventuale ligjore gé do té mund té pérmbanin veprimet e gjykatés
apo provat e administruara nga ajo, andaj edhe Gjykata e Apelit, gjen bazé té mjaftueshme
ligjore, g€ t’u besoj€ vlerésimeve té gjykatés sé shkallés s€ paré dhe konkluzioneve t€ dhéna
lidhur me gjendjen faktike né pérgjithési.

Bazuar né gjendjen faktike té vértetuar drejté, gjykata e shkallés sé paré ka arritur gé té béjé
kualifikimin né harmoni me té drejtén materiale. Kjo pér faktin se si¢ éshté cekur edhe mé
larté, me prova konkrete éshté provuar fakti se e paditura nga paditési ka bleré tfurkoren
objekt i kontestit mirépo e njéjta paditésit nuk ia ka paguar shumén e té hollave, té cilat tani
paditési e kérkon me kérkesépadi si dhe éshté provuar fakti se paditura nuk i ka pérmbushur
detyrimet e dala nga kontrata e lidhur me paditésin.

Késhtu, né vlerésim té gjendjes faktike té vértetuar éshté detyruar e paditura gé pér shkak
t€ mos p&rmbushjes sé kontratés s€ shitblerjes, t’1 paguaj paditésit gmimin e kontraktuar.
Né kuptim té nenit 8 par. 1 t¢ LMD-sé “Pjesémarrésit né marrédhénien e detyrimit kané
pér detyré ta pérmbushin detyrimin e vet dhe jané pérgjegjés pér pérmbushjen e té njéjtit .
Kurse neni 438 par. 1 rregullon se “Me kontratén e shitjes detyrohet shitési gé sendin té
cilin e shet t’ia dorézojé blerésit dhe t’ia kalojé té drejtén e pronésisé, ndérsa blerési
detyrohet qé shitésit t ia paguajé ¢mimin dhe ta pranojé sendin ”. Eshté evident fakti se né
rastet e njé kontrate me detyrime té ndérsjella, kur njéra nga palét kontraktore nuk
pérmbush detyrimet e saj, pala tjetér ka mundésiné e kérkimit ose té pérmbushjes sé
detyrimit, ose té zgjidhjes sé kontratés. Pérfundimisht, sipas vlerésimit t€¢ Gjykatés sé
Apelit, géndrimi juridik i gjykatés sé shkallés sé paré pér bazueshmériné e kérkesépadisé
sé paditésit éshté i drejté dhe i argumentuar.

Mbi kété gjendje faktike té vértetuar, gjykata ankimore e pranon né térési pérfundimin e
gjykatés sé shkallés sé paré edhe pér zbatimin e drejté té sé drejtés materiale, nga edhe ka
rrjedhur bazueshméria e kérkesépadisé sé paditésit, pasi gé zbatimi i kétyre dispozitave né
pérputhje me konstatimin e gjendjes faktike té vértetuar nga gjykata e shkallés sé parg,
argumenton plotésisht géndrimin e késaj té fundit se kérkesépadia e paditésit né rastin
konkret éshté e themelté ndérsa ankesa e té paditurés né rastin konkret éshté e pabazuar.
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Lidhur me pretendimin ankimor té té paditurés se tfurkoren e kishte pranuar nga paditésit si
kompensim pér mallin gé paditési merrte, rezultoi i pa bazuar, ngase nuk kishte paragitur
asnjé mjet té besueshém provues, se realisht ka ndodhur njé rrethané e tillé. Paditési kishte
paragitur kontratén e shitblerjes pérmes sé cilés argumentonte raportin kontraktual, ndérsa
né anén tjetér e paditura nuk arrinte té paragiste njé mjet provues gé realisht do té déshmonte
rrethanén se ka pasur kémbim me mallin gé paditési kishte marré tek e paditura. Sé kéndejmi,
mbi bazén e té gjitha provave gé ka administruar gjykata e shkallés sé paré, gjendjes faktike
té vértetuar mbi bazén e atyre provave, né pajtim me nenin 8 té LPK-sé, ka gjetur se
kérkesépadia e paditésit éshté e bazuar dhe duhet té aprovohet. Neni 7 par. 1 i Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, éshté paraparé se “palét kané pér detyré qé té paragesin té gjitha
faktet mbi té cilat i mbéshtesin kérkesat e veta dhe té propozojné prova me té cilat
konstatohen faktet e tilla”, andaj gjykata éshté e lidhur vetém me propozimet dhe provat té
cilat i propozojné palét ndérgjyqgése, si¢ edhe éshté vepruar né rastin kontestues.

Gjykatés sé Apelit i rezulton si i drejté vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré edhe lidhur me
vendosjen lidhur me kamatén vjetore prej 8 % nga dita e marrjes sé aktgjykimit té gjykatés
sé shkallés sé paré bazuar né nenin 382 par.2 t¢ LMD-sé i cili shprehimisht pércakton
“Lartésia e kamatévonesés éshté teté pér qind (8%) né vit, pérvec nése parashihet ndryshe
me ligj té veganté”.

Gjykata e Apelit e pranon si té drejté edhe géndrimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré
sa i pérket gjykimit té shpenzimeve té procedurés, pasi gé té njéjtat jané gjykuar né pérputhje
me nenin 449 dhe 452.1 dhe 463 té LPK-sé, lidhur me TA-né.

Nga arsyet e cekura mé larté, Gjykatés sé Apelit i rezultoi se gjykata e shkallés sé paré né
ményré té drejté dhe té ligjshme ka vendosur né kété céshtje juridike, andaj né mbéshtetje té
dispozitave nga neni 194 dhe 195 paragrafi 1 pika (d), lidhur me nenin 200 t& LPK-s&, u
vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
DEPARTAMENTI | PERGJITHSHEM-DIVIZIONI CIVIL
Ac.nr.997/2021, daté 13.06.2024

Kryetari i Kolegjit, Gjygtari
Dardan Kadolli
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