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Ac.nr.2105/2021
GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga
gjygtarét Ardian Ajvazi - kryetar i kolegjit, Hunaida Pasuli dhe Lumni Sallauka - anétaré té
kolegjit, né céshtjen juridike kontestimore té paditéses B..... Kosovare e Sigurimit, me seli né
Prishtiné e pérfagésuar nga L.......... V... , kundér té paditurit R..... LI...... nga fshati Surkish
Komuna e Podujevés, té cilin e pérfagéson sipas autorizimit av. B..... S......... nga Podujeva, pér
rimbursim démi, vlera e kontestit 1,238.00 euro, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurit, té
ushtruar kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné-Dega né Podujeve,
Departamenti i Pérgjithshém C.nr.822/20, té datés 02.02.2021, né seancén e kolegjit t€ mbajtur
me daté 21.05.2024 mori kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHET si e bazuara ankesa e té paditurit R..... Ll.......... , Ndérsa Aktgjykimi i
Gjykatés Themelore né Prishtiné-Dega né Podujevé, Departamenti i Pérgjithshém C.nr.822/20,
i datés 02.02.2021, VERTETOHET.

Arsyetimi

Gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e atakuar 822/20 té datés 02.02.2021, né pikén
e paré té dsipozitivit e ka aprovuar pjesésisht padiné dhe kérkesépadiné e paditéses Byroja
Kosovare e Sigurimit me seli né Prishtiné si té bazuar dhe e ka detyruar té paditurinR.......LI........
nga fshati Surkish, Komuna e Podujevés, € t’ia kompensoj paditéses me pérgjegjési prej 70%
pérgjeqjés, i padituri me 30% pérgjegjési, shumén prej 866.6 euro né emér té rimbursimit té
démit té shkaktuar né aksidentin e trafikut té datés 14.03.2009 né Podujevé, me kamaté ligjore
té cilén e paguajné bankat afariste té Kosovés pér mjetet e deponuara mbi njé vit, pa destinim té
caktuar, duke filluar ti llogaritet nga dita e nxjerrjes sé kétij aktgjykimi e deri né pagesén
pérfundimtare. Né pikén e dyté té dispozitivit e ka detyruar té paditurén gé shumén prej 866.6
euro pér rimbursim démi t’ia paguaj paditéses né€ afat prej 15 ditésh, pas pranimit t& kétij
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aktgjykimi, nén kércénim té pérmbarimit me dhuné, ndérsa né pikén e treté té dispozitivit e ka
detyruar secilén palé gé ti bart shpenzimet procedurale.

Kundér kétij aktgjykimi, brenda afatit ligjor, ankesé ka paraqitur i padituri, pér shkak té
konstatimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés
materiale me propozimin gé Gjykata e Apelit ta aprovojé ankesén si té bazuar, ta prish
aktgjykimin e goditur me ankesé dhe céshtja ti kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né rishqyrtim
dhe rivendosje.

Paditésja nuk ka paragitur pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit e Kosovés pasi gé i shqyrtoi shkresat e 1éndés, aktgjykimin e atakuar
dhe pretendimet ankimore, e pas vlerésimit té tyre, né kuptim té neneve 194 dhe 195, paragrafi,
1, pika (d), lidhur me nenin 200, té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK) dhe gjeti se:

Ankesa e té paditurit éshté e pa bazuar.

Nga shkresat e Iéndés rezulton se paditésja Byroja Kosovare e Sigurimeve me seli né
Prishtingé, me daté 14.05.2012 ka ushtruar padi pér rimbursim démi kundér té paditurit R....
LI...... nga fshati Surkish, Komuna e Podujevés pér shkak se me daté 14.03.2009, i padituri
kishte shkaktuar aksident duke drejtuar automjetin e tij Audi 80 me targa 485-KS-600 té cilin e
Kishte té pa siguruar dhe pa regjistruar. Megenése paditésja e kishte kompensuar palén e démtuar
atéheré konform rregullit 3 té BQK-sé ka té drejté t& kérkoj kété shumé nga i padituri.

| padituri, né pérgjegjje né padi e kishte kundérshtuar né térési kérkespadiné e paditéses
me propozimin gé e njejta té refuzohet si e pabazuar ngase i padituri nuk e ndjen vehten fajtor
pér kété aksident sepse veté fémiu ka gené fajtor dhe i ka ikur nénés sé tij prej dore dhe me ka
dal né njé distancé shumé té afért edhe pse uné isha me shpejtésiné minimale duke vozitur.

Kjo céshtje ishte rigjykar pér shkak se gjykata e apelit e kishte prish vendimin e gjykatés
sé shkallés sé pare, pér tu vértetuar baza juridike dhe kontributi né shkaktimin e aksidentit.

Né rigjykim gjykata e shkallés sé paré ka nxjerré ekspertizén e komunikcionit dhe
paditésja ka génduar prané kérkespadisé duke kérkuar qé té detyrohet i padituri gé né emér té
rimbursimit t€ démit t’ia paguaj padité€ses shumén prej 1.238,00 euro.

| autorizuari i té paditurit ka deklaruar se padia éshté e pa mbéshtetur né prova konkrete,
ku pérveg raportit policor i cili e bén vetém pérshkrimin e rastit, padia nuk gjen mbéshtetje as né
vendim gjygésor sa i pérket fajésisé apo kontributit té pjesémarrésve né kété aksident. Me njé
ekspertizé shabllone ku sipas mendimit té ekspertit thuhet se léshimet e ngasésit té automjetit
“A” jané€ kinse mospérshtatje e shpejtésisé sipas kushteve né rrugé€ dhe rrethanave té krijuara né
komunikacion, ndérsa pér rastin konkret béhet fjalé pér aksidentin e ndodhur né gendér té qytetit
me frekuentim té madh té njerézve — dité tregu ora 13:20, andaj zhvillimi i shpejtésisé sé madhe
nuk ishte i mundur. Fémiu i ka ikur nénés sé tij nga dora dhe pérplaset pér automjetin e paditurit.
Po ashtu kemi té b&jmé dhe me parashkrim sepse aksidenti ka ndodhur né vitin 14.03.2009 kurse
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padia éshté ushtruar né vitin 14.05.2012, pra pas mé shumé se 3 vitesh, kurse bazuar né dispozitat
e LMD-sé kérkesat e siguruesit nga kontratat e sigurimit parashkruhen pér 3 vite. Po ashtu i
padituri i pérket gjendjes sé véshtiré ekonomike, i pa puné me bashkéshorte e cila vuan nga njé
sémundje e réndé pér mé shumé se 10 vite. Andaj i propozon gjykatés gé ta refuzoj né térési
padiné dhe kérkesépadiné e paditéses si té pa bazuar dhe té detyrohet pér kompensimin e
shpenzimeve té procedurés pér pérfagésimin e rastit.

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé sé paditéses, pas administrimit té
provave té propozuara nga palét ndérgjygése, ka nxjerré aktgjykimin e atakuar C.nr.822/20 té
datés 02.02.2021, me té cilin e ka aprovuar pjesérisht té€ bazuar kérkesépadiné, duke vendosur
mé decidivisht si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar.

Né arsyetimin e kétij aktgjykimi, gjykata e shkallés sé paré ndér té tjera ka theksuar se
nga ekspertiza e komunikacionit e datés 16.10.2020 té hartuar nga eksperti i komunikacionit
Sejdi Berisha nga Prishtina gjykata vérteton faktin se aksidenti ka ndodhur si pasojé e léshimeve
té dy pjesémarrésve né aksident té té paditurit dhe kémbésorit — fémiut té mitur A.... I...... nga
fshati Bradash, Komuna e Podujevés. Nga procesverbalet e késaj gjykate C.nr.229/2009 dhe
provat mjekésore vértetohet se pala e démtuar né aksident ka marré Iéndime trupore vlerésim i
ekspertéve mjekésoré nga lémit pérkatése. Léshimet e té paditurit i cili e drejtonte automjetin
Audi 80 me targa 485-KS-600 konsistojné né mos pérshtatjen e shpejtésisé sipas kushteve dhe
rrethanave té krijuara né komunikacion dhe mos kujdesi dhe jo vigjilenca e ngasésit. Ndérsa
léshimet e kémbésorit — fémiut té mitur ishin: pakujdesia gjaté kalimit té rrugés (kalimi pa
mbiké&qgyrjen e personit madhor), andaj sipas ekspertit t& komunikacionit I&shimet e té paditurit
ishin primare dhe shkaktar i aksidentit ndérsa kémbésori — fémiu i mitur (i moshés 3.3 vjeg) i
ka dhéné kontribut aksidentit - pra ka pérgjegjési sekondare. Megenése u vértetua se dy
pjesémarrésit né aksident mbajné pérgjegjési atéheré gjykata me zbatim té dispozitave t€ LMD—
sé e ka ndaré pérgjegjésiné si¢c u pércaktua eksperti pér té paditurin i cili mban pérgjegjési
primare né shkaktimin e aksidentit me 70% té pérgjegjésisé dhe fémiu i mitur pér 30% apo
kontribut sekondar. Me rastin e shkaktimit té aksidentit nga i padituri dhe pérgjegjésié sé tij pér
70% si kontribut primar né shkaktimin e aksidentit e vértetuar me ekspertizén e komunikacionit,
kétu paditésja (atéheré e paditura) ka gené e obliguar sipas dispozités sé Rregullit 3 t&é BQK-sé
t’ia kompensoj démin palés s€¢ démtuar kémbésorit A.... I...... gé ka kontribut sekondar né
aksident apo 30%. Nga procesverbali i Gjykatés Komunale Podujevé C.nr.229/09 té datés
28.09.2009 vértetohet se pala paditése ka arritur marréveshje me palén e démtuar pér kompensim
démi né shumén prej 1.238.00 euro. Nga urdhér transferi i datés 09.02.20010 gjykata vérteton se
paditésja, pér démin jo material dhe material ka dhéné urdhér pér transferimin e mjeteve
departamentit té financave palés sé démtuar familjes I......né xhirollogariné e té autorizuarit té
tyre né shumén prej 1.238.00 euro. Gjykata, duke i vlerésuar provat materiale théniet né padi dhe
né seance té palés paditése, pérgjigjen né padi té té paditurit dhe deklarimit té té autorizuarit té
tij né shqyrtim kryesor, vlerésoi se paditésja ka té drejté né rimbursimin e démit nga i padituri
ashtu gé nga shuma e pérgjithshme e paguar palés sé démtuar prej 1.238.00 euro, sipas
pérgjegjésisé sé konstatuar nga eksperti i komunikacionit ku i padituri mban pérgjegjési primare
pér shkaktimin e aksidentit, duke i zbritur pjesén e pérgjegjésisé prej 30 % té kontributit té fémiut
né aksident apo shumén prej 371.4 euro, atéheré té paditurit i mbetet pér pagesé shuma prej 866.6
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euro, ndérsa refuzohet pjesa tjetér deri né shumén ku ka kontribuar fémiu i mitur - kémbésori
dhe até prej 30% apo shuma prej 371.4 euro. Gjykata e ka refuzuar si té pa bazuar pretendimin
e té paditurit pér sa i pérket mungesés sé bazés juridike té kérkesépadisé, ngase baza juridike u
vértetua nga ekspertiza e komunikacionit e hartuar nga eskperti i komunikacionit, S.... B....... nga
Prishtina me daté 16.10.2020 dhe raportit t& Policisé nr.09-AR-00573 i datés 14.08.2009 , ndérsa
detyrimi i sigurimit té automjeteve ishte i rregulluar me dispozita té Rregullit 3 t&¢ BQK-s&, nenin
1.4, 1.5, 1.7, kurse tani me dispozitat ligjore té LSDA 2011. Po ashtu, gjykata e refuzoi si té
pabazuar pretendimin e té autorizuarit té té paditurit se kérkespadia éshté e pérfshiré né
parashkrim sepse aksidenti ka ndodh me daté 14.03.2009, ndérsa padia e paragitur né gjykaté
me daté 14.05.2012, pas 3 vitesh, kjo pér faktin se sipas dispozités ligjore té nenit 380 al.3 dhe
4 t6 LMD-sé 1978 apo nenit 357 paragrafi 1 e lidhur me nenin 362 paragrafi 3 dhe 4 t¢ LMD-sé
té vitit 2012, kérkesa pér rimbursim té siguruesit ndaj debitorit regresues né bazé té sigurimit
nga autopérgjegjésia parashkruhet pér 3 vite dhe até nga data kur siguruesi e ka shpérblyer-
paguar té démtuarin. Nga shkresat e 1éndés vértetohet se paditésja démin palés sé démtuar ia ka
paguar me daté 09.02.2010 dhe afati i parashkrimit fillon té rrjedhé nga kjo daté, ndérsa padia
pér rimbursim démi éshté paragitur né gjykaté me daté 14.05.2012, andaj né rastin konkret nuk
kemi parashkrim té padisé dhe kérkesépadisé sé paditéses. Né fund, gjykata e aprovoi pjesérisht
kérkespadiné e paditéses duke e mbéshtetur vendimin e saj né nenin 17, 154 paragrafi 1, nenin
155, nenin 158, nenin 262 nenin 178, nenin 185, nenin 192 paragrafi 1, nenin 200 té LMD-sé (
viti 1978), nenin 4 té Rregullit né pajtim me Kompanité e Sigurimit né Kosové, nenin 3 té BQK-
sé tani e rregulluar dhe me dispozitat ligjore LSDA 2011 neni 18 lidhur me nenin 13 si dhe nenet
29 paragrafi 1 dhe 6, neni 32 paragrafi 3 nén paragrafi 3.1 té ligjit. Pér sa i pérket llogaritjes sé
kamatés ligjore, gjykata vendosi sipas nenit 277 t& LMD-sé, ndérsa vendimin mbi shpenzimet e
procedurés e mori sipas nenit 450 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e céshtjes vleréson sé géndrimi dhe pérfundimi
juridik i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé aktgjykimi i atakuar
nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni
182 paragrafi 2, pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) e LPK-sé dhe se e drejta materiale éshté zbatuar né
ményré té drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té
dispozités sé nenit 194 té LPK, né ndérkohé gé edhe gjendja faktike né kété proceduré éshté
provuar drejté dhe né ményré té ploté.

Nuk qéndrojné pretendimet ankimore té té paditurit pér shkeljet gé i referohen
dispozitave té procedurés kontestimore dhe konstatimit t€ gabuar té gjendjes faktike, e as
shkeljeve té tjera nga neni 182 paragrafi 2 té LPK-sé, pasi gé dispozitivi dhe arsyetimi i
aktgjykimit éshté né pérputhje me dispozitén e nenit 160, paragrafi 3, 4 dhe 5 té LPK-s&, meqé
gjykata e shkallés sé paré, ka dnéné arsye té mjaftueshme pér faktet e ¢éshtjes, pér provat gé i ka
shfrytézuar pér vértetimin e fakteve dhe vlerésimin e tyre. Sipas vilerésimit té Gjykatés sé Apelit,
dispozitivi i aktgjykimit té atakuar éshté mjaft i garté, e né pérputhje té ploté me arsyet e
aktgjykimit, duke béré késhtu gé dispozitivi dhe arsyetimi, si dy pjesé pérbérése té aktgjykimit,
té jené né harmoni logjike dhe juridike me njéra tjetrén. Gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar
té gjitha faktet me peshé vendimtare pér themelésiné e pjesérishme té kérkesépadisé sé paditéses,
e né lidhshméri me kété ka arsyetuar ményrén se si jané vértetuar faktet, e gjithashtu edhe
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ményrén se si i ka vlerésuar provat pér secilin fakt té provuar. Né kété kontest, né arsyetim té
aktgjykimit jané dhéné arsye té duhura pér ményrén e vértetimit té fakteve, pér provat e
administruara dhe pér vlerésimin e tyre sa i pérket besueshmérisé dhe fuqisé provuese té tyre.

Gjykata e Apelit i refuzon si té pa baza pretendimet ankimore té té paditurit i cili né
ankesé thekson se gjykata e shkallés sé paré ka vendosur pér ¢éshtjen pa u mbéshtetur né ndonjé
vendim gjyqésor té formés sé preré pér sa i pérket fajésisé sé té paditurit apo kontributit té
pjesmarréve né aksident, e kjo pér faktin se me rastin e pércaktimit té bazés juridike té
kérkesépadisé dhe pérgjegjésisé sé té paditurit né aksident, gjykata e shkallés sé paré ka marré
pér bazé raportit té aksidentit té policisé té datés 14.03.2009 dhe ekspertizén e komunikacionit
té pérpiluar nga eksperti i komunikacionit S.... B...... me daté 16.10.2020, sipas té cilés ekspertizé
i padituri ka pérgjegjési primare ngase ngasési i automjetit (i padituri) éshté dashur ta ngadalsojé
shpejtésiné né momentin kur e ka vérejtur rrezikun duke iu pérshtatur lévizjen e automjetit
rregullave té komunikacionit né até ményré gé automjetin ta ndal né ¢do kohé. Eksperti i
komunikacionit ka konstatuar se ngasési i automjetit (i padituri) ka pasur mundési ta perceptojé
kémbésorin né distancé rreth 25 metra, ku kémbésori ka Iévizur né rrugé nga ana e majté né té
djathé duke kaluar rreth 3.5-4 metra né rrugé pér 2.5 sekonda. Sipas ekspertizés sé
komunikacionit automjeti ka lévizur me shpejtési 40 km/h né pjesén e rrugés ku shpehjtésia éshté
e kufizuar né 40 km/h, mirépo edhe pse nuk ka tejkalim té shpejtésisé, ngasési i automjetit (i
padituri) nuk e ka pérshtatur shpejtésiné e lévizjes sipas kushteve dhe rrethanave té krijuara né
komunikacion. Né anén tjetér, pér sa i pérket kémbésorit (t€ démturit) eksperti ka vlerésuar se
ka pérgjegjési sekondare ngase kalimin e rrugés do té duhej ta bénte né venkalimin pér kémbésor
dhe do té duhej ta bénte nén kujdesin e personit madhor duke i dhéné pérparési kalimit té mjeteve
né rrugé. Gjykata e shkallés sé paré ia fali besimin ekspertizés ngase éshté e hartuar né ményré
profesionle me crast eksperti i komunikacionit ka dhéné konstatimin dhe mendimin e tij duke e
arsyetuar né delatale, té cilén ekspertizé e pranon edhe Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé
dyté, ndérsa né rastin konkret nuk ka gené i domosdoshém ekzistenca e vendimit té formés pér
konstatimin e fajésisé né kuptim té nenit 14 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit e refuzon si té pa bazuar edhe pretendimin ankimor té té paditurit i cili
né anksé ka theksuar se gjykata e shkallés sé paré ka konstatuar gabimisht gjendjen faktike ngase
né rastin konkret nuk kemi ekspertizé mjeko ligjore pér démet e shkaktuara edhe pse té njéjtat
jané kompensuar nga paditésja, duke vé theksa té vecanté né faktin se kjo céshtje éshté rigjykuar
nga gjykata e shkallés sé paré, ngase, Gjykata e Apelit, me Akvendimin Ac.Nr. 934/2017 té datés
09.03.2020 kishte aprovuar ankesén e paditéses duke e kthyer ¢éshtjen né rigjykim me arsyetimin
se né céshtjen né fjalé mungon eskpertiza nga Iémia e komunikacionit rrugor pér té pasqyruar
gjendjen reale sa i pérket kontributit t& pjesémarréve né aksident, andaj nuk ka gené dhe nuk
éshté kontestues fakti se nga ky aksident ka pérsuar Iéndime té lehta trupore i démtuari, A..
Lo , fakt ky i provuar me ekspertizén mjekésore té pérpiluar nga Dr. Xh....... S Ortoped-
traumatolog me daté 30.08.2009, rrjedhimisht gjendja faktike &shté konstatuar né ményré té
ploté dhe té drejté nga gjykata e shkallés sé paré e po ashtu edhe dispozitat e procedurés
kontestimore jané aplikuar drejté.

Gjykata e Apelit, duke vlerésuar pretendimin ankimor té palés sé paditur thekson se nuk
gshté kontestues fakti se aksidenti i komunikacionit ka ndodh me daté 14.03.2009, ndérsa
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paditésja ka ushtruar padi pér rimbursim démi ndaj té paditurit me daté 14.05.2012, mirépo nuk
géndron pretendimi ankimor i té paditurés sé kérkesépadia e paditéses éshté e parashkruar, andaj
kjo gjykaté e pranon géndrimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér arsyet si né vijim.

Sipas nenit 376 paragrafi 1 té Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve (té vitit 1978-ngase
ishte né fugi né kohén e shkaktimit té aksidentit), ndérsa neni 357 paragrafi 1 i Ligjit pér
Marrédhéniet e Detyrimeve 04/L-077 parashihet se “kérkesa pér shpérblimin e démit té
shkaktuar parashkruhet pér tri vite, nga dita kur i démtuari ka marré dijeni pér démin dhe pér
personin i cili ka shkaktuar démin”. Afatet e parashkrimit te kontratat pér sigurimin jané
pércaktuar me nenin 380 paragrafi 3 dhe 4 t¢ LMD-sé (1978), kurse neni 362 paragrafi 3 dhe 4
té LMD-sé (tani) ku pércaktohet se “kérkesat e siguruesit nga kontratat e sigurimit
parashkruhen pér tri vite”, kurse paragrafi 4 pércakton se “nése i démtuari né rastin e sigurimit
nga pérgjegjésia kérkon shpérblim nga i siguruari ose shpérblimin e ka marré prej tij
parashkrimi i kérkesés té té siguruarit ndaj siguruesit fillon nga dita kur personi i démtuar
ka kérkuar rrugé gjyqésore, shpérblimin nga i siguruari respektivisht kur i siguruari t’ia keté
shpérblyer démin”. Né kété rast, paditésja, sipas urdhértransferit té datés 09.02.2010 ka
transferuar shumén e gjykuar té démtuarit, andaj nga momenti kur paditésja e ka ekzekutuar
pagesén tek pala e démtuar, té njéjtés iu éshté krijuar e drejta pér té kérkuar ri mbursim nga i
padituri sipas rregullit 3 t¢ BQK-sé, ndérsa nenit 18 paragrafi 4 i Ligjit pér Sigurimin e
Detyrueshém nga Auto- pérgjegjésia Nr. 04/L-018, ku éshté pércaktuar se “Byroja ka té drejté
regresi pér kéto déme nga personi pérgjegjés dhe até pér shumén e paguar, shpenzimet dhe
kamatat”, andaj edhe rrjedha e afatit té parashkrimit té drejtés pér ri mbursim fillon nga ky
moment, ngase kérkesa éshté béré e arritshme sepse deri sa nuk ka paguar kurrfaré kompensimi
té démtuarit nuk mund edhe té kérkoi ri mbursimin dhe vetém pasi ka béré pagesén e démit
paditésja e ka kuptuar saktésisht shumén gé do té duhej té ri mbursohej, prandaj kérkesépadia e
paditéses pér ri mbursim démi nuk éshté e parashkruar.

Gjithashtu, edhe vendosja lidhur me kamatévonesén, gjykata ka vlerésuar se e njeja éshté
gjykuar drejté sipas LMD-sé sé vjetér té vitit 1978, pérkatésisht nenit 277 té LMD-sé, pasi
paditésja e ka kompensuar palén e démtuar me daté 09.02.2010, ndérsa né kété periudhé ka gené
né fuqi ligji i vjetér. Si rrjedhojé, edhe koha llogaritjes sé saj éshté béré né pérputhje me
mendimin juridik té Gjykatés Supreme té Kosovés Nr.265/2020, daté 02.12.2020.

Né kété drejtim edhe vendimi pér shpenzimet e procedurés éshté né pérputhje me
dispozitat nenit e 449 dhe 450 té LPK-sé.

Pérfundimisht, Gjykata e Apelit, duke e vlerésuar si té drejté dhe té rregullt vendimin e
gjykatés sé shkallés sé paré né térésiné e tij, ka ardhur né pérfundim se ankesa e té paditurit éshté
térésisht e pabazuar, pér ¢ka edhe éshté vendosur gé té njéjtén ta refuzoj.

Gjykata e Apelit i vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera ankimore, por té njéjtat nuk
ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe, pér cka vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Nga arsyet e cekura mé larté, Gjykatés sé Apelit i rezultoi se gjykata e shkallés sé paré
né ményré té drejté dhe té ligjshme ka vendosur né kété ¢éshtje juridike, andaj né mbéshtetje té
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dispozitave nga neni 194 dhe 195 paragrafi 1 pika (d), lidhur me nenin 200 té LPK-sé&, u vendos
si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.2105/2021 me daté 21.05.2024

Kryetari i Kolegjit,
Ardian Ajvazi
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