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Ac.nr.2348/2021

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, Departamenti i Pérgjithshém-
Divizioni Civil, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Dardan Kadolli, kryetar i kolegjit, Nehat
Idrizi dhe Hunaida Pasuli, anétaré té kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit
M. G. nga Prishtina, té cilén e pérfagéson sipas autorizimit Sh. U., avokat né Prishtiné,
kundér té paditurve B. G. dhe B. G. té dy nga Prishtina, lagja D.-C..-./., D.., nr..., objekti i
kontestit vértetim i pronésisé, duke vendosur sipas ankesés sé paditésit M. G., té paragitur
kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti i Pérgjithshém,
C.nr.2667/12, daté 17.11.2020, né seancén e kolegjit t&¢ mbajtur me daté 04.06.2024, mori
kété:

AKTVENDIM

APROVOHET e themelté ankesa e paditésit M. G., nga Prishtina, PRISHET Aktgjykimi i
Gjykatés Themelore né Prishting, Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.2667/12, i datés
17.11.2020 dhe Iénda i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né rigjykim dhe rivendosje.

Arsyetim

Gjykata Themelore né Prishting, Departamenti i Pérgjithshém me aktgjykimin e atakuar me
numér C.nr.2667/12, daté 17.11.2020, ka vendosur: I. REFUZOHET kérkesépadia e
paditésit M. G. nga Prishtina, me té cilén éshté kérkuar qé té vértetohet se éshté pronar i
ngastrés kadastrale nr.6-2, lloji i njésisé parcelé, lloji i pronés private, zona rurale, lloji i
shfrytézimit toké bujgésore, aré e klasés 4, né sipérfage pre ...m?, vendi i quajtur “K. e T.”, e
evidentuar sipas certifikatés me njési kadastrale P-7.....0-...-2, zona kadastrale Prishtiné, dhe
né pjesén e ngastrés kadastrale nr...-5, lloji i njéjésisé parcel, lloji i pronés private, zona
rurale, lloji i shfrytézimit té parcelés toké bujqgésor, shfrytézimi aktual i parcelés aré e klasés
4 né sipérfage prej 1... m?, vendi i quajtur “K. e T.”, e evidentuar sipas certifikatés s€ pronés

...2m2, Dhe té paditurit B. G. dhe B. G. té pajtohen & paditésit t’ia njohin té drejtén e
pronésisé dhe t’ia lejojné g€ 1 njéjti t€ béjé regjistrimin e paluajtshmérive né librat kadastral
prané Drejtoratit té pronés, kadastrit dhe gjeodezisé té Komunés sé Prishtinés, dhe até né
afat prej 15 ditésh nga dita e plotfugishmérisé sé aktgjykimit, e pabazuar. 1l. Secila palé i
barté shpenzimet e veta procedurale.
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Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ka parashtruar ankesé paditési, pér shkage té shkeljes
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimi té gabuar apo jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qgé gjykata e
shkallés sé dyté ta aprovojé ankesén si té bazuar dhe té kthej rastin né rigjykim, apo té
ndryshoj aktgjykimin e shkallés sé paré dhe té aprovoj kérkesépadiné e paditésit. Ndér té
metat gé gjykata e shkallés sé paré ka béré, sipas pretendimeve né ankesé éshté se
dispozitivi éshté i pa garté dhe kontradiktor, po ashtu gjykata nuk éshté marré me
aktgjykimin né bazé té pohimit.

Té paditurit nuk kané ushtruar pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore
lidhur me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194, 195 dhe 200 té
Ligjit pér Procedurén Kontestimore, ka vlerésuar se:

- Ankesa e paditésit éshté e themelté.

Nga shkresat e Iéndés rezulton se paditési, pérmes té autorizuarit té tij, me datén 11.10.2012,
né gjykatén e shkallés sé paré ka paragitur padi kundér té paditurve, duke kérkuar té
vértetohet se paditési éshté pronar i ngastrés kadastrale nr.6-2, proné private, né sipérfage
prej 3..m?, tek vendi i quajtur “K. e T.” ZK Prishting, si dhe pjesé t& ngastrés kadastrale ..-
5, prové private né sipérfage prej ... m?, ZK Prishting. Paditési pretendonte se ishte lidhur
njé kontraté shitblerje ne emér té tij si blerés dhe mbi bazé té asaj pune juridike, kishte hyré
né posedim té pronés né kontest, prandaj duhet té béhej pronar. Té padituri né seanca
gjyqgésore nuk e ishin kontestuar kérkesépading, né kété formé, paditési ka propozuar té
nxirret aktgjykim né bazé té pohimit té kérkesépadisé.

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé sé paditésit, pas shqyrtimit dhe
administrimit té provave, si dhe vlerésimit té tyre, ka nxjerré aktgjykimin e atakuar, duke
refuzuar kérkesépadiné e paditésit.

Né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar se me padi
éshté kérkuar té vértetohet e drejta e pronésisé né ngastrén kadastrale nr.../3, né sipérfage
prej ....16,30ha, proné faktike e K. M., i cili keté paluajtshméri e ka bleré né vitin 1970 nga
pronari juridik 1. G., tani i ndjeré. Mirépo nga fleta poseduese e datés 11.12.2000 dhe kopja
e planit e datés 12.12.2000 nuk rezulton gé I. G. té keté gené pronaré i ngastrés kadastrale
nr.../3 por gé parcela me numér ../1, vendi i quajtur Qytet me kulturé aré klasa ... me
sipérfage ...h ..ar 10m?, evidentohet né emér té I. A. G.. Ndérsa nga kopja e planit daté
19.05.2016 me nr. té njésisé P-....-0...-1 dhe certifikata e njésisé kadastrale nr. P-....-....-
datés 19.05.2016, vértetohet se parcela me sipérfage ...m? éshté né posedim individual té I.
(A.) G., vendi i quajtur K.. e T.. Pas nxjerrjes sé provés me ekspertizé té gjeodezisé pala
paditése ka ndryshuar kérkesén ku mé nuk ka kérkuar té drejtén e pronésisé né ngastrén
kadastrale nr. ../3, té kérkuar si né padi, por qé tani ka kérkuar té drejtén e pronésisé né
ngastrén kadastrale ..-2, né sipérfage prej ...m2 dhe pjesé té ngastrés kadastrale nr...-5, né
sipérfage prej ...m2. Pala paditése me asnjé prové nuk ka vértetuar se kéto ngastra né ndonjé
ményré i ka bleré nga pronari I.. (A.) G., pérkatésisht pasardhésit e tij dhe nga shitési K. M.,
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ashtu si¢ pretendohet né padi dhe seanca gjygésore. Gjithashtu ka arsyetuar se objekt i
shitblerjes nga kjo kontraté nuk kané gené paluajtshmérit gé jané objekt i kétij kontesti dhe
se me asnjé prové nuk éshté vértetuar se ngastrat kontestuese té kené ndonjé lidhshméri me
ngastrén kadastrale nr..../3, e cila ishte objekt i kontratés sé shitblerjes. Pérvec késaj, palé
kontraktuese né kété kontraté askund nuk figuron paditési M. G. dhe né asnjé dispozité té
kontratés nuk éshté cek gé kontrata té jeté lidhur nga blerési S. O. né emér dhe llogari té
paditésit M. G., ashtu si¢ pretendohet nga paditési.

Mé tej ka arsyetuar gjykata mori pér bazé edhe pohimin e kérkesépadisé nga té paditurit
pérkatésisht pasardhésit e pronarit juridik I. G., mirépo pohimi i tillé nuk mundet me gené
relevanté né kété rast pasi qé paditési me asnjé prové nuk ka vértetuar gé me paraardhésin e
té paditurve té keté gené né ndonjé raport pér shitblerjen e kétyre paluajtshmérive.

Nisur nga kjo gjendje e c¢éshtjes, piképamjet juridike té gjykatés sé shkallés sé paré, Gjykata
e Apelit nuk mund t’i pranojé si t€ rregullta dhe t€ ligjshme, pér arsye se aktgjykimi i
atakuar éshté pérfshiré me shkelje thelbésore nga neni 182 paragraf 2, pika (n) i LPK-sé,
lidhur me nenet 182.1 dhe 160 té LPK-sé, megé ka té meta né até ményré gé faktet
vendimtare nuk jané vértetuar dhe arsyetuar né masén e duhur dhe té mjaftueshme, pér cka
edhe éshté béré vértetimi jo i ploté i gjendjes faktike, si rezultat i sé cilés nuk éshté béré
zbatimi i duhur i té drejtés materiale pér té cilén shkelje gjykata kujdeset sipas detyrés
zyrtare né kuptim té nenit 194 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit, fillimisht i vleréson si té bazuara pretendimet ankimore té paditésit se
arsyetimi i aktgjykimit t& ankimuar éshté marré me shkelje té dispozitave té procedurés
kontestimore nga neni 182, paragrafi 1, pasi gé aktgjykimi i atakuar nuk pérmban arsye té
mjaftueshme lidhur me faktet vendimtare dhe vlerésimin se né cfaré ményre jané vértetuar
faktet e tilla, pér té arritur deri te pérfundimi mbi themelésiné e kérkesépadisé. Gjithashtu
nga kjo gjykaté mund té vérehet se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje né kuptim té
nenit 357 té LPK-sé, ngase ekspertiza nuk éshté nxjerré né pérputhje me kété nen. Né
seancén e datés 17.10.2018, gjykata e shkallés sé paré ka nxjerré aktvendim duke vendosur
“aprovohet propozimi i té autorizuarit té paditésit gé lidhur me kété ¢éshtje kontestimore té
angazhohet eksperti i gjeodezisé nga pala paditése...” Kurse vlerésuar nga dispozita ¢ LPK
pas propozimit té paléve, dégjimit té palés kundérshtare, gjykata do té nxjerr aktvendim me
té cilin do té caktoj ekspertizén, emrin e ekspertit po ashtu dhe detyrat. Gjykata e shkallés sé
paré ka lejuar gé ekspertiza té nxirret pa u caktuar detyra konkrete nga ana e saj. Po ashtu
gjykata nuk ka kryer kégyrjen né vend, né kété ményré mos pérfundimi i kétyre veprimeve
procedurave nga ana e gjykatés, ka ndikuar gé gjendja faktike té mos vértetohet ményré té
drejté. Vihet né dukje se kontesti me natyré vértetim pronésie, si né rastin konkret, kérkon
angazhim té gjykatés qé ekspertiza té jeté e punuar né véllimin e duhur dhe té ofrojé té
dhénat e nevojshme.

Né vlerésim té pretendimeve ankimore, té meta evidentohen edhe né pércaktimin e vlerés sé
objektit té kontestit, pérkatésisht mos pérfshirja e vlerés sé objektit fare né hyrje té
aktgjykimit, ashtu si¢ e parasheh neni 160 par. 2 té LPK-sé. Rrjedhimisht, nga vlerésimi i
gjithé rrjedhés sé procedurés sé zhvilluar né gjykimin e shkallés sé paré rezulton se nuk
éshté trajtuar fare caktimi i drejté i vlerés sé objektit té kontestit.
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Pérve¢ shkeljeve procedurale té cekura mé larté té cilat pérbéjné bazé té mjaftueshme
procedurale pér ta prishur aktgjykimin e atakuar, Gjykatés sé Apelit i rezultoi se marrja e njé
aktgjykimi té tillé nga gjykata e shkallés sé paré éshté béré duke mos e vértetuar plotésisht
gjendjen faktike, gjegjésisht duke mos dhéné vlerésimet e duhura e gé si rrjedhojé ka pasur
edhe zbatimin e gabuar té sé drejtés materiale, pér té cilén gjykata e shkallés sé dyté kujdeset
edhe sipas detyrés zyrtare né kuptim té nenit 194 té LPK-sé.

Gjykata e shkallés sé paré nuk i ka dhéné géndrim pretendimeve pér sa i pérket posedimit té
pronés né kontest si dhe ¢éshtjes sé mirébesimit. Paditési ka pretenduar se nga koha e blerjes
sé pronés né vitin 1997, éshté vendosur né posedim té saj, kurse gjykata e shkallés sé paré
nuk e vértetuar kété fakt, ngase kur éshté béré ekspertimi, nuk ka dalé né kéqyrje né vend té
béjé identifikimin e parcelés, nga do té identifikohej nése vértet paditési e ka poseduar até si
dhe ményrén se si e ka poseduar, duke ndértuar objekte, llojin e tyre etj.

Gjykata nuk ka béré vlerésime té duhura pér sa i pérket kontratés sé shitblerjes sé lidhur me
faktet gé i pérkasin pronésisé dhe posedimit qé jané dhéné si géndrime pérmes ekspertimit qé
ka pérfunduar eksperti. Po ashtu gjykata e shkallés sé paré nuk ka vlerésuar né masé té duhur
déshmi vdekjen dhe vértetimin e fakteve se té paditurit jané trashégimtar té pronarit té pronés
né kontest. Né raste té tilla kontestuese gjykata duhet té arsyetoj rrethanat faktike té
konstatuara, pastaj té arsyetoj ményrén se si i ka provuar faktet kontestuese dhe té tregojé
ményrén se si i ka kualifikuar ato fakte té provuara né raport me normén materiale. Duhet
pasur parasysh se gjykata nuk éshté e lidhur me bazén juridike té treguar né padi, por baza
diktohet nga gjendja faktike e konstatuar, dhe pér njé pérfundim lidhur me themelésiné e
kérkesépadisé gjykata duhet té orientohet né bazé té garté juridike né referencé té normave
materiale, ngase né kété ményré, do té determinohej thellimi i duhur né arsyetim.

Kjo gjykaté vleréson se gjykata e shkallés sé paré nuk ka dhéné arsyetim té mjaftueshém kur
ka refuzuar padiné, si pasojé e mos vértetimit té ploté té gjendjes faktike, pérkatésisht nuk ka
sgaruar né masé té mjaftueshme faktet vendimtare gé kané té béjné me faktin nése né rastin
kontestues paditési ka plotésuar né ményré kumulative té gjitha kushtet ligjore pér fitimin e té
drejtés sé pronésisé me parashkrim fitues, ashtu si¢ parashihet me nenin 28 té Ligjit mbi
Marrédhéniet Themelore Juridiko Pronésore (LMTHJP). Duke analizuar rrjedhén e
procedurés, provat té cilat gjenden né shkresat e léndés dhe aktgjykimin e atakuar, Kkjo
gjykaté nuk mund té pajtohet né térési me pérfundimet né té cilat ka ardhur né arsyetimin e
gjykatés sé shkallé sé paré. Né kété drejtim, Gjykata e Apelit véren se gjaté procedurés nuk
éshté béré konstatimi i sakté i gjendjes, gjykata nuk ka dhéné arsyetim té mjaftueshém pér té
gjitha pretendimet e deklaruara. Lidhur me ményrén e fitimit t& pronésisé me parashkrim
fitues, duhet té plotésohen kushtet e véna nga ligji, duke pérfshiré ekzistimi i sendit, posedimi
me mirébesim dhe kalimi i kohés sé caktuar me ligj. Gjykata nuk ka dhéné vlerésim se té
paditurit si pasardhés té pronarit nuk e kané kontestuar mirébesimin dhe posedimin e té
paditésit, né kété ményré gé nga koha e shitblerjes e deri né marrjen e vendimit gjyqésor,
nése kané kaluar 20 vite.
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Bazuar né arsyet e paragitura, aprovohen si té bazuara pretendimet ankimore lidhur me kéto
shkelje dhe me rastin e marrjes sé léndés né rishqyrtim dhe rivendosje, gjykata e shkallés sé
paré udhézohet gé té ndérmarré veprime té caktuara pér eliminimin e shkeljeve té
pérmendura si mé larté, né pajtim me dispozitat ligjore. Pas vértetimit té gjitha fakteve dhe
kryerjes sé té gjitha veprimeve qé i ka pér obligim si gjykaté, e njéjta udhézohet t’i kushtoj
kujdes fillimisht caktimit té vlerés sé objektit té kontestit.

Gjykata e shkallés sé paré udhézohet gjithashtu té sqaroj faktin duke vlerésuar provat gé
gjenden né shkresa té léndés qé kané té béjné me legjitimitetin e té€ paditurve, ngase té
paditurit jané pasardhés té pronarit qé figuron né certifikaté té pronésisé, té kérkohet sgarim
nga palét nése dy té paditurit jané trashégimtarét e vetém té té ndjerit. Meqgé né shkresa té
Iéndés gjendet certifikata e pronésisé 8 vite e vjetér, té kérkoj sigurimin e certifikatés sé re,
ngase pérgjaté késaj periudhe kohore mund té keté ndodhur gé prona té jeté tjetérsuar, né
kété ményré gjykata do té shuante dilemat gé kané té& béjné me té drejtén e pronésisé aktuale
mbi pronén.

Té konsideroj daljen e gjykatés né kéqyrje né vend, pér té béré shqyrtimet e duhura gé kané
té béjné me posedimin, dhe té vlerésoj nése ekspertiza ka té dhéna qé jané té nevojshme pér
vértetimin e drejté té gjendjes faktike. Meqé né padi éshté pérmendur subjekti S. O. i cili ka
marré pjesé né lidhjen e kontratés, gjykata duke vepruar sipas propozimit té paléve, té
konsideroj dégjimin e tij. Po ashtu gjykata udhézohet qé té vendosé drejté lidhur me rastin,
duke i shqyrtuar dhe arsyetuar edhe té gjitha pretendimet e paléve ndérgjyqése, pér fitimin e
té drejtés sé pronésisé duke paraqgitur arsye té sakta me bazén juridike dhe normés materiale,
pra né bazé té cilave dispozita gjykata do arrijé né pérfundim se e paditési ka té drejtén e
pronésisé apo nuk e fiton, né kété ményré té béjé zbatimin e sakté té sé drejtés materiale e
cila ka gené né fugi né kohén e krijimit té raportit juridik té pretenduar. Né fund, udhézohet
gjykata e shkallés sé paré, gé me rastin e pérpilimit té aktgjykimit, t’i keté parasysh kérkesat
ligjore gé rrjedhin nga dispozita e neni 160 té LPK-sé (té hartoj dispozitivin e aktgjykimit né
pérputhje me parag.3 té nenit 160 té LPK-sé, si dhe té jap arsyetimin né pajtim me parag,4 té
kétij neni), ashtu gé pas administrimit té provave té propozuara nga té dyja palét ndérgjyqése
dhe vlerésimit té arsyetuar detajisht té provave qgé i shqyrton dhe i administron, té vendosé
né bazeé té ligjit, pérfshiré kétu edhe pér shpenzimet e procedurés.

Nga té larté cekurat e né mbéshtetje té nenit 194 dhe 195, paragraf 1, pika c) t€ LPK-sg,
éshté vendosur si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
DEPARTAMENTI | PERGJITHSHEM-DIVIZIONI CIVIL
Ac.nr.2348/2021, daté 04.06.2024

Kryetari i Kolegjit, Gjyqtari
Dardan Kadolli
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