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GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét
Hysni Bardheci, kryetar i kolegjit, Bujar Muzaqi dhe Enes Mehmeti, anétar té kolegjit, me
pjesémarrjen e bashképunétores profesionale Robertina Lekaj, né ¢éshtjen juridike kontestimore
me paditésve E.D., H.D. dhe S.D., gé té gjithé nga fshati V., ..., Komuna e Pejés, té cilét sipas
autorizimit i pérfagéson O.L., avokat nga Peja, kundér té paditurit B.P., nga fshati V., ..., Komuna
e Pejés, té cilin sipas autorizimit e pérfagéson N.G., avokat nga Peja, me bazé juridike vértetim
I té drejtés sé pronésisé, duke vendosur lidhur me ankesén e palés paditése, té paraqgitur kundér
aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Pejé-Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.988/16 té datés
18.12.2020, né seancén e kolegjit e mbajtur me daté 11.09.2024 mori kété:

AKTGJYKIM

REFUZOHET si e pathemelté ankesa e paditésve E.D., H.D. dhe S.D., gé té gjithé nga fshati
V., ..., Komuna e Pejés, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Pejé-Departamenti i
Pérgjithshém, C.nr.988/16 i datés 18.12.2020, VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata Themelore né Pejé, Departamenti i Pérgjithshém, me aktgjykimin e atakuar C.nr.988/16
té datés 18.12.2020, né pikén | té dispozitivit ka refuzuar si té bazuar kérkesépadiné e paditésve
E.D., H.D. dhe S.D., nga fsh. V., ..., K. Pejé, me té cilén kané kérkuar qé té: vértetohet se jané
pronaré né pjesét e ngastrave kadastrale dhe até: pjesén e parcelés me nr. té njésisé ..., né
sipérfage prej 131 m?, né anén veriore (kah parcela ...) né gjatési prej 110.67 me nga pika e detajit
3,4 deri né 5; -né anén jugore (kufiri kadastral né mes paléve) né gjatési prej 110.74 m, nga pika
e detajit C deri né B; -né anén lindore (ka parcela ...) né gjatési prej 1.28 m nga pika e detajit 3
deri né B dhe né anén peréndimore (kah rruga publike ...) né gjatési prej 1.71m nga pika e detajit
5 deri né C. Pjesén juglindore te parcelés me nr. té njésisé ... né sipérfage prej 201 m2, né anén
veriore (kah vet parcela ...) né gjatési prej 159.96m, nga pika e detajit 1,2 deri né 3, né gjatési
prej 94.89 m (nga pika 1 deri né 2; -né anén jugore (kufiri kadastral né mes paléve) né gjatési
prej 158.84 m, nga pika A deri né B; -né anén lindore (kah parcela ... ) né gjerési prej 1.06 m,
nga pika e detajit 1 deri né A; dhe —né anén peréndimore (kah parcela nr...) né gjatési prej 1.28
m, nga pika e detajit 3 deri né B, ashtu gé té detyrohet i padituri B.P. nga fsh. V., ..., gé paditésve
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tua pranoj té drejtén e pronésisé si né dispozitiv té kétij aktgjykimi, dhe e njéjta té regjistrohet
prané Zyrés Komunale Kadastrale né Pejé, si proné e paditésve, si dhe tua paguaj shpenzimet e
procedurés né shumé prej 2587.80 euro, e té gjitha kéto né afat prej 15 ditésh, pas
plotfugishmérisé se kétij aktgjykimi e néné kércénim té pérmbarimit me dhuné. Né pikén I,
refuzohet propozimi i paditésve E.D., H.D. dhe S.D., me té cilén kané kérkuar gé té caktohet
masa e sigurisé ndaj té paditurit B.P., ashtu gé ti ndalohet gé té punoj né megjen e ngastrave
kadastrale nr... dhe ... ZK. V. deri né pérfundim té kétij kontesti me vendim té formés sé preré.
Né pikén 11, detyrohen paditésit E.D., H.D. dhe S.D. gé solidarisht té paditurit B.P. t’ia paguajné
shumén prej 1.890,00 euro.

Kundér kétij aktgjykimi, i autorizuari i paditésve brenda afatit ligjor ka paragitur ankesé, pér
shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar dhe
jo té ploté té gjendjes faktike, si dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés, me propozim gé Gjykata e
Apelit, aktgjykimin e ankimuar ta prish dhe 1éndén t’ia kthej gjykatés s€ shkallés sé paré né
rigjykim.

Pérgjigje né ankesé nuk ka ushtruar i autorizuari i té paditurit.

Gjykata e Apelit e Kosovés, aktgjykimin e atakuar e shqyrtoi né pajtim me dispozitat e nenit 208
lidhur me 194 té LPK-sé dhe pas shqyrtimit té shkresave té 1éndés si dhe vlerésimit té thénieve
ankimore, gjeti se:

Ankesa e paditésve éshté e pathemelté.

Nga shkresat e léndés rezulton se paditésit, pérmes pérfagésuesit té autorizuar, me daté
04.11.2016, né gjykatén e shkallés sé paré kané paraqitur padi, kundér té paditurit, pér vértetimin
e té drejtés sé pronésisé, té cilén e kané precizuar me parashtresén e datés 30.09.2019, duke
kérkuar gé té miratohet né térési si e bazuar kérkesépadia e paditésve, té vértetohet se té njéjtit
jané pronaré té pjesét e ngastrave kadastrale té cekura si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar.
| padituri né shqyrtim kryesor dhe né fjalén pérfundimtare e ka kontestuar kérkesépadiné e
paditésve, duke propozuar gé e njéjta té hedhet si e pabazuar.

Gjykata duke vepruar sipas padisé dhe kérkesépadisé sé precizuar té paditésve, pas shqyrtimit
dhe administrimit té provave té paragitura nga palét ndérgjygése, si dhe vlerésimit té gjitha
shkresave tjera té léndés, ka nxjerré aktgjykimin e atakuar me numér C.nr.988/16, té datés
18.12.2020, me té cilin e ka refuzuar si té bazuar kérkesépadiné e paditésve, duke vendosur mé
decidivisht si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar.

Né arsyetim té aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré ka konstatuar se paditésit nuk
kané arritur qé ta argumentojné legjitimitetin aktiv pér té qené palé né proceduré pasi gé me asnjé
prové nuk e kané argumentuar se nga buron e drejta e pronésisé né patundshmériné qé éshté
objekt i kétij kontesti, si¢ &shté e drejta e trashégimisé, mbajtja, puna juridike etj., dhe se té njéjtit
nuk kané arritur gé ta argumentojné me prova si¢ éshté déshmia e vdekjes sé trashégimtaré té
kujt jané nga i cili do té buronte e drejta e pronésisé, pasi gé me té paditurin nuk kané asnjé raport
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juridik té vlefshém. Me rastin e daljes sé gjykatés né vend shikim éshté vértetuar fakti se kjo
patundshmeéri gé éshté objekt i kontestit éshté né posedim té té paditurit, i cili kété patundshméri
e kishte bleré njé pjesé né vitin 1988 ndérsa pjesén tjetér né vitin 2016 nga M.P., M.P. dhe I.P.
Tutje gjykata ka arsyetuar se té njéjtit nuk kané asnjé té drejté né pjesén kontestuese té ngastrave
té té paditurit kété gjykata e ka vértetuar edhe me rastin e daljes né vend shikim ku shihej garté
se mexha faktike (mexha natyrore e pérbéré nga drunj té bagrenit) ishte mexhé e vjetér e cila e
ndante pushtetin faktik né mes té paléve ndérgjyqgése, kjo mexhé faktike ishte pothuajse identike
edhe me vijén kadastrale né mes té ngastrave ..., ..., (ngastra té té paditurit) dhe ngastrave
kadastrale numér ..., ..., ... dhe ... (né posedim té paditésve dhe pronési té D.D.). Lidhur me
ményrén e vendosjes si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré ju ka
referuar nenit 322.1, 2 lidhur me nenin 7 dhe 297 t¢ LPK-s&, ndérsa vendimin mbi shpenzimet
e procedurés e ka mbéshtetur né nenin 449, 452 dhe 463 té LPK-sé.

Nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes, Gjykata e Apelit vleréson se géndrimi dhe pérfundimi juridik i
gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi qé aktgjykimi i atakuar nuk éshté i
pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182, paragrafi
2, pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) i LPK-sé dhe se e drejta materiale éshté zbatuar né ményré té
drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té dispozités
sé nenit 194 té LPK-sé. Po ashtu, ky aktgjykim nuk éshté i pérfshiré as né shkelje tjera ligjore té
pretenduara nga pala ankuese né ankese.

Sipas vlerésimit t& Gjykatés sé Apelit nuk géndron pretendimi ankimor se aktgjykimi i atakuar
éshté i1 pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182
par.2 pika n) i LPK-sé pér té cilat pretendon pala ankuese. Aktgjykimi i atakuar éshté hartuar
konform kérkesave ligjore té pércaktuara me nenin 160 té LPK-sé, sepse nuk éshté i pérfshiré né
té meta pér shkak té cilave nuk mund té ekzaminohet dhe né lidhshméri me kété dispozitivi i
aktgjykimit éshté i garté dhe arsyetimi pérmban arsye té mjaftueshme pér té gjitha faktet
vendimtare, té cilat jané marré né vlerésim nga gjykata e shkallés sé paré, e sipas té cilave edhe
éshté vendosur lidhur me themelésiné e kérkesépadisé. Né kété kontekst né arsyetim té
aktgjykimit jané dhéné arsye té duhura pér ményrén e vértetimit té fakteve, pér provat e
administruara dhe pér vlerésimin e tyre sa i pérket besueshmérisé dhe fuqisé provuese té tyre.
Gjykata né arsyetim té aktgjykimit té atakuar ka paraqitur arsye mjaftueshme pér refuzimin e
kérkesépadisé sé paditésve, duke arsyetuar sé né bazé té gjendjes faktike té vértetuar nuk jané
plotésuar kushtet ligjore pér vértetimin e té drejtés sé pronésisé.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore té paditésve sipas té cilave gjykata e shkallés sé paré nuk
ka vértetuar né ményré té ploté gjendjen faktike. Kjo pasi gjykata e shkallés sé paré pér
vértetimin e ploté dhe té drejté té gjendjes faktike sipas propozimit té palés paditése ka béré
marrjen e provés me dégjimin e déshmitaréve, paléve ndérgjyqgése, dhe me kéqyrje né vend sé
bashku me ekspertin e gjeodezisé ku eksperti sipas detyrave té dhéna nga gjykata ka béré matjen
e pjesés sé parcelés ..., dhe ..., té cilat jané né pronési té té paditurit, e pér té cilat paditésit
pretendojné sé nga mexha faktike natyrore né gjerési njé metér né brendi té tyre i takon e drejta
e pronésisé, dhe bazuar né kéto matje eksperti i gjeodezisé Shkémb Kastrati, né ekspertizén e
datés 05.08.2019, ka konstatuar sé sipérfagja té cilét paditésit pretendojné sé e mbajné né
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posedim éshté 131 m?, né pjesén jugore té ngastrés ..., dhe 201 m?, né pjesén jug-lindore té
ngastrés ..., duke paragitur edhe diminzionet e shtrirjes si¢ éshté pasqyruar né dispozitiv té
aktgjykimit té atakuar. Gjykata me rastin e daljes né vend shikim ka vértetuar faktin sé mexha
faktike (mexha natyrore e pérbéré nga drunj té bagrenit) ishte mexhé e vjetér e cila e ndante
pushtetin faktik né mes té paléve ndérgjyqgése, dhe sé kjo mexhé faktike ishte pothuajse identike

edhe me vijén kadastrale né mes té ngastrave ..., ..., té cilat jané né pronési té té paditurit dhe
ngastrave kadastrale numér ..., ..., ... dhe ..., té cilat jané né posedim té paditésve dhe pronési té
D.D..

Gjykata e Apelit vleréson se gjykata e shkallés sé paré drejté dhe ligjshém ka vendosur pér
refuzimin e kérkesépadisé sé paditésve, duke marré parasysh faktin sé paditésit kané pretenduar
sé e kané fituar té drejtén e pronésisé né pjesén e ngastrave gé jané né pronési té té paditurit né
bazé posedimit mé mirébésim. Né bazé té nenit 20 par.1, té Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore
Juridiko Pronésore (Gazeta zyrtare e RSFJ nr.6/80), éshté paraparé s¢ “E drejta e pronésisé
fitohet sipas veté ligjit, né bazé té veprimit juridik dhe me trashégim.”. Kurse pér sa i pérket
ményrés sé fitimit té pronésisé me parashkrim fitues, neni 28 par. 2 pércakton: “Mbajtési me
mirébesim dhe i ligjshém i sendit té paluajtshém, mbi té cilin tjetri ka té drejtén e pronésisé fiton
té drejtén e pronésisé mbi kété send me parashkrimin fitues me kalimin e kohés prej dhjeté
vjetésh.”. Kurse par.3 i té njéjtit nen pércakton sé¢ “Mbajtési me mirébesim i sendit té
paluajtshém, mbi té cilin tjetri ka té drejtén e pronésisg, fiton té drejtén e pronésisé mbi kété send
me parashkrimin fitues me kalimin e kohés prej 20 vjetésh”. Lidhur me fitimin e pronésisé me
parashkrim fitues, gjithashtu ligji pasues, ai pér Pronésisé dhe té Drejtat e Tjera Sendore nr.03/L-
154, pérkatésisht me nenin 40 par. 1 parashikon se “Personi i cili me mirébesim e ka njézet (20)
vjet né posedim té pandérpreré njé paluajtshméri ose njé pjesé té saj, e fiton pronésiné né té”.
Né kété drejtim Gjykata e Apelit vleréson se fitimi i té drejtés sé pronésisé me parashkrimi fitues
né vetvete duhet té pérmbaj katér elemente té cilat duhet té plotésohen né ményré komulative
dhe se pa plotésimin e gofté vetém njérit nga kéto kushte, parashkrimi fitues nuk mund té jeté
bazé pér fitimin e pronésisé né paluajtshméri si¢ jané: 1 mbajtési i ligjshém, 2 mirébesimi, 3
kalimi i periudhés kohore té caktuar me ligj dhe 4 posedimi i sendit mbi té cilin dikush tjetér e
ka té drejtén e pronésisé. Gjykata e Apelit, pajtohet me pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé
paré sé né kété rast nuk jané plotésuar kushtet ligjore pér fitimin e té drejtés sé pronésisé, pasi qé
paditésit nuk kané mundur ta provojné faktin se té njéjtit jané posedues té pjesés kontestuese té
patundshmérisé gé nga viti 1962 e deri me tani nga paraardhési i tyre juridik tani i ndjeri Islam
Kapllan Daci. Kjo pér faktin se me rastin e daljes sé gjykatés né vend shikim éshté vértetuar fakti
se kjo patundshméri gé éshté objekt i kontestit &shté né posedim té té paditurit B.P. i cili kété
patundshméri e kishte bleré njé pjesé né vitin 1988 ndérsa pjesén tjetér né vitin 2016 nga M.P.,
M.P. dhe I.P.. Pér me tepér, edhe pérmes dégjimit té déshmitaréve nuk ka mundur té vértetohet
fakti sé paditésit e kané mbajtur né posedim dhe jané sjellé si pronar né pjesén kontestuese pértej
kufirit faktik-natyroré qé éshté pothuajse identik me kufirin kadastral, pasi gé edhe déshmitari
I.L., gé ka deklaruar sé me paré ka qgené vija pér ujitje pértej kufirit kadastral e cila ka kaluar
népér ngastrat e té paditurit pérskaj bagreméve, ka deklaruar sé kété vijé e ka shfrytézuar edhe
familja e paditésve edhe familja e té paditurit, pasi gé té gjithé kané marré ujin pér ujitje nga aty,
dhe kur ka punuar té paraardhésit e paditésve kané kositur né até kohé nga bagrenat e teposhté,
ndérsa bagrenat kané gené mexhé. Né kété kontekst, posedimi konsiderohet se éshté me
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mirébesim, po qé se mbajtési nuk e di ose nuk mund ta dijé se sendi nuk éshté i tij, ndérsa né
rastin konkret rezulton se paditésit kané gené né njohuri lidhur me mexhén (vijén kufizuese né
mes té paléve), e cila éshté mexhé e vjetér, &shté pothuajse identike me mexhén kadastrale, e
gjithé kjo duke u bazuar né ekspertizén e gjeodezisé. Prandaj, Gjykata e Apelit, pajtohet me
pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré sé éshté i pabazuar pretendimi i paditésve se kané té
drejtén e pronésisé pértej kufirit faktik (bagrenave té shogéruar edhe me tel xhemboré) e cila
éshté pothuajse identike me mexhén kadastrale bazuar né ekspertizén e gjeodezisé, pasi gé fakti
sé pér skaj saj ka gené vija e ujitjes sé tokave nuk nénkupton se té njéjtit e kané té drejtén e
pronésisé mbi até pjesé té patundshmérisé. Kjo sepse vija e ujitjes mund té jeté vetém si barré
reale pér té paditurin apo e drejté reale e paditésve mbi patundshmériné e té paditurit, mirépo kjo
nuk nénkupton se paditésit jané edhe pronaré té saj.

Nga té lartcekurat, rezulton se nuk ekziston asnjé bazé ligjore mbi té cilén paditésit do t&¢ mund
té kishin fituar t€ drejtén e pronésisé mbi paluajtshmérité kontestuese, pasi q€ pér t’u fituar e
drejta e pronésisé né bazé té parashkrimit fitues, duhet té plotésohen kushtet ligjore dhe se
gjykata e shkallés sé paré, me té drejté ka konstatuar se né rastin e paditésit nuk jané plotésuar
kushtet e pércaktuara sipas dispozitave ligjore, pér fitimin e njé té drejte té tillé nga ana e
paditésve.

Sa i pérket pretendimit sé gjykata e shkallés sé paré i ka dégjuar déshmitarét M.D. dhe I.L., por
gé nuk ka dhéné asnjé fjalé sé a ja fali besimin apo jo, Gjykata e Apelit, gjeti sé ky pretendim
nuk géndron pasi gé gjykata ka konstatuar sé ja ka falur né térési besimin duke gené sé ishte né
pérputhje me gjendjen faktike té cilén gjykata e ka konstatuar me rastin e daljes né vendshigim
dhe né pérputhje me provat e tjera nga shkresat e 1éndés. Ndérsa sa i pérket pretendimit sé gjykata
ka dégjuar edhe déshmitarét M.D. dhe F.P., por se nuk i ka pérmend né arsyetim, kolegji,
vleréson sé mos elaborimi i deklaratave té kétyre déshmitaréve né arsyetim té aktgjykimit, nuk
ka pasur ndikim né ligjshmériné e aktgjykimit, pasi gé me deklarimin e kétyre déshmitaréve té
cilét jané familjar té paléve ndérgjygése nuk mund té vértetohet njé gjendje tjetér faktike si¢
éshté konstatuar nga gjykata e shkallés sé paré. Edhe sa i pérket pretendimit sé gjykata e shkallés
sé paré nuk e ka pérmendur shénimin zyrtar té Policisé sé Kosovésnr.7237, i datés 19.10.2016,
Gjykata e Apelit, vleréson sé edhe kjo prové nuk ka ndikim né ndryshimin e gjendjes faktike té
konstatuar nga gjykata e shkallés sé paré me provat e nxjerra né proceduré si¢ éshté dégjimi i
déshmitaréve dhe paléve ndérgjyqése dhe kéqyrja né vend sé bashku me ekspertin e gjeodezisg,
duke marré parasysh faktin sé né kété shqyrtim gjygésor nuk éshté propozuar gé té dégjohet
zyrtari qé e ka pérpiluar kété raport.

Lidhur me pretendimin ankimor sa i pérket shkeljes sé dispozités sé nenit 362 té LPK-sé&, me té
cilén éshté paraparé obligimi i gjykatés qé té ftoj né seancén ekspertét e angazhuar, Gjykata e
Apelit vleréson se éshté pretendim i pabazuar, ngase né rastin konkret fakti i mos ftesés sé
ekspertit né seancé nuk paraget shkelje e cila do té ndikonte né ligjshmériné e aktgjykimit té
atakuar, pér faktin se pala paditése pas pranimit té ekspertizés sé ekspertit, té njéjtit nuk kané
paraqgitur ndonjé vérejtje apo kundérshtim té ekspertizés dhe nuk kané kérkuar gé eksperti té
ftohet pér sgarim, meqé ekspertiza ka pércaktuar kufijté kadastral né mes té paléve ndérgjygése
dhe matjen e pjesés pértej kufirit kadstral né brendi té ngastrave té té paditurit, konform
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pretendimeve té palés paditése, dhe bazuar né kété konstatim paditésit edhe e kané precizuar
kérkesépadiné.

Vendimi pér shpenzimet e procedurés éshté né pérputhje me dispozitat e nenit e 452 té LPK-sé,
dhe sa i pérket lartésisé éshté né harmoni me tarifén e Odés sé Avokatéve dhe tarifat pér
shpenzime gjyqgésore.

Gjykata e Apelit me rastin e vendosjes i vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera ankimore
mirépo té njéjtat nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe pér cka edhe vendosi si né
dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Nga arsyet e cekura Gjykata e Apelit, gjeti sé Gjykata e shkallés sé paré né ményré té drejté dhe
té ligjshme ka vendosur né kété céshtje juridike, andaj né mbéshtetje té dispozitave nga neni 194
dhe 195 paragrafi 1 pika (d) e lidhur me nenin 200 té LPK-sé, vendosi si né dispozitiv té kétij
aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.2413/2021, daté 11.09.2024

Kryetari i kolegjit-Gjyqtari
Hysni Bardheci
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