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Ac.nr.3606/2021
GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga
gjygtarét Ardian Ajvazi - kryetar i kolegjit, Lumni Sallauka dhe Hunaida Pasuli - anétaré té

kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit N.......... R........ nga Gjilani Rr.”Hamdi
Berisha”, 1/10, té cilin me autorizim e pérfagéson avokatja S.......... M........ nga Gjilani, kundér
té paditurit E........ B nga Gjilani, té cilin me autorizim e pérfagéson avokati H....... A....
nga Gjilani dhe té paditurit K......... B....... dhe B........ B t¢ dy nga Gjilani Rr.”Ibrahim

Pacolli” nr.16, pér shkak té anulimit té kontratés gojore dhe kthimin e mjeteve financiare, duke
vendosur sipas ankesés sé paditésit kundér aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore né Gijilan
C.nr.827/2019 té datés 03.02.2021, né seancén e kolegjit té mbajtur mé 11.04.2024, mori kété:

AKTGIJYKIM

I. REFUZOHET pjesérisht ankesa e paditésit N........ R nga Gjilani, ndérsa
Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Gjilan C.nr.827/2019, i datés 03.02.2021, pérkatésisht
dispozitivi | qé ka té béjé me refuzimin e kérkesépadisé sé paditésit ndaj té paditurve pér anulimin
e kontratés gojore, VERTETOHET.

Il. APROVOHET pjesérisht si e bazuar ankesa paditésit N........ R...... nga Gijilani,
PRISHET Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Gjilan C.nr.827/2019, i datés 03.02.2021,
pérkatésisht dispozitivi I, sa i pérket kérkesés sé paditésit ndaj té paditurve pér kthimin e mjeteve
financiare né shumén prej 54,000.00 Euro dhe kjo kérkesé i kthehet té njéjtés gjykaté né
rishqyrtim dhe rivendosje.

Arsyetimi

Gjykata e shkallés sé paré me Aktgjykimin e atakuar C.nr.827/2019, té datés 03.02.2021,
né pikén | té dispozitivit ka refuzuar si té pa bazuar kérkesépadiné e paditésit pér shkak té
mungesés sé legjitimitetit real pasiv té té paditurve, me té cilén paditési ka kérkuar gé té anulohet
kontrata gojore e lidhur ndérmjet paditésit si blerés dhe té paditurit té paré si shités, e arritur né
janar té vitit 2013, pér blerjn e banesés né sipérfage prej 92 m2, né katin e dyté nr.10, né vendin
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e quajtur “Kamnik” né Gjilan, si dhe t€ detyrohen té paditurit E........... Ko dhe B......... B.......

qé té gjithé nga Gjilani qé t’ia kthejn t€ hollat paditésit né shumén prej 54,000.00 Euro, me té
cilat paditési ka paguar banesén e blerg, té gjitha kéto me kamat prej 8%, duke filluar qé nga
janari i vitit 2013 e deri né pagesén definitive, né afat prej 15 ditésh nga dita e plotéfugishmérisé
sé kétij Aktgjykimi, nén kércénimin e pérmbarimit té detyrueshém.

Kundér kétij aktgjykimi brenda afatit ligjor ka paragitur ankesé paditési, pér shkak té
shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, vérttimit té gabuar dhe jo té ploté
té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé ta ndryshoj
Aktgjykimin e atakuar duke aprovuar kérkesépadiné e paditésit apo té njejtin ta prishé dhe ta
kthen né rigjykim dhe rivendosje kété ¢éshtje kontestimore.

Té paditurit nuk kané parashtruar pérgjigje né ankesé.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési ka ushtruar padi, kundér té paditurve me daté
16.09.2019, pér anulimin e kontratés gojore dhe kthimin e mjeteve finaniare.

Duke vepruar sipas padisé sé paditésit, gjykata e shkallé sé paré pas administrimit dhe
vlerésimit té provave té propozuara nga palét ndérgjyqgése, ka nxjerré aktgjykimin e atakuar. Né
arsyetim té aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré, mes tjerash, theksoi se nga
Certifikata pronésore e ngastrés 02462-3 me nr. té |éndés 3848-2013 e dt. 18.04.2013 dhe
Certifikata pronésore e ngatrés 02462-4 me nr. té léndés 3849-2013 e dt. 18.04.2013, gjykata
vértetoi faktin se pronar juridik i ngastrés me nga 1/1 éshté E.... (H........ )B......... Nga autorizimi
némeskE......B....... dhéné té padituritE....... = , I vVertetuar né Gjykatén Komunale né Gjilan
mé dt. 31.08.2011 me nr.prot. 7269/11, gjykata vértetoi faktin se i padituri ka pasur prokuré pér
nénshkrimin e lokaleve dhe té gjitha banesave gé jané té ndértuara né ngastrén kadastrale nr.
246/3 dhe 246/4 ZK. Gjilan, ku éshté i ngritur objekti pér banim né pérputhje me planin detal
urbanisitik “ILIRIA”, ku e ka fituar té drejtén e ndértimit né bazé té pélgimit urbanistik té datés
21.10.2008 dhe lejés urbanistike nr. 01-352-11049/557 té datés 07.11.2008, lejés pér ndértim
nr. 07-110-49/33, si dhe i njéjti sipas kétij autorizimi ka pasur té drejta té plota pér pérfagésimin
eE.. = para institucioneve kompetente, por se né kété autorizim askund nuk ceket se i
padituri E....... Booro. ka pasur té drejté té béjé bartjen e pronésisé sé banesave dhe lokaleve né
DGJKP né Gjilan. Nga Fatura e energjisé elektrike e dt. 21.08.2019 né emér té N....... R........ :
Déftesa nr. 0879072 nga KRU Hidromorava Gjilan dhe Fatura e mbeturinave ECO Higjiena e
dt. 06.06.2019 né emér té paditési, vértetohet se faturat e energjisé elektrike, té mbeturinave dhe
e té ujit jané né emér té paditésit, fakt ky i pakontestuar nga palét e paditura sepse té njéjtit nuk
ia kané mohuar né asnjé stad té procedurés té drejtén e shfrytézimit dhe posedimit té banesés dhe
I njéjti nuk éshté penguar asnjéheré nga askush né disponimin e lirshém té banesés. Nga dégjimi
dhe leximi i déshmisé sé déshmitaritS..... Z......... nga fsh. Malishevé, Komuna e Gjilanit, té dhéné
né seancén e datés 14.01.2020, i cili ka deklaruar se me palén paditése ishin takuar né qytet, pér
arsye se paditési kishte propozuar gé don té béj ndérrimin e shtépisé me ndonjé banesé diku né
gytet, ku i njéjti i kishte propozuar paditésit njé banesé me marr ngaE....... B......... , ku té dy sipas
deklaratés sé déshmitarit kishin ardhur né pérfundim té béjné ndérrimin e shtépisé me banesé,
ndérsa ka theksuar se nuk éshté né dijeni se té njéjtit a kané lidhur marréveshje me shkrim apo
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jo, por e ka ditur se kané arritur marréveshje gojore. Tutje ka shtuar se N....... -tani paditési ka
hyré né shfrytézim dhe posedim té asaj banesée, ndérsa se pérse nuk i éshté béré bartja nuk e ka
ditur arsyen, si dhe nuk e ka ditur se kush ka gené investitor i banesés, por se shitberjen e tyre e
ka béré E....... = Nga dégjimi dhe leximi i déshmisé sé déshmitarit L....... R...... nga Gjilani,
I cili né seancén gjyqgésore té mbajtur mé dt. 14.01.2020, ka deklaruar se ka gené prezent kur
éshté béré shitblerja-ndérrimi i shtépisé dhe banesés, né mes paditésit-N...... dhe E........ B........ :
ku t€ njéjtit ishin dakorduar pér t’ia dhéné shtépiné E.......dhe N....... té merr banesén, si dhe té
kompensoj edhe njé vleré té parave megenése banesa kishte vleré mé té madhe, ku pas arritjes
sé marréveshjes kané shkuar pér té paré shtépiné dhe aty kané arritur marréveshjen
pérfundimtare. Tutje ka shtuar se ka gené déshmitaré kur kané nénshkruar marréveshje me
shkrim E...... dhe N......... dhe kur i jané dorézuar shuma e parave prej 17.200 euro E........
B , duke potencuar se éshté i njohur me faktin se kané problem lidhur me bartjen e banesés
ku paditési e ka thirré shumé heré E....... B........ pér ta béré bartjen, por se i njéjti &shté arsyetuar
me justifikime té ndryshme. Né fund ka deklaruar se né vitin 2013 éshté béré ndérrimi banesé-
shtépi dhe se E........ i ka premtuar N........... se do t’ia béjé bartjen, por pse nuk e ka béré njé gjé
té tillé nuk e ka ditur arsyen, por se e ka ditur se ato banesa kané gené té E.......... Né seancén
gjyqésore té mbajtur mé dt. 14.01.2020, gjykata ka dégjuar né cilési té palés, té paditurin E........
B........ , 1 cili né mes tjerash ka deklaruar se: deri né vitin 2012 ka gené vetém punétor te
investitori E....... B , ku ka pas edhe autorizim pér shitjen e banesave, por jo edhe bartjen
pasigé ajo e drejt i ka takuar E.......B.......... , hdérsa ka shtuar se sa i pérket paluajtshmérisé-tokés,
pronar dhe investitor kagenéE........ (= JU , 1 cili ia kishte dhéné paditésit vértetimin se ndértesa
nuk éshté né hipoteké. Né fund ka deklaruar se paditési éshté né posedim dhe shfrytézim té
banesés dhe t€ njéjtin nuk do t’a pengoj askush dhe nuk e ka penguar askush gé nga viti 2012,
por se qysh né fillim e kishte njoftuar paditésin se bartjen nuk mund t’a béj€ ai pa u béré€ pranimi
teknik i objektit dhe nuk i kishte dhéné kurrfaré afati pér kété. Né seancén e shqyrtimit kryesor
té mbajtur mé dt. 03.02.2021, gjykata ka dégjuar né cilési té palés, paditésin N....... R........ , i cili
né mes té tjerash ka deklaruar se: para blerjes ka kontaktuar me E...... B......... , me té cilin jané
marr vesh lidhur me procesin e blerjes sé banesés dhe ndérrimit té shtépisé, e gé kéto jané béré
né prezencén e déshmitaréve S...... YA el...... Roreo , duke shtuar se obligimin té cilin e
ka pasur ndaj E.......... Boooin e ka kryer duke ia bart shtépin€ né “Zabel” né emér t€ A......
S , € cila éshté llogaritur pér ¢mimin prej 35.000 euro, ndérsa A........ I 8shté llogaritur
57.000 €. Tutje ka shtuar se ai dhe banorét-blerésit e banesave né até bllok kané kontaktuar disa
heré me E......... gé nga blerja e banesés, por se i njéjti gjithmoné éshté arsyetuar né forma té
ndryshme dhe jo konstruktive dhe té gjitha ato banesa gé jané né até bllok asnjé nuk éshté né
emér té E....... B......... , por né emér té djemve, vajzave dhe familjaréve té E........ Poashtu, ka
shtuar se gjykatés i ka ofruar déshmi qé vértetojné se E....... B éshté pronar dhe investitor
sé bashku me E........... , sepse E........ ia ka shitur E......... 270.000 euro téré bllokun dhe pastaj
E.... éshté marr me ndértimin dhe rregullimin e objektit né térési. Né fund ka deklaruar se i ka
paragitur kérkesé shérbimit kadastral pér bartje t€ banesés, por se té njéjtit i jané pérgjigjur se
nuk éshté e pranuar teknikisht ndértesa dhe éshté jashté standardeve , prandaj banesa nuk mund
té bartet né emér té tij-pra paditésit. Duke u bazuar nga té lartcekurat, dégjimi i déshmitaréve,
dégjimi i paditésit N.......... R dhe té paditurit E........ B , Né cilési té paléve, si dhe
nga provat e administruara, Gjykata né kuptim té dispozitave nga neni 76 té LPK-és, ku
parashihet se “Gjaté téré procedurés gjykata duhet té kujdeset, sipas detyrés zyrtare, nése
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personi qé paragitet si palé mund té jeté palé né proceduré ....”, e duke e marré parasyshé faktin
se barra e provave bie mbi paditésin, ku i njéjti gjaté shqyrtimeve gjyqgésore nuk e ka béré lidhjen
e domosdoshme sa i pérket legjitimitetit té€ paléve, ku sipas Certifikatés pronésore té ngastrés
02462-3 me nr. té Iéndés 3848-2013 e dt. 18.04.2013 dhe Certifikatés pronésore té ngatrés
02462-4 me nr. té Iéndés 3849-2013 e dt. 18.04.2013, e njéjta evidentohet né emér té E.......
B nga Gjilani, me nga 1/1 e pjeséve ideale, ndérsa paditési asnjé prové relevante nuk i’a
ka prezentuar gjykatés gé kemi té b&jmé me personat e njéjté, duke e marré parasysh faktin se
prona nuk evidentohet né emér té paditurve E........ B.......... , K. | S dhe
B.oo.o.. B........ , té gjithé nga Gijilani, ku i padituri i paré E....... B.oo.... nuk ka pasur autorizim
pér bartjen e paluajtshmérive té banesave dhe lokave té cilat sipas certifikatave pronésore
evidentohet né emér té E....... Booooronn , € qé 1 njéjti nuk éshté palé né proceduré, ndérsa duke u
bazuar né nenin 85 pika 1 té LPK-sé, citohet “Palét mund té kryejn veprime né proceduré
personalisht ose me ané té pérfagésuesit me prokuré (autorizim)....”. Poashtu, né kété céshtje
kontestimore pérveg té paditurit té paré E........ B i cili si¢ thamé edhe mé larté nuk ka pasur
autorizim nga pronari i ngastrave kadastrale té lartcekura E........ B pér té bartur té drejtat
pronésore né DGJKP né Gjilan apo né organin kompetent, dy té paditurit tjeré K......... B.......
dhe B......... B.ooo.oo.. fare nuk kané gené té pérfshira né kété proces, madje té njéjtit nuk jané
pérmendur fare as nga déshmitarét dhe as me provat e administruara deri mé tani se kané gené
palé té autorizuara pér té kryer shitblerjen e banesave-lokaleve apo bartjen e té drejtés sé

pronésisé, vetém se té njéjtit jané né raport familjar me té paditurin e paré E........ B........ :
respektivisht pala e paditur E........ = T té paditurén K.......... B e ka bashkéshorte,
ndérsa té paditurin B........ B, e ka djalé, atéheré rrjedhé konkludimi se té paditurit, nuk

kané legjitimitet real pasiv pér t€ gené palé té paditura né kété kontest juridiko-civil. Meqé
mungesa e legjitimitetit pasiv éshté prezumim i natyrés materialo-juridike, pér té cilén gjykata
duhet té kujdeset ex-officio gjaté gjitha fazave té€ procedurés dhe meqé legjitimteti real
nénkupton detyrimisht njé raport juridiko civil té paléve ndérgjygése pér té drejtén e tyre
subjektive pér té cilén éshté filluar kontesti, gjykata éshté e detyruar gé té refuzojé kérkesépadiné
e paditésit si té pathemelté né mungesé té raportit juridiko civil, respektivisht t&¢ mungesés sé
legjitimitetit real pasiv, andaj edhe vendosi si né dispozitivin | té kétij aktgjykimi. Prandaj provat
tjera té propozuara dhe té administruara gjaté fazave gjygésore jané irelevante pér vendosjen
meritore té kontestit, ashtugé té njéjtat nuk jané arsyetuar fare nga ana e gjykatés. Gjykata ka
vendosur si né dispozitivin II t€ kétij aktgjykimi g€ secila pal€ t’1 bart€ shpenzimet e procedurés
kontestimore duke u bazuar né nenin 450 lidhur me nenin 452 paragrafi 2 té LPK-sé. Nga té
cekurat mé larté, e duke u bazuar né nenin 76, 85, 143 té LPK-sé, u vendos si né dispozitiv té
kétij aktgjykimi.

Sa i pérket vendosjes si né dispozitivin | té kétij aktgjykimi, Gjykata e Apelit vleréson sé
géndrimi dhe pérfundimi juridik i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi
gé aktgjykimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore nga neni 182 paragrafi 2, pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) i LPK-sé dhe se e drejta
materiale éshté zbatuar né ményré té drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas
detyrés zyrtare né kuptim té dispozités sé nenit 194 té LPK-sg, e po ashtu ky aktgjykim nuk éshté
I pérfshiré as né shkelje tjera té dispozitave té procedurés kontestimore té cilat i ka pretenduar
pala ankuese me ankesé. Edhe gjendja faktike né kété proceduré éshté vértetuar drejté dhe né
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ményré té ploté. Nuk géndrojné pretendimet ankimore té paditésit pér shkeljet e dispozitave té
procedurés kontestimore, pasi gé dispozitivi i aktgjykimit té ankimuar éshté i qgarté dhe i
kuptueshém. Gjykata e shkallés sé paré ka dhéné arsye té mjaftueshme pér ményrén e vendosjes
né kété céshtje juridike duke arsyetuar té gjitha faktet vendimtare té cilat kané ndikuar gé e njéjta
té vendose si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, té cilat arsye jané té pranueshme edhe pér
gjykatén e shkallés sé dyté, pér pjesén e vértetuar té tij.

Po ashtu sipas vlerésimit té késaj gjykate, né mes té arsyeve té paragitura nuk ekzistojné
kundérthénie, né ndérkohé gé kundérthénie nuk ka as né mes té dispozitivit dhe arsyetimit té
aktgjykimit, pér pjesén e vértetuar si né dispozitivin | té kétij Aktgjykimi. Edhe gjendja faktike
né kété proceduré éshté vértetuar né ményré té ploté dhe té drejté, pér cka nuk géndrojné
pretendimet ankimore té palés ankuese as pér kété bazé, pér arsye se gjykata e shkallés sé paré
né procedurén e té provuarit pérmes mjeteve provuese i ka vértetuar té gjitha faktet me peshé
vendimtare pér kété ¢éshtje juridike, té cilat i pranon edhe Gjykata e Apelit, ngase ky vlerésim
nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, éshté i drejté dhe profesional, prandaj pretendimet
ankimore té paditésit edhe né kété drejtim tregohen si té pabazuara.

Gjykata e Apelit vleréson se pretendimet e paditésit mbi kété bazé, nuk géndrojné, pér
arsye se gjykata e shkallés sé paré né procedurén e té provuarit pérmes mjeteve provuese té
cekura si né arsyetim té aktgjykmit té gjykatés sé shkallés sé paré, e té cilat gjykata e shkallés sé
dyté nuk e pa t€ arsyeshme q¢ t’1 pérs€risé edhe njéheré t€ gjitha, 1 ka vértetuar té gjitha faktet
me peshé vendimtare pér kété ¢éshtje juridike, duke vendosur sikurse né dispozitiv té aktgjykimit
té ankimuar, pér pjesén e refuzuar té kérkesépadisé sé paditésit pér anulimin e kontratés gojore.

Ligji pér Pronésisé dhe té Drejtat Tjera Sendore (LPDTS), né nenin 36, paragrafin 1,
pércakton s&: “Pér bartjen e pronésis€ né paluajtshméri €shté e nevojshme njé puné juridike e
vlefshme ndérmjet tjetérsuesit dhe fituesit si bazé juridike dhe regjistrimi i ndryshimit té
pronésis€ n€ Regjistrin e t€ drejtave né paluajtshméri”, ndérsa né paragrafin 2, t€ nenit té njé&jte,
pércaktohet se: “Kontrata pér bartjen e paluajtshmérisé duhet té lidhet me shkrim né prezencé té
dy paléve né€ nj€ zyré kompetente”. Lidhur me formén e kontratés pérveg dispozitave té cituara
nga LPDTS-sé, edhe Ligji pér Marrédhéniet e Detyrimeve né ményré specifike lidhur mé formén
e kontratés pér transferimin e titullit té paluajtshmérisé, me dispozitén e nenit 52 pércakton se:
“Kontrata n€ bazg té sé cil€s transferohet titulli 1 paluajtshméris€ ose pérmes sé cilés krijohet njé
e drejté subjektive pér paluajtshmériné duhet té lidhet né formén e shkruar”. Kushtet pér lidhjen
e kontratés paragesin kushtet té cilat duhet té plotésohen me rastin e lidhjes sé kontratés, né
ményré gé kontrata e lidhur té jeté e vlefshme. Né doktrinén juridike, kushtet pér lidhjen e
kontratave mund té klasifikohen né kushte té pérgjithshme pér lidhjen e kontratave dhe né kushte
té vecanta pér lidhjen e kontratave. Né grupin e kushteve té pérgjithshme pérfshihen: aftésia
punuese e paléve kontraktuese, pélgimi i vullnetit, 1énda e kontratés dhe baza e kontratés. Né
grupin e kushteve té vecanta pér lidhjen e kontratés béjné pjesé: lidhja e kontratés me dorézimin
e sendit, dhénia e pélgimit pér lidhjen e kontratés, dhénia e pélgimit pér lidhjen e kontratés nga
personi i treté dhe forma e kontratés. Nése i referohnemi LMD-sg, sa i pérket parimeve té sé
drejtés kontraktore dhe kushteve pér lidhjen e kontratave do té shohim sé LMD, me dispozita té
vecanta ka pércaktuar kéto parime dhe kéto kushte. Ndérsa né rastin konkret nuk kemi kontraté
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té lidhur formale ndérmjet paléve ndérgjygése, gé mé pastaj e njejta té mund t’i nénshtrohet
vlerésimit té plotésimit té kushteve té lartécekura, né procedurén gjygésore. Pér tu zgjidhur njé
kontraté pér shkak t& mospérmbushjes, e njejta fillimisht duhet té jeté lidhur konform dispozitave
té larté cekura, té jeté e plotéfugishme dhe mospérmbushja té vértetohet me fajin e njérés palé
kontraktuese. Ndér kushte gé duhet té plotéshet jané: kontrata té jeté e dyanshme, duhet té
shkaktohet mospérmbushja nga njéra palé kontraktuese, duhet té ekzistojé faji i njérés palé etj.

Pér arsyet e shtjelluara mé larté, Gjykata e Apelit ka vlerrésuar se vendimi i gjykatés sé
shkallés sé paré sa i pérket refuzimit té kérkesés sé paditésit pér anulimin e kontratés gojore,
duhet té vértetohet.

Ndérsa piképamjet juridike té gjykatés sé shkallés sé paré sa i pérket refuzimit té kérkesés
sé paditésit pér kthimin e mjeteve financiare né shumén prej 54,000.00 Euro, Gjykata e Apelit
nuk mund t’i pranojé si té€ rregullta dhe té ligjshme, pér arsye se aktgjykimi i atakuar éshté
pérfshiré me shkelje thelbésore nga pika 182.2, pika (n) i LPK-sé&, megé ka té meta gé nuk mund
té ekzaminohen, dispozitivi dhe arsyetimi i aktgjykimit nuk jané né harmoniné e duhur logjike
dhe juridike, ndérsa faktet vendimtare nuk jané vértetuar dhe arsyetuar si duhet, pér cka edhe
éshté béré dhe vértetimi jo i ploté i gjendjes faktike dhe zbatimi i gabuar i té drejtés materiale.

Gjykata e Apelit vleréson se né Aktgjykimit té atakuar i mungojné arsyet mbi faktet
vendimtare mbi bazén e té cilave gjykata ka vendosur pér refuzimin e kérkesépadisé sé paditésit,
sa i péret kérkesés pér kthimin e shumés prej 54,000.00 Euro. Gjithashtu arsyetimi i aktgjykimit
éshté i pa argumentuar pér faktet vendimtare, edhe ato arsye gé jané dhéné jané mjafté té
mangéta. Si rezultat aktgjykimi i atakuar nuk éshté formuluar konform nenit 160 té LPK-sé, gé
pércakton strukturén dhe pérmbajtjen gé duhet ta keté njé vendim gjyqésor pér té gené i drejté
dhe i ligjshém.

Gjithashtu, Gjykatés sé Apelit i ka rezultuar si i bazuar pretendimi ankimor i palés
paditése i cekur né ankesé se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté nxjerré duke e
vértetuar né ményré té gabuar dhe jo té ploté gjendjen faktike, si rezultat i sé cilés edhe éshté
zbatuar gabimisht e drejta materiale, pér sa i pérket kérkesés pér kthimin e mjeteve né shumén
prej 54,000.00 Euro. Pér shkak té mangésive té evidentuara mé larté, e qé i referohen shkeljes sé
dispozitave té ligjit té procedurés kontestimore nga neni 182.2 pika n), lidhur me nenin 160
parag. 3, 4 dhe 5 té LPK-sé, konstatimit jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té
sé drejtés materiale, gjykata e shkallés sé dyté ka vlerésuar se nuk jané krijuar kushtet ligjore qé
té mund té ndryshohet aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré, por éshté dashur qé té prishet
aktgjykimi i atakuar dhe 1énda té rikthehet né rigjykim dhe rivendsoje.

Nga gjitha arsyet e cekuara si mé larté, Gjykata e Apelit gjeti se aktgjykimi i atakuar
éshté pérfshiré né shkeljet e sipércituara té cilat gjykata e shkallés sé paré duhet t’i eliminojé né
11 proceduré, né€ até ményré g€ t€ ndérmerr veprime pérmes té cilave do t’i eliminoj shkeljet e
cekura si mé larté, por njékohésisht duke u kujdesur edhe pér ¢éshtjet e tjera nga té cilat varet
lejueshméria e procesit gjygésor dhe né kété kuptim duhet té vlerésoj té gjitha prezumimet
procedurale gé kané té béjné me gjykatén, palét-pérfagésimin (legjitimitetin e paléve
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ndérgjyqése), objektin e kontestit dhe rregullsité formale té padisé dhe té vendosé pér
themelésiné e kérkesépadisé sé paditésit.

Me rastin e vendosjes né lidhje me kérkesépadiné e paditésit, gjykata e shkallés sé paré,
pérvecse ka pér detyrim qé té vértetoj drejté dhe né ményré té ploté gjendjen faktike né kété
proceduré, ajo duhet té kujdeset pér zbatimin e drejté té sé drejtés materiale.

Gjaté vendimmarrjes lidhur me kérkesén e palés paditése pér kthimin e mjeteve
financiare, gjykata e shkallés sé paré vendimin e saj ta bazon né dispozitat e LMD-és. Té vérteton
fillimisht raportin e pa formalizuar juridik té pretenduar se ka ndodhur né janar té vitit 2013 dhe
nése vértetohet i njejti, atéheré né bazé té provave té administruara né rigjykim té vlerésoj
bazueshmriné e kérkesé pér kthimin e mjeteve financiare né emér té ¢gmimit shitblerés. Gjaté
vendosjes pér kété kérkesé té paditésit, té vértetoj té drejtat dhe detyrimet e paléve ndérgjygése,
e té cilat pretendohen se jané krijuar me kété raport té pa formalizuar.

Andaj, udhézohet gjykata e shkallés sé paré gé né ri proceduré té veprojé sipas vérejtjeve
té gjykatés sé shkallés sé dyté, t’1 eliminojé shkeljet e sipér theksuara, t€ kérkoj nga pala paditése
gé té béjé rregullimin e padisé, pérkatésisht petitumit té saj, e po ashtu pas administrimit té
provave té propozuara nga palét ndérgjyqése té zbatojé me pérpikéri nenin 8, lidhur me nenin
160 parag.4 té LPK-sé, pérkatésisht né arsyetimin e aktgjykimit té jap té gjitha vlerésimet e
nevojshme pér secilén prové té administruar, cilat fakte vendimtare i ka vértetuar me provat e
administruara dhe pas vértetimit té gjendjes faktike, té vendos pér kérkesépadiné e paditésve né
bazé té ligjit, pérfshiré kétu edhe pér shpenzimet e procedurés kontestimore.

Andaj, udhézohet gjykata e shkallés sé paré, qé né riproceduré té veprojé sipas vérejtjeve
té gjykatés sé shkallés sé dyté, t’i eliminoj€ shkeljet e sipértheksuara, né até ményré qé€ konform
dispozitave pérkatése té LPK-sé (nenit 102) té kérkojé rregullimin e padisé né aspektin subjektiv
dhe objektiv, né ményré qé té pércaktohet garté palét ndérgjyqése (legjitimiteti aktiv dhe pasiv),
pastaj pérmes provave konkrete materiale t€ dorézuara nga palét ndérgjygése fillimisht té
evidentojé, pérkatésisht té vértetojé faktet vendimtare dhe té nxjerré njé vendim té drejté. Né
fund, udhézohet gjykata e shkallés s€ paré q€¢ me rastin e pérpilimit t€ aktgjykimit t’i keté
parasysh kérkesat ligjore gé rrjedhin nga dispozitat e nenit 160 té LPK-sé&, ashtu gé pas
administrimit té provave té propozuara nga palét ndérgjygése, té vértetojé gjendjen faktike,
bazén juridike té kérkesépadisé, duke zbatuar me saktési té drejtén materiale né kohén kur
pretendohet té keté ndodhur raporti juridik.

Nga té cekurat mé larté e duke u mbéshtetur né dispozitén e neneve 194 dhe 195 paragrafi
1 pika c), té LPK-sé, Gjykata e Apelit vendosi si né dispozitiv té kétij aktvendimi.
GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.3606/202, daté 11.04.2024
Kryetari i kolegjit,
Ardian Ajvazi
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