2021:182724

REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA E APELIT PRISHTINE

Numri i I1éndés: 2019:211787
Daté: 25.06.2024
Numri i dokumentit: 05855138

Ac.nr.6225/21

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE-né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Fatmir
Baloku-Kryetar, Kujtim Pasuli dhe Dardan Kadolli-anétaré, duke vendosur né ¢éshtjen juridiko-
civile kontestimore té paditésit Q(F)H nga fsh. Z... K.Kliné, me té autorizuar av. Rr.B nga Klina,
ndaj té paditurés Kompania Kosovare pér Distribuim dhe Furnizim me Energji elektrike —
KEDS-i, Sh.A me seli né ....,Prishtingé, me té autorizuar av.M.B, nga Prishtina, baza juridike
kompensim i démit, vlera e kontestit 912 euro, duke vendosur sipas ankesés sé ushtruar nga e
paditura, kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Pejé — Dega né Kliné — Departamenti i
Pérgjithshém, C.nr.225/2017, té datés 08.07.2021, né seancén e kolegjit t&¢ mbajtur me daté
19.06.2024, nxjerr kété:

AKTGJYKIM

REFUZOHET SI E PA BAZUAR ankesa e té paditurés Kompania Kosovare pér Distribuim dhe
Furnizim me Energji elektrike — KEDS-i, Sh.A me seli né Prishting, e ushtruar kundér
aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Pejé — Dega né Kliné — Departamenti i Pérgjithshém,
C.nr.225/2017, té datés 08.07.2021, ndérsa Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Pejé — Dega né
Kling, C.nr.225/2017, i datés 08.07.2021, VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata Themelore né Pejé — Dega né Kliné — Departamenti i Pérgjithshém, me aktgjykimin e
ankimuar, C.nr.225/2017, té datés 08.07.2021, ka vendosur si né vijim: I. APROVOHET
TERESISHT SI E BAZUAR, kérkesépadia e paditésit Q(F)H nga fsh. Z... K.Kling, ashtu gé
DETYROHET e paditura Kompania Kosovare pér Distribuim dhe Furnizim me Energji elektrike
—KEDS-i, Sh.A me seli né ....,Prishting, qé paditésit né emér té kompensimit té démit té paguaj
shumat si né vijim: 1. Fitimi i munguar:

Pér vitin 2017, vlera né shumé prej 228,05 euro (dygind e njézet e teté euro, e pesé cent).
Pér vitin 2018, vlera né shumé prej 228,05 euro (dyqgind e njézet e teté euro, e pesé cent).
Pér vitin 2019, vlera né shumé prej 228,05 euro (dyqgind e njézet e teté euro, e pesé cent).

Pér vitin 2020 vlera né shumé prej 228,05 euro (dyqgind e njézet e teté euro, e pesé cent). Ashtu
vlera e térésishme pérfshiné vlerén né shumé prej 912,20.00 euro, (néntégind e dymbédhjeté
euro, e njézet cent) té gjitha kéto me kamaté ligjore prej 8% né vit nga dita e parashtrimit té
padisé deri né pagesén definitive, si dhe shpenzimet procedurale vlera né shumé prej 966,00
euro (néntégind e gjashtédhjeté e gjashte euro) nén kércenim té pérmbarimit té detyrueshém.
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Kundér kétij aktgjykimi ankesé ka parashtruar e paditura, pér shkak té shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike
dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale me propozim gé té ndryshohet aktgjykimi i
gjykatés sé shkallés sé paré dhe té refuzohet kérkesépadia e paditésit apo aktgjykimi té prishet
dhe ¢éshtja ti kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né rivendosje.

Paditési nuk ka dhéné pérgjigje né ankesén e té paditurit, edhe pse té njéjtit ankesa iu éshté
dorézuar.

Gjykata e Apelit pas shqyrtimit té shkresave té léndés, aktgjykimin e atakuar, pretendimet
ankimore dhe pas vlerésimit té tyre né kuptim té nenit 194, 195 dhe 200 té LPK-sé gjeti se:

Ankesa e té paditurés éshté e pa bazuar.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési ka ushtruar padi kundér té paditurés pér kompensim
démi.

Gjykata e shkallés sé paré pas administrimit té provave ka vendosur gé kérkesépadiné e paditésit
ta aprovoj si té bazuar duke vendosur mé decidivisht si né dispozitiv té aktgjykimit.

Ndérsa né arsyetim ka theksuar se: gjykata pér té vértetuar faktin relevant kontestues lidhur me
lartésiné e kérkesépadisé gé konsiston pér demin me fitimin e humbur béri edhe nxjerrjen e
provés pérmes ekspertizés nga lémia e agronomisé nga eksperti Ing L.D, né bazé té secilés u
vértetuara lartésia e kérkesépadisé gé konsiston né fitimin e humbur pér démin e shkaktuar nga
e paditura pér vitet 2017, 2018, 2019, 2020. Né llogariné pér vlerésimin e prodhimit, &shté marré
pér bazé Iévrimi i tokés, pijatimi, trinimi (pérgatitja e tokés pér mbjelle), sasia farés, kositja, dhe
lidhja e duajve me mekanizém, né bazé té se cilés gjykata késaj ekspertize ja fali pjesérisht
besimin sa i pérket fitimit t¢ humbur, ngase e njéjta éshté kryer me profesionalizém, duke
vlerésuar se pérmban elemente té nevojshme dhe té dhéna mbi bazén e njohurive profesionale
duke pérfshiré edhe arsyet e mjaftueshém pér vértetimin e fakteve vendimtare, ndérkaq sa u
pérket shpenzimeve materiale té prezantuara gjykata i konsideron si té paargumentuara (té
supozuara), me (é té njéjtat absorbohen né produktin final-duaj té lidhur té jonxhés, te
kategorizuara si fitim i humbur andaj késaj pjese té mendimit dhe konstatimit profesional gjykata
nuk ja fali besimin. Gjykata shqyrtoi edhe pretendimet e palés se paditur té cilat konsistojné né
kontestimin e pjesérishém té kérkesépadisé, mirépo té njéjtat si té€ pagéndrueshme nuk i pranoi
me arsyetimin se konform dispozitave ligjoré nenit 136 te LMD-sé “1. Kush i shkakton tjetrit
dém ka pér detyré ta kompensojé, pérveg nése vértetohet se démi &shté shkaktuar pa fajin e tij”.
Pér ekzistimin e pérgjegjésisé né bazé té fajésisé duhet té ekzistoj veprimi démshém, démi, dhe
lidhja shkakeésore si kushte té pérgjithshme pér démin e shkaktuar, si dhe faji si kusht vecanté.
Lidhja shkakésore si kusht i pérgjithshém paraqget asi raporti ndérmjeté veprimit té€ démshém dhe
démit, ku veprimi démshém paraqitet si shkas, e demi si pasojé i atij veprimi. Andaj né rastin
konkret né kété céshtje kontetimore démi i shkaktuar nga e paditura éshté konstatuar edhe né
procesverbalin e inspektoratit komunal té Klinés nr ..., i cili dém pjesérisht nuk kontestohet as
nga e paditura. Ndérkaq veprimi i té paditurés pérmes té cilit &shté shkaktuar démi paditésit
vértetohet edhe né lejen e punés dhe punét e kryera té hartuara nga e paditura me daté 14.06.2017,
pérkatésisht nga puné kryerésit e saj- punétoret A.K dhe S.Sh. Ndérkaq dispozitat ligjore té nenit
137 t€ LMD-sé pércaktojné “Démi &éshté zvogélimi i pasurisé sé dikujt (d€m i zakonshém) dhe
pengimi i rritjes sé saj (fitimi i humbur), si dhe shkaktimi tjetrit i dhembjes fizike, vuajtjes psikike
ose frikés (démi jo material)”. E q€ ne rastin konkret kemi t€ b&jmé me fitimin e humbur té
pasurisé gé paraget démin real nénkupton fitimin evident né té ardhmen té cilin do ta realizonte
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i démtuari kétu paditési sikurse té mos paraqgitej démtimi i paluajtshmerisé sé paditésit né
sipérfagen prej 6 ari gjé gé me pas i démtuari kétu paditési ka gené i detyruar pér shkak té
démtimit té pjesérishém nga e paditura té njéjtén sipérfage té mbjellur me jonxhé ta prishé né
térési dhe ta mbjellé me kultura tjera lavértare. Gjykata vendosi sikurse né pikén | té dispozitivit
té kétij aktgjykimi duke u bazuar né nenit 173 té LMD-sé, té cilat dispozita ligjore pércaktojné
1. “I démtuari ka t€ drejté si pér shpérblimin e démit t€ réndomt€, ashtu edhe pér shpérblimin e
fitimit t€ humbur, ndérsa paragrafi 3 i po t& njéjtit ligj pércakton “3. Gjaté vlerésimit té lartésisé
sé fitimit té humbur merret né konsiderim fitimi gé ka mundur té pritej né ményré té bazuar sipas
rrjedhjes sé rregullt té gjérave ose sipas rrethanave té vecanta, e realizimi i té cilit éshté penguar
nga veprimi i démtuesit ose nga léshimi g€ t&€ ndérmerr veprimin “e q€ né€ rastin konkret kemi t&
béjmé me fitimin e humbur pér vitet vijuese si 2017, 2018,2019,2020, fitim apo dobi té cilén
pala paditése do ta kishte realizuar sikurse e njéjta t¢ mos ishte shkaktuar nga pala e paditur, e
cila gjé éshté vértetuar edhe pérmes ekspertizés sé lartcekur. Gjykata pérfundon se i padituri ka
gené i obliguar qé té béjé njé kompensim té démit té shkaktuar, sepse punétoret e sé njéjtés me
rastin e rregullimin té rrjetit elektrik kané ndikuar né démtimin-prishjen e pronés sé palés sé
paditur, e gé si rezultat i kétyre pengesave paditési ka pésuar dém né formé té fitimit té humbur,
ngase i éshté bllokuar edhe fitim né njé periudhé té gjaté kohore, té cilin fitim apo dobi do ta
kishte realizuar sikurse t& mos kishte e ndodhur e njéjta. Gjykata u bazua po ashtu né dispozitat
ligjor té nenit 2.1 LPK-sé né t¢€ cilat dispozita pércaktohet “Né proceduré kontestimore gjykata
vendos brenda kufijve t€ kérkesave q€ jané€ parashtruar nga palét ndérgjyqése”. Andaj nga té
dhénat né shkresat e 1éndés dhe nga ekspertiza e punuar né kété céshtje kontestimore, gjykata
erdhi né pérfundimin se fitimi i munguar tek paditési, éshté né shumén prej 912,20.00 euro. Né
kuptim té dispozitave ligjore té nenit 452 par.1 dhe 463 par. 1 t¢ LPK-sé, u vendos lidhur me
shpenzimet procedurale, dhe até keté duke konkretizuar me 5 seanca gjyqgésore shpenzime té
avokatit 675 euro, shpenzimet eksperteve 270 euro, dhe taksa gjygésore 21 euro, e gé gjithsejté
pérbejné shumén 966,00 euro. Andaj nga arsyet e theksuara me larté konform dispozitave ligjore
té lartcekura, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Gjykata e Apelit, si gjykaté e shkallés sé dyté, géndrimin dhe pérfundimin juridik té gjykatés sé
shkallés sé paré, e konsideron té drejté dhe té ligjshém, i njéjti nuk éshté i pérfshiré me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 par.2 pikat (b), (9), (j), (k) dhe
(m) e LPK-sé pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té
dispozités sé nenit 194 té LPK-sé, gjendja faktike éshté vértetuar drejté dhe plotésisht, si dhe e
drejta materiale éshté zbatuar né ményré té drejté.

Gjykata e Apelit, vleréson se nga ekzaminimi i aktgjykimit té ankimuar, rrjedhé se gjykata e
shkallés sé paré, me vértetimin e drejté dhe té ploté té gjendjes faktike, ka vlerésuar drejté provat
dhe pérmes nxjerrjes sé provave, drejté ka vértetuar faktet gé kané rezultuar né vendosjen si né
dispozitiv té kétij aktgjykimi, si dhe i njéjti aktgjykim pérmban té gjitha arsyet vendimtare sipas
nenit 160 par.4 dhe 5, dhe té njéjtat arsye té dhéna jané né harmoni té ploté lidhur me vendosjen
si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore se aktgjykimi i atakuar me ankesé éshté i pérfshiré me
shkelje esenciale té dispozitave té nenit 182.2 pika n) e LPK-sé, pér shkak se aktgjykimi nuk ka
té meta pér shkak té sé cilave nuk do t¢ mund té ekzaminohej, dispozitivi i aktgjykimit éshté i
kuptueshém dhe nuk éshté kontradiktor me vetvete dhe me arsyet e aktgjykimit, né té jané treguar
arsyet pér faktet vendimtare dhe se pér faktet nuk ekzistojné kundérthénie midis asaj gé né arsyet
e aktgjykimit thuhet pér pérmbajtje té dokumentit ose té procesverbalit pér théniet e dhéna né
proceduré dhe té vet atyre dokumenteve ose té procesverbalit.
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Pretendimet ankimore se gjykata ka déshtuar gé ekspertit ti jap detyra té garta nuk géndrojné,
sepse eksperti i agronomisé ing.L.D né ményré profesionale ka sqaruar se e paditura i ka
shkaktuar démin e pretenduar paditésit, llojin e démit dhe kohézgjatjen, e gé me té drejté gjykata
e shkallés sé paré ia ka falé besimin e ploté ekspertizés sé kétij eksperti.

Gjykata e Apelit shqyrtoj edhe pretendimet tjera ankimore por té njéjtat nuk ishin relevante pér
vendosje ndryshe né kété céshtje kontestimore.

Nga arsyet e cekura si mé larté, Gjykata e Apelit né mbéshtetje té dispozitave nga neni 194, 195
par.1 pika (d), dhe nenit 200 té LPK-sé&, vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.6225/21, me daté 19.06.2024

Kryetari i Kolegjit-Gjyqtari
Fatmir Baloku d.v
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