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Numri i dokumentit: 05640219

Ac.nr.10324/21

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Nora
Bllaca-Dula, kryetare e kolegjit, Halide Reka dhe Ylber Shurdhiqi, anétaré té kolegjit, né ¢éshtjen
juridike kontestimore té paditésit E.B ngaP......... , té cilin me autorizim e pérfagéson A.S, avokat
né Prishting, kundér té paditurit G.B nga P.......... , té cilin e pérfagéson sipas autorizimit B.B,
avokat né Prishtiné, pér shkak té kompensimit té démit, duke vendosur sipas ankesés sé paditésit,
e paragitur kundér aktgjykimit té€ Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti i Pérgjithshém,
C.nr.1441/14 i datés 07.09.2021, né seancén e kolegjit té mbajtur me daté 25.04.2024, mori kété:

AKTGIJYKIM

REFUZOHET e pathemelté ankesa e paditésit E.B nga P......... , hdérsa aktgjykimi i Gjykatés
Themelore né Prishtiné-Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.1441/14 i datés 07.09.2021,
VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré, me aktgjykimin e ankimuar, C.nr.1441/14 i datés 07.09.2021, ka
vendosur si né vijim: “l. Refuzohet kérkesépadia e paditésit E.B nga P......... , me té cilén ka
kérkuar té detyrohet i padituri G.B nga P.......... , Jé pér shkak té& moslirimit nga taksat doganore
pér veturén té cilén e ka marré né kompensim nga i padituri, ti paguaj paditésit shumén né lartési
prej 3.785 euro, me kamaté ligjore 8% nga dita e ushtrimit té padisé deri né pagesén
pérfundimtare. 1l. Detyrohet paditési gé né emér té shpenzimeve té procedurés ti paguaj té
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paditurit shumén né lartési prej 509,60 euro né afat prej 115 ditésh nga dita e plotfugishmérisé
sé kétij aktgjykimi nén kércénim té pérmbarimit ligjor.”

Kundér kétij aktgjykimi paditési, né afat ligjor ka paraqitur ankesé pér shkak té shkeljeve
esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qgé té aprovohet
ankesa, té prishet aktgjykimi i atakuar dhe lénda té kthehet né shkallén e paré né rishqyrtim dhe
rivendosje.

Ankesa i éshté dérguar té paditurit pér té dhéné pérgjigje né ankesé, por i padituri nuk ka paraqitur
pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit e Kosoveés pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur me aktgjykimin e
atakuar, si dhe vlerésimit té shkresave té I1éndés, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194 dhe 195
té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

-Ankesa e paditésit éshté e pathemelté.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési, me daté 14.05.2014, né gjykatén e shkallés sé paré, ka
paragitur padi, kundér té paditurit pér kompensim démi né lartési prej 3.785 Euro, e mé gjerésisht
sikurse né padi.

Gjykata e shkallés sé paré, duke vepruar sipas padisé sé paditésit, pas shqyrtimit dhe administrimit
té provave té paraqgitura nga palét ndérgjygése, si dhe vierésimit té té gjitha shkresave té 1éndés,
ka nxjerré aktgjykimin e atakuar C.nr.1441/14 i datés 07.09.2021, me té cilin e ka refuzuar
kérkesépadiné e paditésit, duke vendosur mé decidivisht si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar.

Né arsyetim té aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré me administrimin dhe vlerésimin
e té gjitha provave té paléve ndérgjyqése, gé gjenden né shkresat e Iéndés, e ka vértetuar gjendjen
faktike, ku ka gjetur se kérkesépadia e paditésit éshté e pathemelté, pér faktin se nuk ka gené
kontestuese se mes paléve ndérgjygése éshté lidhur parakontrata e shitblerjes sé paluajtshmérisé
e nénshkruar me dt. 23.04.2012, poashtu nuk ishte kontestues fakti se palét kontraktuese kétu
ndérgjyqésit kané arritur marréveshje pér cgmimin e banesés, me ¢ rast 10.500 Euro, i padituri ia
ka paguar paditésit té gatshme dhe pér pjesén tjetér té borxhit ia ka dhéné si kompensim njé veturé
té tipit BMW X5, ndérsa kontestuese mes ndérgjygésve éshté detyrimi i blerésit té banesés, tani
té paditurit pér pagesén e taksave doganore té veturés, e cila i &shté dhéné si kompensim shitésit
té banesés, ku paditési pretendon se Ky detyrim sipas parakontratés duhet ta paguajé i padituri,
ndérsa i padituri pretendon se nuk ka ndonjé obligim ndaj paditésit, sepse i njéjti nuk ka garantuar
lirimin nga taksat doganore, para muajit néntor té vitit 2013. Sipas parakontratés sé dt.
23.04.2012, e lidhur né mes paléve ndérgjyqgése, né nenin 2 té saj, né pjesén ku parashihet obligimi
I té paditurit ceket se: “blerési 1 banesés i garanton shitésit t&¢ banesés pér dokumentacionin e
veturés dhe pér gjendjen teknike dhe obligohet gé do ta regjistroj veturén e shitésit té banesés deri
n€ momentin e bartjes n€ pronési t€ shitésit t€ banes€s”, ndérsa me tej thuhet se: “Blerési 1 banesés
e garanton shitésin e banesés se vetura do té jeté e liruar nga pagesa e taksés doganore pas muajit
néntor té vitit 2013. Pas késaj periudhe, blerési i banesés do ta barté pronésiné mbi veturén tek
shitési i banesés pa kompensim”, ku né kété rast palét ndérgjyqése kishin pércaktuar me
parakontraté njé kusht i cili nuk ishte i lejueshém, andaj si i tillé éshté inekzistent dhe pér kété
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arsye nuk éshté krijuar baza juridike e kérkesépadisé sé paditésit qé i njéjti t¢ kompensohet né
shumén e kérkuar.

Nga provat e paragitura nga paditési dokumenti unik doganor nr.ref. 515-121512, vértetohet se
me dt. 29.08.2012 paditési e kishte barté pronésiné e automjetit nga ish pronari i saj i méparshém,
ku taksa doganore éshté vlerésuar né shumé prej 3.762.60 Euro, ndérsa nga fletédeponimi i
léshuar nga NLB P......... né F........ i dt. 29.08.2012 dhe urdhérpagesa e té njéjtés daté, éshté
vértetuar se paditési né emér té taksés doganore pér automjetin e lartcekur i kishte deponuar
Doganés sé Kosovés shumén prej 3.762 Euro dhe me kété e ka bartur pronésiné e automjetit nga
personi i treté né emér té tij. Poashtu nga certifikata e regjistrimit té automjetit e dt. 10.11.2011,
éshté vértetuar se automjeti i cili i éshté dhéné shitésit pér njé pjesé té cmimit té banesés nga ana
e blerésit ishte né pronési té personit té treté A.B nga fsh. T......... , Ku né pjesén e fundit té késaj
certifikate éshté shénuar se lirohet nga dogana, nuk mund té shitet, huazohet dhe tjetérsohet.

Nga dégjimi i paditésit né cilési té palés gjykata vértetoi faktin se paditési nuk e ka pritur té
paditurin pér bartjen e automijetit deri né néntor té vitit 2013, por edhe pse nuk e ka pritur afatin
e dhéné nga i padituri kinse pér lehtésimin e taksés doganore, gjykata gjeti se vetém invalidét e
luftés lirohen nga taksat doganore, por jo edhe personat e treté, ndérsa nga dégjimi i té paditurit
né cilési té palés, gjykata vértetoi faktin se paditési me rastin e lidhjes sé parakontratés ka gené
né dijeni se vetura gé i éshté dhéné si pjesé pér kompensim pér blerjen e banesés, ishte e regjistruar
né emér té njé invalidi té luftés dhe se éshté dashur ta mbajé ashtu deri né néntor té vitit 2013,
ndérsa paditési nuk e ka pritur kété afat, por para kétij afati e ka bartur veturén né pronési té tij.
Gjykata i vlerésoi pretendimet e paditésit se me veprimet e té paditurit pér njé premtim se do té
lirohej nga taksa doganore, éshté véné né mashtrim dhe lajthim, por kéto pretendime nuk jané
argumentuar me asnjé prové, se me rastin e lidhjes sé parakontratés kishte pasur té metat e
vullnetit, ndérsa nga ana tjetér lirimin nga taksat doganore e ka gézuar vetém pronari i veturés me
kusht gé vetém ai personalisht ta pérdor, por jo edhe personat tjeré.

Andaj, gjykata e shkallés sé paré, né bazé té gjendjes sé vértetuar faktike e refuzoi kérkesépadiné
e paditésit, konform nenit 28, 46, 47, 51, 52 té LMD-sé e lidhur me nenin 7 dhe 319 té LPK-sg,
ndérsa pér shpenzimet e procedurés ka vendosur né bazé té nenit 452.1 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vleréson sé géndrimi dhe pérfundimi juridik i
gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé aktvendimi i atakuar nuk éshté i
pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi
2, pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) e LPK-sé dhe e drejta materiale &shté zbatuar né ményré té drejté,
pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare, né kuptim té dispozités sé nenit
194 té LPK-sé. Gjendja faktike del té jeté vértetuar plotésisht dhe né ményré té drejté, ku edhe
jané dhéné arsye té mjaftueshme rreth ményrés se vendosjes té cilat i pranon si té rregullta edhe
kjo gjykaté. Aktgjykimi i ankimuar po ashtu nuk éshté i pérfshiré as né shkelje tjera té dispozitave
té procedurés kontestimore té cilat i ka pretenduar pala ankuese me ankeseé.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit nuk géndron pretendimi ankimor se aktgjykimi i ankimuar
éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 par.
2 pika n) dhe pérmban mangeési pér shkak té cilave nuk mund té shqyrtohet. Aktgjykimi nuk éshté
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i pérfshiré né té meta pér shkak té cilave nuk mund té ekzaminohet dhe né lidhshméri me kété
dispozitivi i aktgjykimit éshté i garté dhe i pérmbarueshém dhe pérmban arsye té mjaftueshme
pér té gjitha faktet vendimtare, té cilat jané marré né vlerésim nga gjykata e shkallés sé parg, e
sipas té cilave edhe éshté vendosur pér pathemelésiné e kérkesépadisé. Né kété kontekst né
arsyetim té aktgjykimit jané dhéné arsye té duhura pér ményrén e vértetimit té fakteve, pér provat
e administruara dhe pér vlerésimin e tyre sa i pérket besueshmérisé dhe fugisé provuese té tyre.
Gjykata né arsyetim té aktgjykimit té atakuar ka paraqitur arsye té mjaftueshme né lidhje me
refuzimin kérkesépadisé sé paditésit, i cili refuzim éshté né pérputhje me provat e administruara
gé gjenden né shkresat e Iéndés.

Pretendimet e ankuesit pér konstatimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatim té
gabuar té sé drejtés materiale, nuk géndrojné, pasi gé nga shkresat e Iéndés konstatohet se té gjitha
faktet e ¢éshtjes jané provuar me prova pérkatése, té cilat jané administruar né njé proces té
rregullt gjygésor, ku gjykata e shkallés sé paré, né arsyetim té aktgjykimit, ka paragitur arsye té
mjaftueshme né lidhje me refuzimin e kérkesépadisé. Né rastin konkret Gjykata e Apelit vlieréson
se gjykata e shkallés sé paré e ka vértetuar né ményré té ploté dhe té drejté gjendjen faktike, duke
vlerésuar se paditési e ka regjistruar veturén para afatit t¢ cekur me dispozitén e nenit 2 té
parakontratés, por duke pasur parasysh se lirimi nga taksat doganore té veturés i referohej vetém
pronarit té automjetit dhe se palét ndérgjygése me apo pa dijeniné e tyre, pér ekzistimin e késaj
té drejte, kishin pércaktuar kusht né parakontraté pér lirimin e paditésit nga taksat doganore pas
afatit té caktuar né parakontraté, por gé edhe sikur té kalonte afati sipas parakontratés, lirimi nga
taksat doganore pér paditésin nuk do té ndodhte, pér arsye se lirimi nga taksat doganore i referohej
vetém pronarit té automjetit, ku sipas nenit 46 té LMD-sé (1978), i cili ishte né fugi né kohén e
Krijimit té raportit juridiko-civil mes paléve ndérgjygése, éshté paraparé “Detyrimi kontraktues
mund té pérbéhet nga dhénia, bérja, mosbérja ose durimi, ai duhet té jeté i mundshém, i
lejueshém, i caktuar respektivisht i caktueshém”, ndérsa né rastin konkret lirimi nga taksa
doganore e veturés té cilén e kishte marré paditési si kompensim nga i padituri pér pjesén e gmimit
té banesés, qé éshté paraparé si kusht me parakontraté, éshté i palejueshém, gé bie né kundérshtim
me dokumentacionin pérkatés té veturés, konkretisht me certifikatén e regjistrimit té automjetit
té dt. 10.11.2011, ku né fagen e fundit éshté ndalesa, ku ceket se lirohet nga dogana, nuk mund té
shitet, huazohet dhe tjetérsohet, e gé lirimi nga dogana i pérket personit té caktuar né emér té té
cilit ishte e regjistruar vetura. Sipas nenit 47 t& LMD-sé, parashihet se “Kur objekti i detyrimit
éshté i pamundur, i palejueshém, i pacaktuar ose i cili nuk mund té caktohet kontrata éshté nule”,
nga cka rezulton e marréveshja e paléve pér lirim nga taksat doganore, éshté njé e drejté
inekzistente dhe nuk mund té prodhojé efekt juridik, ngase pala e paditur nuk mund té detyrohet
ta kompensoj paditésin pér njé detyrim té pamundur, gjé gé parashihet edhe me dispozitat e nenit
51 dhe 52 té LMD-sé, se kur baza juridike éshté e palejueshme ka pér pasojé nulitetin e kontratés.

Gjykata e Apelit nuk i pranoi pretendimet ankimore té paditésit e i njéjti &shté mashtruar nga i
padituri se do té lirohet nga taksat doganore pér automjetin i cili iu éshté dhéné paditésit nga i
padituri, si pjesé e cmimit té banesés, e qé njé gjé té tillé e kané paraparé edhe me parakontraté,
por gé nuk ka ofruar asnjé prové gé do té vértetonte té metat e vullnetit. Né bazé té nenit 7.1 té
LPK-sé, parashihet se “ Palét kané pér detyré té paraqesin té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin
kérkesat e veta dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla”, si dhe sipas nenit
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319.1 té LPK-sé parashihet se “Secila nga palét ndérgjyqése ka pér detyré té provoj faktet mbi té
cilat i bazon kérkimet dhe pretendimet e veta”, e Q& né rastin konkret paditési nuk ka arritur té
provojé se i padituri e ka mashtruar apo e ka véné né lajthim paditésin, ngase edhe nga provat e
administruara dhe nga veté deklarimi i paléve né cilési té palés, éshté vértetuar se parakontrata
éshté lidhur me vullnetin e té dy paléve, té cilét jané marré vesh pér kushtet e saj, si dhe pér
dispozitén kontestuese lidhur me lirimin nga taksat doganore té veturés qé kishte marr si
kompensim paditési, ku sipas nenit 28 té¢ LMD-sé, parashihet se “Vullneti pér ta lidhur kontratén
mund té deklarohet me fjalé, me shenjat e zakonshme ose me ndonjé sjellje tjetér nga e cila mund
té konkludohet me siguri pér ekzistimin e tij. Deklarimi i vullnetit duhet té béhet lirisht dhe
seriozisht”, € g€ né rastin konkret me asnjé prové nuk éshté vértetuar mungesa e vullnetit té
paditésit lidhur me dispozitén kontestuese té parakontratés.

Gjykata e Apelit vleréson se mbi gjendjen e vértetuar faktike, né ményré té drejté dhe té ploté
éshté zbatuar drejté edhe e drejta materiale, pér arsye se pjesémarrésit né marrédhéniet e
detyrimeve i rregullojné lirisht raportet e tyre kontraktuale, por nuk mund ti rregullojné né
kundérshtim me parimet e pércaktuara dhe dispozitat e detyrueshme, e qé né rastin konkret, edhe
gjykata ankimore vleréson se lirimin nga taksa doganore e ka gézuar vetém pronari i veturés
personalisht, me kusht gé ai personalisht ta pérdor veturén, por kété té drejté nuk e kané gézuar
personat tjere.

Gjykata e Apelit vleréson se vendimi mbi shpenzimet e procedurés éshté marré né pérputhje me
veprimet e ndérmarra procedurale dhe né mbéshtetje né dispozitén e nenit 452 té LPK-sé, té cilat
gjykata e shkallés sé paré i ka arsyetuar né vendimin e saj.

Gjykata e Apelit mori pér bazé edhe pretendimet tjera ankimore, por té cilat nuk ishin té themelta
dhe té cilat nuk ndikuan gé té vendoset ndryshe, prandaj vendosi si né dispozitiv té kétij
aktgjykimi.

Nga arsyet e cekura Gjykata e Apelit, gjeti sé gjykata e shkallés sé paré né ményré té drejté dhe
té ligjshme ka vendosur né kété céshtje juridike, prandaj né mbéshtetje té dispozitave nga neni
194, 195 paragrafi 1 pika (d) e lidhur me nenin 200 té LPK-sé, u vendos si né dispozitiv té kétij
aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.10324/21, me daté 25.04.2024

Kryetare e kolegjit:
Nora Bllaca-Dula,d.v.
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