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REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA E APELIT PRISHTINE

Numri i 1éndés: 2019:285649

Daté: 18.06.2024

Numri i dokumentit: 05828889
Ac.nr.10561/2021

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét
Naim Meholli - kryetar i kolegjit, Burim Shala dhe Liridon Maloku, anétar té kolegjit, né
¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit: F.l. nga Gj........ , q€ sipas autorizimit pérfagésohet
nga Visar Vehapi, avokat nga Prishtina, kundér t€ paditurés “Banka Ekonomike”, Sh.A., me
seli né Prishting, q€ sipas autorizimit pérfagésohet nga Kompania e Avokatéve Arbéresh,
gjegjésisht avokatét Labinot Buzuku dhe Adnan Pacolli nga Prishtina, lidhur me ¢éshtjen sipas
padisé pér kthim né€ vendin e punés dhe kompensim té té ardhurave personale, duke vendosur
lidhur me ankesén e pérfaqésuesit té autorizuar t€ paditurés e paraqitur kundér aktgjykimit té
Gjykatés Themelore né Prishtiné - Departamenti 1 Pérgjithshém, C.nr.3205/18, 1 datés
02.12.2020, né seancén e kolegjit, t€ mbajtur me daté 11.06.2024, mori kété:

AKTGIYKIM

I. REFUZOHET pjesérisht e pabazuar ankesa ¢ pérfagésuesit té autorizuar té€ paditurés: Banka
Ekonomike”, Sh.A., me seli né Prishtiné, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné
- Departamenti 1 Pérgjithshém, C.nr.3205/18, 1 datés 02.12.2020, né piken I té€ dispozitivit té
aktgjykimit té ankimuar, VERTETOHET.

IT. Aprovohet pjesé€risht ankesa e t&€ paditurés Banka Ekonomike”, Sh.A., me seli n€ Prishting,
NDRYSHOHET aktvendimi i Gjykatés Themelore né Prishting - Departamenti i Pérgjithshém,
C.nr.3205/18, 1 datés 02.12.2020, né piken III, t&€ dispozitivit, n€ pjesén e kérkesépadisé qé ka
té€ bej me shpenzimet e procedurés dhe gjykohet si n€ vijim: OBLIGOHET e paditura Banka
Ekonomike”, Sh.A., me seli né Prishtiné qé paditésit F.I. nga Gj........ t€ 1’a paguaj shpenzimet
e procedurés ne lartési prej 1460 euro, brenda afatit prej 7 ditéve nga marrja e kétij aktgjykimi,
nén kércénim t€ pérmbarimit, ndérsa pjesa tjetér e kérkes€padis€ pér shpenzimet e procedurés,
pértej shumes s€ gjykuar, REFUZOHET SI E PABAZUAR.

II1. Mbetet e pashqyrtuar pika II e dispozitivit t€ aktgjykimit t€ ankimuar, né pjesén refuzuese
té kérkesépadisé.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e atakuar C.nr.3205/18, i datés 02.12.2020, ka
vendosur si n€ vijim:

I.  APROVOHET PJESERISHT SI E BAZUAR kérkesépadia e paditésit F.I. nga Gj........ ,
ashtu q¢ KONSTATOHET 1 kundérligishém Vendimi i t€ paditurés ‘“Banka
Ekonomike”, Sh.A., me seli né€ Prishtiné, vendimi me nr. 6085, i datés 30.11.2011, dhe
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OBLIGOHET e paditura q€ paditésit, n€¢ emér té t& ardhurave personale pér periudhén
prej 01.12.2011 e deri mé 01.07.2012, t’ia paguajé shumén prej 4,244.12 euro n€ emér
té pagave neto; 480.74 euro né emér t€ kontributit pensional; 343.35 euro né emér té
tatimit t€ mbajtur n€ burim, apo né total, shumén prej 5,068.21 euro n€ emér t& pagave
bruto, t&€ gjitha kéto me kamat€ ligjore si pér mjetet e deponuara pa destinim té caktuar,
duke llogaritur nga dita e nxjerrjes s€ kétij Aktgjykimi, dat€ 02.12.2020, e deri né
pagesén definitive, e t€ gjitha né afat prej 7 dité€sh nga pranimi i kétij aktgjykimi, nén
kércénimin e pérmbarimit t€ detyrueshém;

I.  REFUZOHET PJESERISHT E PABAZUAR kérkesépadia e paditésit, pér pjesén qé ka
té b&jé me kthimin né€ vendin e punés tek e paditura dhe REFUZOHET kérkesa pér
kompensimin e té ardhurave personale pér periudhén nga 01.07.2012 e deri mé
04.12.2020, e n€ shumén pértej asaj té€ aprovuar né pikén e I t€ dispozitivit, gjegjésisht
pér shumén prej 84,922.39 euro.

I1l.  DETYROHET e paditura q€ paditéses t’ia kompensojé shpenzimet procedurale né
lartésiné prej 3,528.00 euro.

Kundér kétij aktgjykimi pérfaqésuesi i autorizuar i t€ paditurés né afatin ligjor ka paraqitur
ankesé, duke e atakuar aktgjykimin e goditur pér shkak té shkeljeve thelbésore t€ dispozitave té
procedurés kontestimore, vértetimit t€ gabuar dhe jo t€ ploté t€ gjendjes faktike dhe zbatimit t&
gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé Gjykata e Apelit ankesén e t€ paditurés ta
aprovoj si t& bazuar, té prishet aktgjykimi i atakuar dhe 1€nda ti kthehet té njéjté€s gjykaté né
rigjykim dhe rivendosje.

Kundér kétij aktgjykimi jashté afatin ligjor ka ushtruar ankesé paditési pér shkak t& shkeljeve té
dispozitave procedurale, konstatimit t& gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike dhe zbatimit té
gabuar té s€ drejt€s materiale, me propozim qé té aprovohet ankesa e paditésit, aktgjykimin e
ankimuar ta prishé€ dhe 1énda t€ kthehet n€ rishqyrtim dhe rivendosje ose té njéjtin ta ndryshojé,
duke e aprovuar né tersi kérkesépadiné e paditésit. Gjykata e shkallés s€ paré me aktvendim
C.nr.3205/18, 1 datés 09.02.2021, ka hudh poshté si té€ pas afatshme ankesén e paditésit, ndaj té
cilit aktvendim paditési nuk ka parashtruar ankesé, prandaj Gjykata e Apelit nuk e trajtoi ankesén
e paditésit e paraqitur kundér aktgjykimit C.nr.3205/18, 1 datés 02.12.2020.

Pérgjigje né ankesé nuk ka pasuar.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés s€ dyt€, pas vlerésimit t€ pretendimeve ankimore lidhur
me aktgjykimin e atakuar, n€é mbéshtetje t€ nenit 194 dhe 195, t& Ligjit pér Procedurén
Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

Ankesa e té paditurés €shté pjesérisht e bazuar.

Nga shkresat e 1éndés rrjedh se paditési, pérmes t€ autorizuarit t€ tij, me daté 31.01.2012, né
gjykatén e shkallés s€ paré, ka paraqitur padi, pér kthimin né vendin e punés dhe kompensimin
e t€ ardhurave personale, kundér té padituré€s, me t€ cilén ka kérkuar gé t€: me té cilén ka
kérkuar anulimin e vendimit mbi ndérprerjen e marrédhénies s€ punés, vendimi me nr. 6085, i
datés 30.11.2011, i nxjerré nga e paditura “Banka Ekonomike”, Sh.A., me seli n€ Prishtiné, qé
paditési t& kthehet n€ vendin e tij t€ punés tek e paditura me punét dhe detyrat sikurse para
largimit nga puna dhe té detyrohet e paditura q€ paditésit t’ia kompensojé€ t€ ardhurat personale
nga muaji dhjetor 2011 e deri né€ plotfugishmériné e aktgjykimit. N€ padi, paditési ka theksuar
se me t€ paditurén ka qené né marrédhénie pune nga data 01.01.2004, né filialin e té paditurés
né qytetin e Gjilanit, fillimisht né pozitén e punés si referent pér kontabilitet, ndérsa nga data
01.01.2005 deri mé 30.09.2007, né€ pozitén ¢ punés si analist i kredive, kurse nga data
01.10.2007 e deri né ndérprerjen e marrédhénies s€ punés nga e paditura, ka gené né pozitén e
punés si Koordinator i degés sé t€ paditurés né qytetin e Gjilanit.
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Me Aktgjykimin C.nr.250/12, t€¢ Gjykaté€s Komunale né Prishting, i daté€s 06.07.2012, gjykata
kishte refuzuar né térési kérkesépadiné e paditésit, e ndaj té cilit vendim, paditési kishte
ushtruar ankesé né gjykatén e shkallés sé dyté. Me Aktvendimin CA.nr.2499/2013 t&€ Gjykatés
s€ Apelit t&€ Kosovés, 1 datés 14.03.2014, ishte prishur vendimi i gjykatés sé shkallés s€ par€,
dhe ¢éshtja ishte kthyer né rigjykim.

NE rigjykim me Aktgjykimin C.nr.932/2014, t€ Gjykatés Themelore né Prishtin€, Departamenti
1 Pérgjithshém, i1 datés 07.03.2016, ishte aprovuar né térési kérkesépadia e paditésit, duke
vendosur mé decidivisht si n€ dispozitiv t& kétij aktgjykimi

Gjykata e Apelit e Kosovés, duke vepruar sipas Ankesés sé€ t€ paditurés, me Aktvendimin
CA.nr.3713/2016, té datés 12.10.2018, ka prishur vendimin e gjykatés s€ shkallés sé€ paré ashtu
qé ¢éshtjen e ka kthyer sérish né rigjykim, duke dhéné edhe udhézimet pérkatése pér veprim né
proceduré té rigjykimit.

Pasi 1énda ishte kthyer ne rigjykim paditési me parashtresé dt.02.12.2020 ka precizuar
kérkesépadin€, ashtu qé nga gjykata ka kérkuar g€ anulohet vendimi i t€ paditurés mbi
ndérprerjen e marrédhénies s€ punés, nr. 6085, i datés 30.11.2011, dhe t& obligohet e paditura
g€ paditésin ta kthejé né vendin e tij t&€ punés; t€ obligohet e paditura q€ paditésit t’ia
kompensojé té ardhurat personale dhe té drejtat tjera ligjore pér periudhén kohore prej
30.11.2011 e deri né hartimin e ekspertizés, dat€ 09.11.2020, dhe até: n€ emér t&€ pagave neto
pér periudhén e lartcekur, shumén prej 68,721.45 euro, plus kamatén ligjore pér kéto paga né
shumé prej 5,623.10 euro, gjithsej pagat plus kamata ligjore n€ shumén prej 74,344.55 euro; né
emér t€ tatimit t€ mbajtur n€ burim pér pagat burim, shumén prej 7,611.02 euro; n€ emér t&
kontributit pensional shumén prej 8,035.00 euro dhe até pér periudhén prej 30.11.2011 e deri
mé 04.11.2020, e t€ gjitha né shumé té pérgjithshme prej 89,990.60 euro, ndérsa sa i pérket
shpenzimeve, ka kérkuar shumén e pérgjithshme prej 3,528.00 euro, sipas specifikimit né
parashtresén pér precizimin e kérkesépadisé.

Gjykata e shkallés sé paré né rigjykim, pas shqyrtimit dhe administrimit t€ provave té
paraqitura nga palét ndérgjyqése si dhe vlerésimin e té€ gjitha shkresave t€ 1éndéve ka nxjerré
aktgjykimin e atakuar C.nr.3205/18, 1 datés 02.12.2020 me t€ cilin &shté aprovuar pjesérisht
kérkesépadia e paditésit duke vendosur mé decidivisht sikurse né dispozitiv t€ aktgjykimit té
ankimuar.

N¢ arsyetim té€ aktgjykimit t€ atakuar, gjykata e shkall€s sé par€, ka theksuar se: N& mes t&
paléve ndérgjyqése, nuk ishte kontestuese se paditési dhe e paditura kané gené né raport juridik
té punés, ashtu g€ paditési ka gené 1 punésuar 1 té€ paditurés. Tutje, nuk ishte kontestuese se ky
raport juridik 1 punés &éshté krijuar q¢€ nga data 01.01.2004. Nuk ishte kontestuese se raporti
juridik 1 paditésit dhe té€ paditurés, kishte ndryshuar né ndérkohé, me lidhjen e kontratave té
reja t€ punés té paléve ndérgjyqése, kontrata kéto t€ administruara gjaté procesit gjyqésor, e qé
jané pjesé edhe e shkresave t€ 1éndés. Me kéto kontrata, raporti juridik i punés mes paditésit
dhe té paditurés, ishte ndryshuar me vullnetin e t&€ dyja paléve ndérgjyqése, ndryshim ky g€ i
referohej vendit t&€ punés s€ paditésit, pagés sé€ tij, kohézgjatjes s€ kontratés sé punés etj. Po
ashtu, n€ mes té€ paléve ndérgjyqése nuk ishte kontestues as fakti se, para procedurés
disiplinore g€ qoi n€ ndérprerjen e marrédhénies sé punés sé paditésit, paditési kishte edhe dy
masa disiplinore té shqiptuara mé paré dhe até vérejtja e daté€s 09.02.2011 dhe ajo e datés
02.06.2011. Po ashtu, nuk ishte kontestues as fakti se, né kohén ¢ ndérprerjes sé marrédhénies
s€ punés s€ paditésit sipas vendimit t€ Komisionit Disiplinor, paditési kishte gené i sistemuar
né€ vendin e punés Koordinator i Degés s€ té paditur€s né Gij......... , n¢ bazé té¢ Kontratés sé
punés s€ datés 15.04.2011, me nr. 1655, e e cila kishte afat kohézgjatjeje nga 07.04.2011 deri
mé 01.07.2012, né baze t€ nenit 1 t€ késaj kontrate. Kontratat tjera t€ punés para késaj té fundit,
déshmojné vetém faktin se palét ndérgjyqése kané gené né raport juridik t&€ punés mes vete,
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ashtu g€ paditési ka gené i sistemuar tek e paditura né vende té punés pérkatése, me té drejta
dhe obligime sikurse parashohin kontratat né fjal€. Porse, kontrata e fundit e punés, mbetet mé
e réndésishmja ngase pércakton raportin q€ paditési dhe e paditura kishin né kohén kur &shté
béré ndérprerja e marrédhénies sé punés s¢ paditésit nga e paditura, dhe se éshté kjo kontrata e
cila éshté shképutur me vendim t€ t€ paditurés.

Tutje gjykata e shkalles sé paré ka shtuar se né lidhje me anulimin e vendimit t& t& paditurés
mbi ndérprerjen e marrédhénies s€ punés, nr. 6085, i daté€s 30.11.2011, gjykata aprovoi
kérkesén e tillé t€ paditésit, ashtu g€ vendimi né fjal€ e konstatoi t€ kundérligjshém, pasi qé
vlerésoi se ky vendim &shté i kundérligjshém dhe at€ pér nga pérmbajtja, sepse vendimi né
fjalé, 1 cili bazohet kryesisht né padiné disiplinore té t& paditur€s, si akt fillestar me t€ cilén
fillohet procedura disiplinore, nuk pérmban té gjitha elementet ligjore. Késhtu, vendimi né
fjalé, nuk e pérmban kohén se kur jané kryer ose kur supozohet se jané kryer shkeljet e
detyrave t€ punés nga paditési, shkelje kéto qé pastaj jané kualifikuar si shkelje té rénda, me
pasojé ndérprerjen e marrédhénies s€ punés paditésit. N&é dispozitiv t€ kétij vendimi,
pérshkruhen veprimet faktike t€ paditésit, por nuk pérmendet se kéto veprime cilin lloj té
shkeljeve t€ rénda t€ detyrave t€ punés e kané konsumuar. Ndérkohé qé, kéto pérshkrime
faktike t€ veprimeve té paditésit, nuk gjejné mbéshtetje né dispozitat e aktit t€ brendshém té té
paditurés sa 1 pérket natyrés sé shkeljeve. S€ kéndejmi, asnjé nga té tri veprimet e paditésit, e t&
konsideruara si shkelje té rénda t€ detyrave té punés nga ana e paditésit, nuk pérshkruhet si lloj
1 shkeljes sé réndé t&€ detyrave té punés né aktin e brendshém té t&€ paditurés. Gjykata vleréson
se njé¢ vendim mbi ndérprerjen e marrédhénies s€ punés pér shkak té shkeljeve t€ rénda té
detyrave té€ punés, do t& duhej qé patjetér té kishte pjesé t€ saj, s€ pari pérshkrimin faktik té
veprimit ose veprimeve té kryer nga i punésuari (né rastin toné, paditési), sé dyti, ky pérshkrim
fakti t&€ pércaktoj se cilin lloj té shkeljes s€ réndé€ t€ detyrave té punés e konsumon, shkelje kjo
g€ duhet t€ pércaktohet me aktin e brendshém té punédhénésit (né rastin toné, té t€ paditurés),
dhe né fund, element esencial konsiderohet edhe koha e kryerjes s€ késaj ose kétyre shkeljeve
té rénda t€ detyrave té punés, ngase nga koha e kryerjes s€ shkeljes s€ pretenduar, pastaj varet
edhe aplikimi i dispozitave ligjore materiale dhe procedurale né€ bazé té té cilave do té trajtohe;j
shkelja n€ fjal€. Né€ rastin e vendimit t€ t€ paditurés (Vendimi nr. 6085, 1 datés 30.11.2011, me
té cilin paditésit 1 €shté ndérpreré marrédhénia e punés), nuk pérmbushen kéto elemente té
domosdoshme. Si rrjedhim, gjykata ka vlerésuar se vendimi i till€ i t€ paditurés &sht€ né
kundérshtim me nenin 85 dhe 86 t& Ligjit t€ Punés, ndaj vendosi qé€ t& njé€jtin ta konstatoj€ si té
kundérligjshém. Madje, njé vendim té till€, nuk do mund ta pérligjte as ndonjé vérejtje
eventuale, qé¢ do t€ mund t’i ishte shqiptuar paditésit nga e paditura né€ ndérkohé, e para
vendimit t€ fundit pér ndérprerjen e marrédhénies s€ punés. Kjo, ngase, vendimin e t€ paditurés
me nr. prot. 6085, i dat€s 30.11.2011, gjykata, prima facie, e konsideroi si t€ kundérligjor, pér
arsyet q€ u dhan€ mé sipér.

Sa 1 pérket lart€sis€ Gjykata ka béré nxjerrjen e ekspertizés ploté€suese, duke vepruar sipas
Aktvendimit t€ gjykatés s€¢ Apelit CA.nr. 3713/2016, t& datés 12.10.2018, ashtu qé, sipas
propozimit t€ paditésit e pa kundérshtim nga e paditura, ekspertja financiare V.V., ka béré
pérllogaritjen e t& ardhurave personale q€ do té realizonte paditésit pér ¢do muaj veg e veg, qé
nga dita e nd€rprerjes s€¢ marrédhénies s€ punés, e deri né ditén e hartimit t& ekspertizés. Né
hartimin e késaj ekspertize, jané€ marré parasysh edhe t€ dhénat nga Trusit pér paditésit, ku
déshmohet nése 1 njéjti ka realizuar té hyra né ndérkohé pas ndérprerjes s€ marrédhénies sé
punés nga e paditura e deri n€ hartimin e ekspertiz€s, si dhe diferencén e kétyre t€ hyrave me
ato q¢€ do té realizonte nga e paditura sikur té ishte ende né marrédhénie pune sipas kontratés sé
fundit g€ kishin palét ndérgjyqése. Gjykata ia fali besimin né térési késaj ekspertize, duke e
cilésuar si profesionale dhe qé i plotéson kushtet qé gjykata t&€ bazohet né t€ me rastin e

vendosjes pér kérkes€padiné e paditésit. K&€shtu, kontrata e punés e paditési dhe e té paditurés
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(me nr. prot. 1655), ishte lidhur mé 15.04.2011, e e cila kishte afat kohézgjatjeje nga
07.04.2011 deri mé 01.07.2012, me té cilén paditési ishte i1 sistemuar né€ pozitén e punés si
Koordinator i Degés s€ t& paditurés né Gj....... , dhe ku paga mujore bruto ishte pércaktuar né
lartési prej 750.00 euro. Meqé gjykata e konstatoi si té kundérligjshém vendimin e t€ paditurés
nr. prot. 6085, t& datés 30.11.2011 mbi ndérprerjen e marrédhénies s€ punés paditésit, gjykata
vlerésoi se e paditura ka pér obligim qé ta kompensojé paditésin pér periudhén e kohézgjatjes
sé kontratés, dhe até nga ndérprerja, dat€ 01.12.2011, e deri né ditén e skadimit t€ saj, daté
01.07.2012. Duke pas parasysh té ardhurat e paditésit t& pércaktuara me kété kontraté dhe até
q¢ ka realizuar i1 njéjti gjaté periudhés kohore né fjalé, gjykata vlerésoi se padité€si duhet t&
kompensohet pér té ardhurat personale né lartési prej 4,244.12 euro né emér t€ pagave neto;
480.74 euro né emér té kontributit pensional; 343.35 euro né emér t€ tatimit t&€ mbajtur né
burim, apo né total, shumén prej 5,068.21 euro né emér té pagave bruto. Me rastin e vendosjes
késisoj, gjykata pati parasysh edhe faktin se paditési, pér muajin gershor 2012, kishte realizuar
té hyra personale nga kompania “NewCo Integj”, LLC,, dhe até né lartési t€ pagés neto prej
400.03 euro neto, kontributeve prej 44.26 euro. Si rrjedhim, kur gjykata aprovoi pjesérisht
kérkesépadiné e paditésit sa i pérket pagave nga muaji dhjetor 2011 e deri mé 01.07.2012, nga
kjo pérllogaritje minusoi t€ hyrat q€ paditési ka realizuar n€ muajin gershor 2012 nga kompania
né fjal€. Vlerén e kérkesépadisé sé aprovuar, gjykata e pérllogariti duke u bazuar né té dhénat
nga ekspertiza financiare, e cila ka pércaktuar sakt€ t& hyrat e paditésit g€ do t’i realizonte nga
e paditura dhe ato g€, n€ ndérkohé, paditési i ka realizuar tek subjektet e treta.

Tutje gjykata e shkalles s€ paré€ ka shtuar se n€ lidhje me pjesén e refuzuar t€ kérkesépadisé sé€
paditésit, sa 1 pérket kérkesés pér kthim né€ vendin e punés, gjykata e refuzoi kérkesén e till¢ té
paditésit, meqé€ kontrata e tij e punés €sht€ me afat t€ caktuar, dhe e njéjta tashmé ka skaduar.
Me nenin 80, par. 1 t€ Ligjit t€ Punés, €shté paraparé se énjése gjykata konstaton se ndérprerja
e kontratés sé punés nga ana e punédhénésit éshté joligjore, né bazé té dispozitave té kétij ligji,
Kontratés Kolektive ose Kontratés sé Punés, atéheré do té urdhérojé punédhénésin qé té
ekzekutoj njérén prej kétyre démshpérblimeve: 1.1. t’i paguajé té punésuarve kompensimin,
pérveg shtesave dhe shumave tjera té cilat i takojné punonjésit né bazé té ketij ligji, Kontratés
sé Punés, Kontratés Kolektive ose Aktit t¢ Brendshém, né shuma té tilla qé gjykata i konsideron
te drejta dhe adekuate, por té cilat nuk duhet té jené mé pak se dyfishi i vierés sé ¢do
démshpérblimi qé i takon punonjésit né kohén e shkarkimit; ose 1.2. nése largimi nga puna
vilerésohet si i paligjshém sipas nenit 5 té kétij ligji, Gjykata mund ta rikthej té punésuarin né
vendin e tij té punés dhe urdhéron kompensimin e té gjitha pagave dhe pérfitimeve tjera té
humbura gjaté gjithé kohés sé largimit té paligjshém nga puna. Neni 5 1 kétij ligji ndalon té
gjitha format e diskriminimit g€ mund t€ shprehen né nj€ raport t€ punésimit, e q€ lidhen me
rekrutimin né punésim, trajnimin, promovimin e punésimit, kushtet e punésimit, masat
disiplinore, ndérprerjen e kontratés sé punés ose ¢é€shtjeve t€ tjera nga marrédhénia e punés. Né
rastin e paditésit, gjykata gjeti se, pavarésisht se vendimi pér ndérprerjen e marrédhénies sé tij
t€ punés &shté 1 kundérligjshém, kjo (ndérprerja) nuk ka ardhur si rezultat 1 ndonjé forme té
diskriminimit té aplikuar nga e paditura n€ paditésin. Pér mé tepér, shikuar edhe n€ aspektin e
liris€ s€ kontraktimit, paditési dhe e paditura, né cilési t€ paléve kontraktuale, me kontratén e
punés té datés 15.04.2011 (me nr. prot. 1655), me vullnetin e tyre t€ liré, jané€ pajtuar pér
elementet e késaj kontrate, rrjedhimisht edhe pér ¢éshtjen e afatit t€ kohézgjatjes s€ késaj
kontrate, e q€ ishte deri mé datén 01.07.2012. Si pérfundim, meqé né kohén e vendosjes
meritore lidhur me padiné e paditésit, kontrata e tij e punés ishte tashmé e skaduar, gjykata nuk
mundi g€ t€ nj&jtin (paditésin, pra) ta kthej n€ vendin e tij t& punés qé e ka pasur tek e paditura,
para skadimit t€ asaj kontrate, andaj edhe e refuzoi kérkesén e paditésit sa 1 pérket kthimit né
vendin e tij t&€ punés. Pér mé tepér, ani pse pér gjykatén, né bazé t€ kontratés pérkatése té
punés, mund té jet€ e njohur se c¢faré pozite t&€ punés ushtronte paditési né kohén kur
marrédhénia e tij e punés ishte ndérpreré me vendim t€ t€ paditurés, kérkesépadia e paditésit, e
precizuar gjaté procedurés gjyqésore, i referohet “kthimit né vendin e tij t&€ punés”, por nuk
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specifikohet se cili €shté ai vend i punés ku duhet té kthehet paditési. N€ anén tjetér, né rastin e
dhené, gjykata e gjeti t&€ paaplikueshém edhe dispozitén e nenit 10, par. 4 t& Ligjit t&€ Punés, qé
pércakton se kontrata pér njé periudhé té caktuar qé ripértérihet né ményré té qarté ose té
vetékuptueshme pér njé periudhé té punésimit mé té gjaté se dhjeté (10) vite, konsiderohet si
kontraté pér njé periudhé té pacaktuar kohore, ngase marré parasysh kohén e fillimit té
marrédhénies s€ punés mes paditésit dhe té paditurés, e q¢€ €shté data 01.01.2004, e deri né
kontratén e fundit mes tyre, e q€ éshté kontrata e datés 15.04.2011, paditési dhe e paditura nuk
kishin njé historik puné€simi mes tyre pér njé periudhé dhjetévjecare, si¢ pércakton dispozita e
lartcekur, madje nuk ishte dhe aq afér arritja e njé periudhe té tillé. Sa i pérket kompensimit né
emér t€ t€ ardhurave personale g€ i1 referohet periudhés prej 01.07.2012, e qé &éshté dita e
skadimit té€ kontratés s€ punés s€ paditésit, e deri mé 09.11.2020, e q¢ &shté dita e hartimit té
plotésimit t€ ekspertiz€s financiare, gjykata e refuzoi kété pjes€ pér arsye se paditési nuk ka njé
baz¢ juridike nga e cila do t&€ mund ta realizonte kompensimin e till€. S€ kéndejmi, meqé
kontrata e punés e paditésit ishte me afat t&€ skaduar, dhe meqé kthimi n€ vendin e tij t€ punés
g¢ e ushtronte tek e paditura nuk mund t€ bé€het pér arsyet e shpjeguara mé lart, gjykata e
refuzoi si t€ pabazuar kérkesén ¢ paditésit pér kompensim té té ardhurave personale né kété
piké, té ardhura kéto q€ kapin shumén e pérgjithshme prej 84,922.39 euro, e ku pérjashtohet
shuma prej 4,244.12 euro si shumé e aprovuar pjesérisht e kérkesépadis€ sé€ paditésit.

N¢ lidhje me kamatén e gjykuar, gjykata u bazua né nenin 277, par. 1 t€ LMD-sé, duke e
gjykuar té njéjtén né lartésiné q€ e paguajné bankat vendore si pér deponimet pér kursim né
afat mbi njé vit, pa destinim t& caktuar, ashtu qé e njéjta do t&€ fillojé t&é llogaritet nga data
02.12.2020, e q¢€ éshté data kur éshté nxjerré ky aktgjykim, e deri né pagesén definitive.

Ndérsa vendimi mbi shpenzimet procedurale éshté marré konform nenit 452.1 t&€ LPK-s¢.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vleréson se qéndrimi dhe pérfundimi juridik 1
gjykatés sé shkallés s€ paré éshté€ 1 drejté dhe 1 ligjshém, pasi qé€ aktvendimi 1 atakuar nuk €shté
1 pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave t&€ procedurés kontestimore nga neni 182
paragrafi 2, pika b), g), j), k) dhe m) e LPK-sé&, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset
sipas detyrés zyrtare né kuptim t€ nenit 194 t€ LPK-sé, gjendja faktike &shté vértetuar né
ményré t€ drejt dhe té€ ploté, por e drejta materiale &shté aplikuar gabimisht né pjesén qé
aktgjykimi €shté ndryshuar.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore té pérfag€suesit t€ autorizuar t&€ paditurés se aktgjykimi
&shté pérfshiré né shkelje thelbésore t€ dispozitave t€ procedurés kontestimore nga neni 182
paragrafi 2 pika n) e LPK-sé. Sipas vlerésimit t€ Gjykatés sé Apelit, dispozitivi i aktgjykimit té
atakuar €shté mjaft i qarté, e n€ pérputhje té ploté me arsyet e aktgjykimit, duke gené késhtu né
harmoni logjike dhe juridike dispozitivi me arsyetimin. Gjykata ka arsyetuar t€ gjitha faktet me
peshé vendimtare pér themelésin€ e kérkesépadis€é e né lidhshméri me két€ ka arsyetuar
ményrén se si jané vértetuar faktet pérveg atyre jo kontestuese e gjithashtu edhe ményrén se si 1
ka vlerésuar provat pér secilin fakt t€ provuar.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore t& pérfaqésuesit t€ autorizuar t€ paditurés pér gjendjen
faktike t€ konstatuar n€ ményré té€ gabuar dhe jo t€ ploté nga ana e gjykatés s¢ shkallés s& paré,
sepse Gjykata e Apelit nga shqyrtimi 1 shkresave té 1€ndés né ményré té pa kontestuar e ka
vértetuar faktin se paditési me t€ paditurén fillimisht ka themeluar marrédhénie juridike té
punés né bazé t€ kontratés e daté€s 01.01.2004. Po ashtu palét kané themeluar marrédhénie
juridike t€ punés né€ bazé t€ Kontratés te fundit me nr. 1655 e daté€s 15.04.2011 né kohé té
caktuar ne kohézgjatje deri me dt.01.07.2012 né punét dhe detyrat e punés si koordinator i
Degés ne Gjilan. N& bazé té késaj kontrate, palét kané hyré n€¢ marrédhénie juridike t& punés
dhe t€ nj&jtit kan€ pasur obligim qé tu pérmbahen te drejtave dhe detyrimeve qé kané dal nga
kontrata e lidhur. E paditura me vendimin me nr. 6085 t& datés 30.11.2011, pérvec tjerash ka
ndérpreré kontratén e punés, pa periudhé paralajmérimi - njoftimi, me arsyetim si né vendim.
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Paditési me daté 07.12.2011 ka paraqitur ankesé pér rishqyrtimin e vendimit pér ndérprerje te
mardhenjés se punés . E paditura sa i pérket ankesés sé¢ paditésit, me njoftim té datés
06.01.2012 ka refuzuar ankesén e punémarrésit. Padité€si brenda afatit ligjor né gjykatén e
shkall€ sé& paré me dat€ 31.01.2012, ka paraqitur padi.

Gjykata e Apelit e mbéshtet né térsi si t€ drejté dhe té ligjshém vendimin e Gjykatés sé shkalles
sé par€ pér faktin se e njéjta drejt ka vendosur kur e ka aprovuar kérkesépadiné e paditésit si t&
bazuar, sepse e paditura né ményré t€ kundérligjshme ia ka ndérpreré marrédhénien e punés
paditésit, sepse n€ veprimet e tij nuk pérmbushen elementet té shkeljeve t€ rénda t€ detyrave té
punés né¢ ményré q¢€ t€ konstatohet se té njéjtit do t€ duhej ti shképutej marrédhénia e punés.

Nga shkresat e lendes éshté provuar fakti se paditési ka vepruar ne kuadér te detyrave te tij té
punés dhe se nuk ka qené pérgjegjési e tij pér shkeljeje e pretenduara t€ t€ paditurés, paditési ka
vepruar konform detyrave te tij t€ punés t€ cilat i jané parashtruar dhe se pérgjegjésia e
supozuar e t& paditurés bie ne punétor te tjeré ku kjo €shté vértetuar edhe me aktgjykim penal
se pér rastin pér te cilin €éshté larguar paditési nga puna, pér até rast €shté shpallu fajtor me
aktgjykim penal PKR.nr.64/12 dt.23.12.2015 té plotfuqishém 23.02.2016, punétori tjetér. Sipas
vlerésimit te késaj gjykate né veprimet e paditésit nuk formohen elementet te shkeljes s€ rende
t€ detyrave t& punés pér faktin se i njéjti ka kryer detyrén e tij te punés.

Pra nga gjendja faktike e vértetuar sipas administrimit t€ provave nuk mund te konstatohet se
paditési ka pasur veprime t€ keqpérdorimit n€ kryerjen e detyrave apo tejkalimi te kufizimeve
te autorizimit t€ tij me g€llim te sigurimit t€ pérfitimit jo ligjor material pér vete apo ndon;jé
person tjetér apo ndonjé organizaté biznesore apo pér té€ shkaktuar ndonjé dém tek persona tjeré
apo organizatat biznesore, e po ashtu nuk mund te konstatohet se ka pasur veprime te
pakujdesshme ne kryerjen e detyrave te tij ne ményré q€ t€ paditurit ti shkaktoj déme, i njéjti
si¢ €shté cekur edhe me larte ka ndérmarré€ veprime né ményré qé t€ kryej detyrave e tije té
punés si koordinator, keté e ka vértetuar gjykata e shkalles se paré nga provat e administruar te
cilat gjenden edhe ne shkresat e lendes e ge jané té pranueshme edhe pér gjykatén ankimore.

Pér Gjykatén e Apelit, vendosja direkete e t€ paditurés pér sanksionimin e paditésit me masén
me te rénde pér ndérprerjen e marrédhénies se punés ne raport me veprimet e paditésit, éshté
vendimmarrje arbitrare e cila pércon sinjal te frikés dhe presionit edhe te punétoret tjeré.
Vendimi 1 te paditurés pér ndérprené e mardhenés se punés té€ paditésit, pa e arsyetuar
mjaftueshém vendimin pérbén cenim té€ t€ drejtave themelore nga marrédhénie a punés dhe po
ashtu cenim té t€ drejtave te njeriut.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore t€ paditurés se gjykata e shkallés s¢ paré gabimisht ka
aplikuar té drejtén materiale, pér arsye se:

Me nenin 10 paragraf 1 té Ligjit t€ Punés, pércaktohet se: “ Kontrata e punés lidhet né formé té
shkruar dhe nénshkruhet nga punédhénési dhe i punésuari. Kontrata pérfshin elementet e
pércaktuara sipas nenit 11, t€ kétij ligji, me paragrafin 2 t€ po kétij neni, pércaktohet se: *
Kontrata e Punés mund t€ lidhet pér: 2.1. njé periudhé t€ pacaktuar; 2.2. njé periudhé té
caktuar; dhe 2.3. pér puné dhe detyra specifike, ndérsa me paragrafin 3, t€ po kétij neni,
pércaktohet se: “ Kontrata e punés qé nuk pérmban kurrfaré hollésish pér kohézgjatjen e vet,
duhet t&€ konsiderohet si kontraté né periudhé t€ pacaktuar *.

13

Me nenin 7 t€ Kontratés s¢ Punés, me numér 1655 e daté€s 15.04.2011, pércaktohet se:
pundhensi apo i punésuari, mund ti ndérpritet kontrata e punés me njoftimin paraprak dhe até:
prej 30 dit€ deri n€ 60 dit€ varé€sisht nga kohézgjatje e punésimit.

Duke u nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes rezulton se gjykata e shkallés se paré€, drejté ka aplikuar
té drejtén materiale, pér arsye se paditési dhe e paditura raportin e tyre - t€ drejtat dhe detyrat e
tyre punédhénés - punémarrés i kané rregulluar me kontrat€ né€ té shkruar, duke pércaktuar

sakté t€ drejtat dhe detyrat e tyre reciproke, gjykata ka konstatuar se kontrata e punés €shté
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lidhur né pajtim té ploté me dispozitat ligjore t&€ cekura me larté, se kushtet e kontratés se punés
s€ lidhur n€ mes t& paditésit dhe t€ paditur€s duke marré pér bazé edhe kohézgjatjen e
marrédhénies s€ punés éshté n€ pajtim t& plot€ me dispozitat ligjore té lartcekura.

Gjykata e Apelit vleréson se marrédhénia e punés éshté marrédhénie juridike - kontraktuese, ku
palét me rastin e lidhjes s€ njé kontrate t€ till€ duhet té respektojné kushtet e kontratés si térési,
pér ¢ka né€ kété rast gjykata konstaton se kontrata e punés e lidhur né€ mes t€ paditésit dhe té
paditurés éshté lidhur duke u respektuar t€ gjitha kushtet e pérgjithshme pér lidhjen e kontratés
si¢ jané: aftésia punese ¢ paléve kontraktuese, pajtimi i vullnetit té paléve, 1énda - objekti i
kontratés dhe baza e kontratés.

Gjykata e Apelit vleréson se &shté parim i s€ drejté€s se palét me vullnetin e tyre t&€ liré té
shprehur apo me veprime konkludente mund t€ krijojné raporte juridike - gjegjésisht
marrédhénie juridike, palét me vullnetin e tyre t€ shprehur apo me veprime konkludente mund
t€ ndryshojné apo té shuajné njé marrédhénie juridike - raport juridik. Né kété rast gjykata
ankimore konstaton se kontrata e punés e lidhur n€ mes té paditésit dhe té paditurés ka mundur
t€ ndryshohet vetém me vullnetin e shprehur té té dyja paléve dhe se e paditura nuk ka mundur
ta ¢’ fuqizoj kontratén vetém me shprehjen e njé anshme t€ vullnetit té saj dhe se vendim pér ¢’
fuqizimin e kontratés, si¢ ka béré e paditura si i tillé Eshté i pa drejté dhe né kundérshtim t&
ploté me dispozitat ligjore t&€ cekura me lart€ dhe né kundérshtim t€ ploté me kontratén e punés
nr. 1655 e datés 15.04.2011 dhe se njé vendim i till€ nuk mund té pranohet si pjes€ e kontratés
se punés gjersa té dyja palét t€ pajtohen pér ndryshimin e kushteve té kontratés e cila duhet apo
€shté dashur t€ béhet me aneks kontraté apo kontraté té re apo t€ kérkohet anulimi i saj né
proceduré gjyqésore, e jo si¢ ka béré e paditura me vendim me shprehje t€ njéanshme té
vullnetit.

Pér lartésin€é e kérkesépadis€, gjykata e shkallés sé paré né cilésin€ e provés materiale ka
administruar ekspertizén e ekspertit financiar V.V.t¢€ datés 09.11.2020, né bazé t&€ s¢ cilés ka
vértetuar larté€sin€ e t€ ardhurave t€ munguara pér paditésin si &shté pérshkruar sakté né
dispozitiv té€ aktgjykimit t€ atakuar, té cil€s edhe kjo gjykaté€ ja fali besimin né térési, pér arsye
se eksperti financiar ka béré€ llogaritjen pagave pér periudhén kohore nga largimi i punés deri té
hartimi 1 ekspertiz€s, mirépo gjykata me té drejt nga te dhénat nga ekspertiza e lartcekur ka
marr pér bazé vetém pérudhen sa ka pasur kontraté paditési dhe até nga koha e largimit e deri
ne skadimin e kontratés duke filluar nga data 01.12.2011, e deri me daté 01.07.2012 t&é pagave
té pa paguara paditésit.Né mendimin e tij profesional eksperti né formé t€ shkruar dhe tabelore,
ka sqaruar periudhén kohore, pér lart€sin€ e pagave, pagén bruto, kontributin pensional, tatimin
né burim, pagén neto dhe kamatén, e té gjitha kéto pér secilin muaj ve¢ e ve¢ dhe shumen e
térésishme, duke marré pér bazé t€ gjitha provat n€ shkresat e 1€ndés e vecanérisht kontratén e
punés, si dhe prova tjera prezent né shkresat e 1€ndés.

N¢ kuptim té késaj gjendje t€ vértetuar faktike, gjykata e shkallés s€ paré€, drejt ka aplikuar té
drejtén materiale, pér arsye se me nenin 55 paragraf 1 t&€ Ligjit t&€ Punés, pércaktohet se: “ I
punésuari ka té drejté né€ pagé, e cila pércaktohet me kontratén e punés né€ pajtim me kété ligj,
kontratén kolektive, aktin e brendshém té punédhénésit ”, ndérsa me paragrafin 2, t€ po kétij
neni, pércaktohet se: “ T€ drejtén pér pagé, pagén shtes€é, kompensimin né€ pagé dhe t€ ardhurat
e tjera, 1 punésuari i realizon sipas marréveshjes sé€ arritur me punédhénésin pér punén e kryer
dhe kohén e kaluar né puné, t€ pércaktuar me Kontratén e Punés .

Megenése &Eshté vértetuar se vendimi 1 t€ paditurés &sht€ 1 kundérligjshém ashtu qe
marrédhénia e punés éshté ndérpreré ne kundérshtim me dispozitat ligjore dhe kodin disiplinor,
e ne anén tjetér e paditura me asnjé prové t€ vetme, nuk e ka argumentuar se ka pérmbushur
detyrimin e saj ndaj paditésit dhe duke u bazuar né kété gjendje faktike edhe kjo gjykaté erdhi
né pérfundim se ekziston detyrimi juridik - civil, ndaj paditésit pér kompensimin e té ardhurave
personale té papaguara, né shumén si né dispozitiv t€ aktgjykimit t€ atakuar dhe gjen
mbéshtetje n€ nenin 245 paragraf 1 t€ Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve, i cili pércakton se:
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“ Kreditori né marrédhénien e detyrimit, ka té drejt q€ prej debitorit t€ kérkoj pérmbushjen e
detyrimit, ndérsa debitori ka pér detyré ta pérmbush at€ me ndérgjegje dhe né térési, né
pérputhje me pérmbajtjen e tij ” dhe si rezultat i késaj, meqenése se e paditura nuk e ka
pé€rmbushur detyrimin, e paditura ka hyré né€ raport t€ detyrimeve me paditésin, né té cilin
raport paditési e ka cilésin€ e kreditorit kurse e paditura e ka cil€siné e debitorit.

Gjykata e Apelit 1 vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera ankimore por té njéjtat nuk ishin
me ndikim pér njé vendim ndryshe, pér ¢cka vendosi si n€ dispozitiv t& kétij aktgjykimi.

Vendimi sa i pérket kamatés nga gjykata e shkall€s sé paré€, drejt€ €shté aplikuar e drejtén
materiale.

Gjykata e shkall€s sé¢ dyté ka béré ndryshimin e aktvendimit t€ shkallés s¢ paré n€ pjesén sa i
pérket shpenzimeve t€ procedurés sepse gjykata e shkalles s¢ paré gabimisht kishte aplikuar té
drejtén materiale, prandaj Gjykata e Apelit e ka vendosur si né piken II, t€ dispozitivit, duke iu
u referuar nenit 453 par 1 t€ LPK-se ku pércaktohet se me rastin e vendosjes se cilat shpenzime
do t’i shpérblehen palés, gjykata do t€ marré parasysh vetém ato shpenzime qé kané gené té
nevojshme pér ndjekjen e ¢éshtjes n€ gjyq. Se cilat shpenzime kané gené t€ nevojshme, si dhe
mbi shumén e shpenzimeve, vendos gjykata duke ¢muar me kujdes té gjitha rrethanat. Prandaj
Gjykata e shkalles sé dyt€ vendosi qge te aprovoj pjes€risht shpenzimet e procedurés duke pas
parasysh shpenzimet e nevojshme apo te domosdoshme qé kané gené né kété ¢éshtje juridike
kontestimore.

Gjykata e Apelit gjaté vlerésimit t€ pretendimeve ankimore, vérejti se e paditura nuk ka
parashtruar pretendime né€ raport me piken II t€ aktgjykimit t€ atakuar n€ pjesén refuzuese té
kérkesépadis€, prandaj kjo pika e dispozitivit t€ aktgjykimit t€ atakuar ka mbetur e pa
shqyrtuar, dhe se kjo Gjykaté vendosi sikurse né piken III t& dispozitivit té kétij aktgjykimi.

Nga sa u tha mé lart u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi né bazé té nenit 194, 195
paragrafi 1 pika d) dhe e), lidhur me nenin 201 pika d) t&¢ LPK-sé.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.ar. 10561/2021, me daté 11.06.2024

Kryetari i kolegjit
Naim Meholli, d.v
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