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REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA E APELIT PRISHTINE

Numri i I1éndés: 2019:143485
Daté: 18.10.2024
Numri i dokumentit: 06318224

Ac.nr.3556/2022

GJYKATAE APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Qerim
Ademaj, kryetar i kolegjit, Naime Ahmeti dhe Adnan Konushevci, anétar té kolegjit, né céshtjen

juridike kontestimore té paditésit: I.R.M nga fshati A....... Komunae M....... , té cilin me autorizim
e pérfagéson avokati B.K nga M....... , kundér té paditurve: H.R.M, H.R.M, M.R.M, G.R.M,
M.R.M, gé té gjithé nga fshati A....... Komunae M........ , Xh.R.M, nga fshati A......me vendbanim
né fshatin R....... KomunaesS.......... ,A.R.C (vajzérisé M.......), ngafshatiA......... me vendbanim
né fshatin LI...... Komuna e D.......... , L.R.P (vajzérisé M........ ) nga fshati A...... me vendbanim
né fshatin B.......... , Komuna e R.......... , té cilat i pérfagéson G.M nga fshati A........ Komuna e
M........ , Z.1.G (vajzérisé M........ ), me vendbanim né fshatin S........ Komuna e S......... , M.M,
M.LLM, J.I.M, V..M gé té gjithé nga fshati A.......... Komuna e M.......... si dhe L.1.G (vajzérisé
M.......... ), hga fshati A.......... me vendbanim né fshatin P.......... Komuna e S......... , t& cilét i
pérfagéson Z.1.G (vajzérisé M.......... ), me vendbanim né fshatin S.......... KomunaesS........... , Pér

vértetim pronésie né bazé té ndarjes fizike, vlera e kontestit e pacaktuar, duke vendosur lidhur
mé ankesén e té paditurit H.M, e paraqgitur kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore né
Gjakové-Dega né Malishevé, C.nr. 270/2018, i datés 26.04.2022, né seancén jo publike té
mbajtur me daté 11.10.2024, mori kété:

AKTVENDIM

APROVOHET si e themelté ankesa e té paditurit H.M nga fshati A.......... Komuna e M.......... ,
PRISHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Gjakové-Dega né Malishevé, C.nr. 270/2018, i
datés 26.04.2022, dhe 1énda i kthehet gjykatés se shkallés sé paré ne rigjykim dhe rivendosje.

Arsyetim

Mé aktgjykimin e ankimuar té Gjykatés se shkallés sé paré, C.nr. 270/2018, i datés 26.04.2022
éshté vendosur:
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I. APROVOHET té térési si e bazuar kérkesépadia e precizuar me datén 08.12.2021 e paditésit
I.R.M, ngadheilindur mé 02.10.1974 né A.......... Komunae M........... , menr, personal................

e Ngastrén P............. , me sipérfage prej 1010 m2 me kulur mal e klasit .... vendi i quajtur

e Ngastrén P-................ , me sipérfage prej 5367 m2 me kulur mal e klasit ... vendi i quajtur
il DR B.....-A.....e U......... ”, Zona Kadastrale A......... ,
e NgastrénP-................ , me sipérfage prej 2100 m2 me kulur aré e klasit ..... vendi i quajtur

e Ngastrén P-............... , me sipérfage prej 581 m2 me kulur shtépi, O..... dhe pemishte e
klasit .... vendi i quajtur “M....... K..... G ”  Zona Kadastrale A......... ,
e Ngastrén P-............... , me sipérfage prej 1000 m2 me kulur aré e Klasit ...... vendi i quajtur

e Ngastrén P-............... , me sipérfage prej 1364 m2 me kulur aré e klasit ..... vendi i quajtur
e NgastrénP-................. , me sipérfage prej 1003 m2 me kulur aré e klasit ..... vendi i quajtur

Detyrohen t€ paditurit qé paditésit t’i lejojé regjistrimin e té drejtés s€ pronésisé né regjistrin
kadastral né Drejtoriné pér Gjeodezi, Kadastér dhe Proné, Komuna e M.......... mbi ngastra
kadastrale té pérshkruar si né pikén | té dispozitivit t& kétij Aktgjykimi.

Obligohet Drejtoria pér Gjeodezi, Kadastér dhe Proné, né M........ gé pas plotfugishmérisé sé
kétij aktgjykimi, paluajtshmerit si né piken I t& dispozitivit t& kétij aktgjykimi ti regjistrojé
né librat kadastral né emér té paditésit I.R.M, nga fshati A........ Komunae M...........

Secila palé i barté shpenzimet e veta procedurale .
Kundér kétij aktgjykimi né afatin ligjor ankesé ka paraqitur vetém i padituri H.M, duke e goditur
pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar
dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejté materiale me propozimin
béré Gjykatés se Apelit té Kosovés, gé aktgjykimin e ankimuar ta prishé dhe padiné ta hedh
poshté, apo ge 1é€ndén t’ia kthejé né rigjykim dhe rivendosje Gjykatés s€ shkallés sé paré.

Pérgjigje né ankesé nuk ka paraqgitur paditési.
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Gjykata e Apelit e Kosovés, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur me aktgjykimin e
atakuar, e né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194 té LPK-sé, ka gjetur se:

-Ankesa éshté e themelté

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési pérmes te autorizuarit té tij né gjykatén e shkallés sé
paré, ka paraqitur padi kundér té paditurit, té cilén se fundi heré e ka precizuar mé parashtresén
e datés 08.12.2021, mé kérkesén gé gjykata pas mbajtjes se seancés se shqyrtimit kryesor dhe
administrimit té provave te propozuara te bie aktgjykim me te cilin do te aprovon né térési
kérkespadiné e paditésit pér vertetim té pronésisé nga baza e ndarjes fizike ne ngastrat e cekura
me decidivishté ne petitum té padisé. Te paditurit t& obligohen ge paditésit t’ia njohin njé té
drejté te tillé dhe te lejojné ge paditési te regjistrohet si pronar i vetém i ngastrave l1éndore ne
librat publik té paluajtshmérive né Drejtoriné e Gjeodozisé né M..........

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé ka caktuar dhe mbajtur seancén e shqyrtimit
kryesor né té cilén sipas propozimit té paléve ndérgjygjése ka nxjerré dhe administruar provat
shkresore né bazé te se cilave ka konstatuar kété gjendje faktike:

Bazuar né aktvdekjen e té ndjerit .M me nr..... e datés 05.10.2018 gjykata ka konstatuar faktin
se té paditurit Z.G.M, M.M, M.M, J.M, L.M dhe V.M jané pasardhésit e t& ndjerit .M.

Nga aktvdekja e té ndjerés H.M me nr..... e datés 10.03.2017 gjykata ka konstatuar faktin se té
paditurit M.M, H.M, M.M , H.M, G.M, Xh.M, A.M, L.P.M jané pasardhésit e té ndjerés H.M.

Né bazé té aktvdekjeve té léshuara pér té ndjerét 1.M dhe H.M, gjykata vértetoi edhe legjitimitetin
pasiveé té té paditurve, pasi qé sipas fletés poseduese kemi pasur té béjmé me bashképronési té
paditésit I.M, .M i ndjeré , H.M e ndejré dhe G.M, andaj té paditurit kané legjitimitet pasivé cka
edhe nuk u kontestua nga askush nga palét.

Né bazé té certifikatave té pronés ........ dt.06.09.2018 dhe numér ......... dt.10.10.2019 dhe
........................ dt,06.09.2018 dhe dt,10.10.2019, gjykata vértetoi faktin se kemi pasur gé kané
té béjmé me bashképronési ku paditési né kété rast éshté bashképronaré me 1/16 e téré pasurise.

Nga konstatimi i ngastrave objekt kontesti i hartuar me dt.08.02.2019 nga gjeodeti H.Th si dhe
skicat e kétyre ngastrave se bashku me fletat poseduese té ngastrave né fjalé, gjykata vértetoi
faktin se kemi té béjmé me ndarje té pasurisé ndarje fizike té paluajtshmerisé dhe se ndarja ishte
regjistruar né Drejtoriné Pér Gjeodezi Pronési dhe Kadastér né M............. , kuptohet si ndarje
fizike pasi gé ende figuron si bashképronési.

Nga njé gjendje e tillé faktike e konstatuar, gjykata e shkallés sé pare duke u bazuar né dispoziten
e nenit 1 pika 1, nenit 2 pika 1, nenit 43, nenit 51.1 dhe nenit 56 té Ligjit nr. 03/L-154 pér
Pronésiné dhe té Drejtat tjera Sendore (tutje LPDTS-s€) , ka ardhur né pérfundimin se kérkesa e
paditésit &shté e bazuar , pasi ge te gjithé té paditurit, mé pérjashtim té paditurit H.M i cili ja ka
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kontestuar kérkespadiné paditésit, té tjerét nuk e kané kundershtuar kérkespadiné e paditésit, me
cka nén rrethanén e tillé e duke marré pér bazé se gjykata nga konstatimi i ngastrave objekt
kontesti i hartuar me daté 08.02.2019 nga gjeodeti H.Th si dhe skicat e ngastrave kontestuese se
bashku me fletat poseduese té ngastrave né fjalé, ka vertetuar faktin se kemi té béjmé mé ndarje
fizike te palujatshmérisé dhe se ndarja ishte regjistruar ne Drejtoriné pér gjeodozi , kadastér dhe
pronési né M.......... , kuptohet si ndarje fizike pasi ge ende figuron si bashképronési, por kété
ndarje nuk e kontestuan pothuajse nga asnjé bashképronaré i tyre, ku ne rastin konkret pérpos
bazés juridike gjykata u bind se ekziston edhe baza faktike andaj edhe vendosi si ne dispozitiv
té aktgjykimit.

Ményrén e vendosjes sipas aktgjykimit té ankimuar, si té rregullt dhe té bazuar né ligj nuk e gjen
Gjykata e Apelit, pér shkak se kjo gjykaté me vlerésimin e aktgjykimit té ankimuar,
pretendimeve ankimore dhe shkresave té 1éndés ka konstatuar se ne rastin konkret aktgjykimi i
ankimuar éshté pérfshiré ne shkelje thelbésore te dispozitave te procedurés kontestimore nga
neni 182 paragrafi 2 pika (n), e lidhur me neni 182.1 dhe 160.4 té LPK. Gjendja faktike po ashtu
del te mos jeté hetuar drejté dhe né ményré té ploté mé cka pér rrjedhojé ka pas edhe aplikimin
e gabaur té se drejtés materiale pér té cilén shkelje gjykata e shkallés sé dyté kujdeset vet sipas
detyres zyrtare.

| bazuar géndron pretendimi ankimor i té paditurit pér shkelje thelbésore te dispozitave te
procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2 pika (n) té LPK, pér faktin se sipas vlerésimit
té Gjykatés se Apelit nga dispozitivi dhe arsyetimi i aktgjykimit té¢ ankimuar nuk mund te
kuptohet garté dhe sakté se gjykata e shkallés sé paré me rastin e aprovimit té kérkespadisé se
paditésit mbi ¢faré baze juridike saktesisht ja ka njohur té drejtén e pronésisé ne ngastrat
kontestuese, mbi bazén e pohimit té kérkesés nga ana e te paditurve, mbi bazén e ndarjes fizike
apo nga ndonjé bazé tjetér e paraparé me ligj.

Kur analizojmé dispozitivin dhe arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, por edhe konstatimin e
béré nga gjykata e shkallés sé paré ne fagen 7, pasusi i katért, mé té cilin ka konstatuar, citoj: se
padia e paditésit éshté e bazuar ne ligj, pasi ge ai ju ka drejtuar gjykatés mé géllim ge te ndajé
bashképronésiné e tij si dhe te vertetoj se éshté pronar i vetém ne 1/1 e pasurisé si posedues kjo
gjen mbeshtetje ne nenin 56 té Ligjit nr. 03/L-154 pér pronésiné dhe te drejtat tjera sendore ku
pércaktohet se shuarja e bashképronésisé béhet pérmes njérés nga kéto ményra: ndarjes, marrjes
pérsipér te sendit nga njé bashképronar , braktisjes se sendit té luatshém, apo kur vendoset né
anaknad publik té paluajtshmérive, pér Gjykatén e Apelit éshté e paqgarté se pér cilén kérkesé té
paditésit ka vendosur gjykata e shkallés sé paré, pra a ka vendosur pér kérkesén e tij pér ndarje
té bashképronésisé ne mes tij dhe bashképronaréve tjeré lidhur me ngastrat kontestuese léndore
apo ka vendosur pér vertetimin e pronésisé po pér té njéjtat ngastra.

Nése gjykata e shkallés sé paré ka vendosur lidhur me kérkesén e paditésit pér vertetim pronésie,
domosdoshmérisht ka pasur pér detyrim ge te tregoj se mbi cilén bazé juridike saktesisht ja ka
njohur paditésit kété té drejté , kur dihet fakti se e drejta e pronésisé ne paluajtshméri fitohet
sipas veté ligjit (ményrat e pércaktuara me ligj), né bazé te veprimit juridik, me trashégimi dhe
ne bazé te vendimit té organit administrativ.
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Mirépo nése gjykata e shkallés sé paré ka vendosur pér kérkesén e paditésit pér ndarje fizike te
paluajtshmérisé, paraprakisht éshté dashur ge te vleréson se njé kérkesé e tillé e paditési a mund
te trajtohet sipas rregullave te procedurés kontestimore apo duhet zhvilluar né ndonjé proceduré
tjetér, pér faktin se sipas vlerésimit té Gjykatés se Apelit shuarja e bashkepronésisé ne sende te
paluajtshme pérmes ndarjes fizike si¢ ju ka referuar gjykata e shkallés sé paré ne arsyetim por
edhe dispozitiv né asnjé rrethané nuk mund te béhet ne proceduré kontestimore, pasi ge kjo
céshtje rregullohet decidivishté me dispozitat e Ligjit té Procedurés Jokontestimore dhe até nenit
(197-203), ku pércaktohet decidivishté procedura dhe céshtjet tjera te ndarjes se pasurisé e cila
éshté ne bashképronési. Pra né asnjé rrethané ndarja fizike e sendeve te paluajtshme te cilat
gjenden ne bashképronési né mes pronaréve nuk mund té béhet ne procedurén kontestimore.

Pérvec tjerash kur shikojmé kérkesén e paditésit dhe provat shkresore, garté mund té vijmé né
pérfundimin se paditési lidhur me ngastrat Iéndore veg éshté bashképronar ne pjesén ideale prej
1/16, me ¢ka kérkesa e paditésit ge te vertetohet se éshté pronar i vetém i kétyre ngastrave, duke
pérfshiré edhe pjesén ideale pér té cilén vec figuron si bashképronar, nga gjykata e shkallés sé
paré do duhet té vleresohej me rastin e ushtrimit té padisé por edhe me rastin e vendosjes meritore
sepse ligjerisht pala ge ushtron padiné ¢doheré duhet te argumentoj se ka interes juridik pér njé
gjé té tillé, pra pér secilén kérkesé ge parashtron para gjykate.

Nén rrethanén e tillé gjykata e shkallés sé paré paraprakisht gjaté shqyrtimit paraprak té padisé
éshté dashur ge te ftoj te autorizurin e paditésit ge té béjé sqarime te nevojshme né padi, duke u
deklaruar garté se a éshté duke kérkuar ndarjen fizike te paluajtshmérisé e cila gjendet ne
bashképronési te tij dhe kétu te paditurve, respektivishté parardhésve te tyre apo éshté duke
kérkuar vertetimin e pronésisé lidhur me pjesét ideale te ngastrave léndore te cilat evidentohen
né emér te té paditurve, respektivishté parardhésve te tyre, ge pastaj duke pas para vetes njé
kérkesé te garté te kishte mundési ge fillimisht te vleresoj se sipas cilave rregulla procedurale do
duhej te udhehigej ¢éshtja ne fjalé (rregullave te procedurés kontestimore apo jokontestimore),
dhe pastaj te administronte provat ne drejtim té vertetimit té fakteve kontestuese m’varesisht prej
kérkesés se sakté te cilén do ta parashtronte paditési.

| bazuar gendron pretendimi ankimor i palés ankuese edhe pér konstatim té gabuar dhe jo té ploté
té gjendjes faktike, e cila pér rrjedhojé ka pas edhe aplikimin e gabuar té ligjit material, pasi ge
gjykata e shkallés sé paré si shkak i pagartésisé se kérkesés se paditésit sipas padisé se ushtruar,
me provat e nxjerrra nuk ka mundur te hetoj drejté dhe né ményreé té ploté se kur éshté shképutur
saktesisht bashkésia familjare né mes paditésit (babait te tij), dhe té paditurve, respektivishté
parardhésve té tyre, me rastin e shképutjes se bashkesisé se gjeré familjare kujt i kané takuar ne
teren ngastrat léndore dhe a ka pas marreveshje pér njé gjé te tillé ne mes te gjithé
bashkepronaréve, kush i ka né posedim ngastrat 1éndore dhe a éshté penguar ndonjeheré nga
dikush prej bashkepronaréve, ge pastaj duke vlerésuar edhe faktet tjera té ¢éshtjes Iéndore
gjykata e shkallés sé paré té kishte njé pasqyre te garté, mbi bazén e se cilés pastaj do te kishte
mundési qe duke aplikuar dispozitat e ligjit material ne fuqi, m’varesisht prej periudhés kur
paditésit ka mundur ti lindé e drejta e kérkuar, té sillte njé vendim té drejté.

Pa marré parasysh se ne rastin konkret te paditurit gjaté shqyrtimit kryesor nuk e kané
kundershtuar kérkespadiné e paditésit, mé pérjashtim té kétu ankuesit H.M i cili e ka
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kundershtuar gjaté gjithé shqyrtimit kryesor, gjykata e shkallés sé paré mbi bazén e njé deklarimi
té tillé te té paditurve nuk ka pasur mundési ge ta merr si té mirégené dhe té provuar kérkespadiné
e paditésit duke vendosur sikurse ne dispozitivin e aktgjykimit té ankimuar, ag me tepér kur ge
nga fillimi kemi pasur té béjmé mé kérkesé té pagarté te paditésit pér arsyet té cilat Gjykata e
Apelit veg ju referua si mé larté dhe kérkespadia e paditésit éshté kundershtuar nga i padituri
H.M.

Kur analizojmé mé detale arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, gjykata e shkallés sé paré ne
fagen 7 pasusi i parafundit ka arsyetuar se, pér gjykatén nuk ishte kontestues fakti se palét
ndergjygjése pér njé kohé kishin jetuar ne bashkési familjare por mé voné até e ndajné se bashku
me ndarjen e bashkesisé familjare , ata e ndajné edhe pasuriné e tyre té pérbashkét ashtu ge ne
rastin konkret kétu paditési hyn né posedim te pasurisé se tij alikuote té ndaré mé voné edhe ne
bazé te gjeodetit H.Th dhe te regjistrusr ne librat kadastral, me ¢cka mbi bazén e njé konstatimi
té tillé mbetet e paqarté se cila ishte pjesa alikuote né té cilén paditési kishte hyré ne posedim, a
ishte ajo pjesé e ndaré ne teren dhe a ishte né péputhje me pjesén alikuote e cila i pérgjigjet pjesén
né té cilén paditési éshté i regjistrur si bashkepronar me 1/16 pjesé ideale apo ajo pérfshinte
gjithé sipérfagen e ngastrave Iéndore kontestuese, dhe nése po, kur saktesisht kishte hyré paditési
ne posedim té tyre, me rastin e futjes ne posedim a ishte penguar nga dikush prej
bashkepronaréve apo pasardhéseve te tyre dhe kush saktesisht i ka tani ne posedim ngastrat
kontestuese léndore.

Té gjeturat e konstatuara si me larté nga kjo gjykaté, aktgjykimin e ankimuar si te tillé e béjné
jo te drejté dhe pa mbeshtetje ne ligj, pér té cilat shkage i njéjti aktgjykim u dashté ge te prishet
dhe Iénda ti kthehet gjykatés se shkallés sé paré ne rivendosje.

Gjykata e shkallés sé paré né riproceduré udhézohet ge fillimishté té ftoj paditésin ge brenda
afatit té pércaktuar me ligj te béjé ndregje te nevojshme te padisé, ashtu ge te sqarohet se a éshté
duke kérkuar ndarjen e bashkepronésisé lidhur me ngastrat kontestuese l1éndore apo éshté duke
kérkuar ge te vertetohet se éshté pronar i ngstrave léndore edhe né pjesét ideale né té cilat jané
bashkepronar té paditurit tjeré.

Nése paditési vepron sipas urdhrit té€ gjykatés duke béré ndregje te nevojshme te padisé dhe
gjykata vlereson se kemi té béjmé mé kérkesé pér ndarje fizike te bashkepronésisé, atéheré
gjykata procedurén duhet ta vazhdoj sipas rregulave te procedurés jokontestimore, mirépo nése
gjykata vlereson se kérkesa e paditésit ka té béjé mé vertetim pronésie lidhur me pjesét idelae né
té cilat té paditurit, respektivisht parardhésit e tyre jané bashkepronar, atéheré gjykata ka pér
detyrim ge te leshohet ne shqyrtim té vlerésimit té fakteve te cilat jané kontestuese né mes
ndergjygjésve té cilat duhet ti provoj pérmes provave te propozuara nga palét ndergjygjse , ge
duke hetuar pastaj té gjitha faktet e ¢éshtjes te keté mundési ge te bie nje vendim té drejté, i cili
do keté mbeshtetje ne provat shkresore dhe né ligj.

Gjykata e shkallés sé paré poashtu ne rivendosje duhet té keté ne vemendje se ¢fardo vendimi i
nxjerré mé té cilin eventualisht kérkespadia e paditésit do te provohej si e themelté sa i pérket
bazés se vertetimit té pronésisé lidhur me ngastrat Iéndore, domosdoshmérish duhet té pérmbajé
se mbi cilén bazé juridike paditésit i njihet njé e drejté e tillé, duke dhéné poashtu arsye té
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mjaftueshme qofté sa i pérket té provuarit té fakteve vendimtare por edhe bazés se sakté ligjore
te ligjit i cili ka gené ne fugi ne kohén kur paditési pretendon se i ka lindur, respektivisht ka fitur
té drejtén e pretenduar.

Nga té cekurat mé larté, e né mbéshtetje té dispozités ligjore te nenit 195 paragrafi 1 pika (c) e
LPK-sé, u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.3556/2022, me daté 11.10.2024

Kryetari i kolegjit
Qerim Ademaj, d.v
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