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Ac.nr.1433/2020

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, Departamenti i Pérgjithshém-
Divizioni Civil, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Dardan Kadolli, kryetar i kolegjit, Nehat
Idrizi dhe Hunaida Pasuli, anétaré té kolegjit, né ¢céshtjen juridike kontestimore té paditésit M.
C., adresa: .., Prishting, pérfagésuar nga B. Sh., avokat né Prishting, kundér té paditurit Sh.
A., me adresé né Prishtiné, objekti i kontestit kompensim démi pér shkak té shpifjes dhe
fyerjes, vlera e objektit t& kontestit 30,000.00€, duke vendosur sipas ankesés s€ paditésit, t&
paragitur kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti i
Pérgjithshém, C.nr.1345/14, daté 11.10.2019, né seancén e kolegjit t¢ mbajtur me daté
11.03.2024, mori kété:

AKTGJYKIM

REFUZOHET e pathemelté ankesa e paditésit M. C. nga Prishtina, ndérsa aktgjykimi i
Gjykatés Themelore né Prishtiné - Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.1345/14, daté
11.10.2019, VERTETOHET.

Arsyetim

Me aktgjykimin e atakuar me numér C.nr.1345/14, daté 11.10.2019, gjykata e shkallés sé paré
ka vendosur: refuzohet né térési kérkesépadia e paditésit M. C. nga Prishtina, me té cilén ka
kérkuar g€ “t€ vértetohet s€ i padituri Sh. A. nga Prishtina me deklarimin e informatave té
pavérteta né mbledhjen e treté t€ Kuvendi t¢ Komunés sé Prishtinés dhe té publikuara né mjete
té informimit ka shpif né dém té paditésit dhe mé kété edhe e ka fyer té njéjtin, e po ashtu té
detyrohet i padituri qé paditésit M. C. nga Prishtina t’ia kompensoj démin jomaterial né shumé
prej 30,000.00 €, né¢ emér t€ dhimbjeve shpirtérore t& pérjetuara pér shkak té€ cenimit té
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dinjitetit, nderit dhe reputacionit té paditésit, si dhe shpenzimet e procedurés né shumé prej
2,479.00 €”, si e pabazuar. Secila palé i barté shpenzimet e veta procedurale.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ka parashtruar ankesé paditsi, pér shkage té shkeljes
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimi té gabuar apo jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qgé gjykata e
shkallés sé dyté ta aprovojé ankesén si té bazuar, kérkesépadia e palés paditése té aprovohet
si e bazuar, apo té kthej rastin né rigjykim.

Né shkresa té 1éndés nuk mund té gjendet se pala e paditur ka parashtruar pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur
me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194, 195 dhe 200 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, ka vlerésuar se:

- Ankesa e paditésit éshté e pathemelté.

Nga shkresat e Iéndés rezulton se paditési, pérmes té autorizuarit té tij, me datén 02.05.2014,
né gjykatén e shkallés sé paré ka paraqitur padi kundér té paditurit, duke kérkuar té vértetohet
se i padituri me deklarata té pavérteta né mbledhjen e treté té Kuvendit t¢é Komunés sé
Prishtinés ka béré shpifje né dém té paditésit, si dhe e ka fyer té njéjtin.

Pala e paditur ka paraqitur pérgjigje né padi, duke kundérshtuar né térési kérkesépadiné e
paditésit, me propozim gé e njéjta té refuzohet si e pabazuar.

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé sé paditésit, pas shqyrtimit dhe
administrimit té provave, si dhe vlerésimit té tyre, ka nxjerré aktgjykimin e atakuar, duke
refuzuar kérkesépadiné e paditésit.

Né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, gjykata e shkallés sé paré ka arsyetuar se éshté arritur
té vértetohen faktet se me daté 27.03.2014 né mbledhjen e treté té Kuvendit t¢ Komunés sé
Prishtinés, me rastin e diskutimit té pikés sé 7 té rendit té dités, i padituri pas dhénies sé fjalés
pér diskutim dhe paraqitje té pikés diskutuese, i njéjti ka filluar paragitjen e pikés sé 7, e nder
céshtjet pér diskutim ishte edhe propozimi pér vendim pérfundimtar lidhur me kémbimin e
pronés sé paditésit sipas vendimit paraprak t¢ Komunés sé Prishtinés me numér 01 nr.046-
157056, daté 27.08.2013, me pronar paditésin. Mé tej ka arsyetuar se né fjalimin e té paditurit
né cilésiné e kryetarit t¢ komunés, i njéjti pér asnjé moment nuk u éshté drejtuar asamblistéve
duke u théné sé paditési éshté falsifikator, pérkundrazi, i padituri ka dhéné propozimin e tij gé
lidhur me kété ¢éshtje saktésisht vendimi pér kémbimin e pronave objekt i pikés sé 7 té rendit
té dités, ka propozuar qé té shtyhet pér vendosje kjo piké e rendit té dités me arsyetimin gé té
sigurohet Kuvendi i Komunés sé gjithcka éshté né rregull me kété proné dhe i njéjti ka
deklaruar “nuk po them sé€ &shté falsifikator (aludon tek paditési), por dua té gjejé a éshté e
falsifikuar, né ményré gé ju pastaj edhe uné vet si ekzekutiv me krejt ekipin, edhe ju si Kuvend
t€ jemi t€ sigurté sé cka po kalojmé, se kur t€ na e kthen Gjykata pastaj €shté proceduré tjetér”.
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Po ashtu, situata e paragitur si me larté mbéshtetet edhe nga Audio CD, e paragitur nga pala e
paditur, e cila u dégjua né prani té paléve ndérgjygése né seancén e datés 11.10.2019, si dhe
Audio Video CD e shfaqur né televizionin Arta KTV, nga té cilat nuk rezulton asnjé nga
pretendimet e palés paditése.

Gjykata e shkallés sé paré mé tej ka arsyetuar se i padituri né kété ¢céshtje nuk éshté pérgjegjés
pér shpifje dhe fyerje edhe pér faktin sé i njéjti sipas dispozitave té lartcekura ligjore,
konkretisht nenit 9 t&¢ LCSHF, gézon imunitet pér faktin sé deklarimet lidhur me pronén e
paditésit, i ka béré né cilésiné e kryetarit t¢ komunés dhe té shprehura né Kuvendin e Komunés
si organ lokal, i cili éshté organi me i larté ekzekutiv i komunés, e megenése i njéjti mban
pozitén me té larté ekzekutive, éshté pérgjegjési e tij ligjore qé té kujdeset pér pronat e
komunés dhe mundésisé sé keqpérdorimit eventual pasurisé komunale. Pér ményrén e
vendosjes si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré ju ka referuar
dispozitave té Ligjit Civil kundér Shpifjes dhe Fyerjes.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vleréson se aktgjykimi i atakuar nuk éshté i
pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182
paragrafi 2, pika (b), (9), (j), (k) dhe (m) e LPK-sé dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale,
pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té dispozités sé
nenit 194 té LPK-sé.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit nuk géndrojné pretendimet ankimore té palés paditése
se aktgjykimi i ankimuar é&shté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore nga neni 182 paragrafi 2 pika (n) e LPK-sé. Aktgjykimi nuk éshté i pérfshiré né
té meta pér shkak té cilave nuk mund té ekzaminohet dhe né lidhshméri me kété dispozitivi i
aktgjykimit éshté i qarté dhe pér té gjitha faktet vendimtare té cilat jané marré né vlerésim nga
gjykata e shkallés sé paré e sipas té cilave edhe éshté vendosé lidhur me themelésiné e
kérkesépadisé jané dhéné arsye. Né kété kontekst né arsyetim té aktgjykimit jané dhéné arsye
té duhura pér ményrén e vértetimit té fakteve, pér provat e administruara dhe pér vlerésimin e
tyre sa i pérket besueshmérisé dhe fugisé provuese té tyre.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore pér konstatimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, pasi gé nga shkresat e 1éndés konstatohet se té gjitha faktet e ¢céshtjes jané provuar me
prova pérkatése té cilat jané administruar né njé proces té rregullt gjygésor. Gjykata e shkallés
Sé paré mbi bazé té provave gé jané propozuar nga pérfagésuesit e ndérgjygésve, ka arritur qé
deklaratat qé pretendohet se pérmbajné informacion shpifés, ti vértetoj dhe mé pas té cilésohen
se nuk pérmbajné shpifje, né kété ményré duke arritur né pérfundim se kérkesépadia e
paditésit éshté e pabazuar. Po ashtu éshté vértetuar se deklarimi i té paditurit i dhéné né
mbledhje t& Kuvendit Komunal Prishting, me daté 27.03.2014 nuk mund té konsiderohet se i
pérmbushin elementet ligjore shpifjes, ngase né até mbledhje, bazuar né transkriptin e
mbledhjes té datés 27.03.2014, éshté arritur té vértetohet se diskutimi pér ekzekutimin e
vendimit pérfundimtar pér kémbim té pronés sé paluajtshme ka gené i ngritur né nivel pikés
pér rend dite, pra asambleja ka diskutuar pér kémbim té pronave. Po ashtu nga ai procesverbal,
éshté vértetuar se i padituri né foltore té kuvendit né cilési té kryetarit té komunés, ka shprehur
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dyshimet se kontrata e shitblerjes sé lidhur mes babait té paditésit dhe N. Ja., ka mundur té
jeté e falsifikuar, prandaj vendimi pér kémbimin e pronave nuk ka mundur té béhej sipas tij.
Po ashtu nga ai procesverbal ishte arritur té vértetohet se paditési kishte ngritur ¢éshtjen se si
paditési e pérfagésonte shitésin, né raport kontraktual, kurse né anén tjetér si blerés ishte babai
I tij. Pér sa i pérket faktit nése i padituri e ka quajtur paditésin si falsifikator, né seancén e
kuvendit komuna daté 27.03.2014 ndér t€ tjera i padituri ka deklaruar se “nuk po themi se
éshté falsifikator, por dua té gjejé a éshté e falsifikuar, né ményré gé ju pastaj dhe uné vet si
ekzekutiv me krejt ekipin, edhe ju si kuvend té jemi té sigurt se ¢cka po kalojmé, se kur te kthen
gjykata pastaj éshté proceduré tjetér”.

Pér sa i pérket shkrimeve gé jané publikuar né té pérditshme Koha Ditore lidhur me ¢éshtjen
né fjalé, nga disa shkrime mund t€ vérehet se b&hej fjalé pér “Dyshime pér falsifikim pronash
né Gérmi”, pra theksi nuk éshté véné tek paditési, por tek ¢éshtja qé kishte t€ bénte me vet
procesin e shkémbimit té pronave, pér té cilat kishte dyshime té ngritura. Sido gé té jeté,
ndonése paditési ka pérmendur né ankesé kéto shkrime, media e cila ka publikuar nuk éshté
palé né proceduré, si dhe as i padituri nuk éshté person gé ka shkruar té njéjtat, por jané
interpretime té béra nga subjekte tjeré. Lidhur me pretendimin ankimor pérkitazi me faktin se
nuk éshté vlerésuar pérmbajtja nga CD, e cila pérmban intervistén e té paditurit né TV Arta,
Gjykata e shkallés sé paré, gjithashtu drejté ka arritur né pérfundim se né até intervisté, i
padituri nuk kishte dhéné cilésime té drejtuara paditésit se ai éshté falsifikator, porse i padituri
ka shprehur géndrimet e tij si person zyrtar karshi njé procesi, gé sipas tyre pérmban té meta.
| padituri me daté 12..07.2023, ka plotésuar ankesén né kuptim té vértetimit t€ gabuar té
gjendjes faktike, duke dérguar njé aktakuzé té ngritur ndaj té paditurit, mirépo plotésimi i tillé
I b&ré mbi tre vite gé nga koha e parashtrimit t& ankesés fillestare, nuk mund té pranohet.
Gjithashtu, né kohén kur gjykata e shkallés sé paré ka nxjerr vendimin meritor, prova e tillé
nuk ka ekzistuar.

Bazuar né gjendjen faktike té vértetuar drejté, gjykata e shkallés sé paré ka arritur gé té béjé
vlerésimin e saj né harmoni me dispozitat e Ligjit Nr. 02/L-65 - Ligji Civil Kundér Shpifjes
dhe Fyerjes. Nga analizimi i thénieve né ankesg, nuk éshté gjendur se cilat ishin ato prova gé
gjykata e shkallés sé paré i ka vlerésuar né ményré té gabuar, né até ményré gé ka keq
interpretuar pérmbajtjen e tyre, apo se nuk éshté vértetuar plotésisht gjendja faktike, duke béré
té njohur pér kété gjykaté se njé prove e caktuar do té dérgonte tek njé gjendje tjetér faktike.

Gjykata e Apelit vlerésoi pretendimin ankimor né ményrén e elabuaruar nga pala ankuese, pér
sa i pérket aplikimit té sé drejtés materiale, ndonése pér kété gjykata kujdeset sipas detyrés
zyrtare, duke gjetur si pretendim té pa bazuar, ngase gjykata e shkallés sé paré né ményré té
drejté ka zbatuar té njéjtén. Né nenin 3 pika a) té Ligjit Nr. 02/L-65 - Ligji Civil Kundér
Shpifjes dhe Fyerjes (LCKShF) , éshté definuar se: “Shpifja nénkupton publikimin e njé fakti
ose deklarate té pavérteté té cilén publikuesi e din ose éshté dashur ta dijé se fakti dhe
deklarata éshté e pavérteté, kuptimi i sé cilés démton reputacionin e njé personi tjetér.”
Ndérsa, né pikén b) té késaj dispozite pércaktohet se: Fyerja nénkupton deklarimin, sjelljen,
publikimin e deklaratés té drejtuar ndaj njé personi tjetér e cila éshté néngmuese”. Lidhur me
pérgjegjésiné pér shpifje dhe fyerje Ligji né nenin 5 par.1 ka paraparé se: “Njé person éshté
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pérgjegjés pér shpifje ose fyerje né qofté se ai/ajo ka kryer ose pérhapur shprehjen e shpifjes
ose fyerjes pérvec¢ nése éshté konstatuar njéra nga pérjashtimet e pérgjegjésisé né pajtim me
keté Ligj”. Po ashtu Kushtetuta e Republikés sé Kosovés né nenin 40 ka garantuar liriné e
shprehjes, duke paraparé: Liria e shprehjes éshté e garantuar. Liria e shprehjes pérfshin té
drejtén pér té shprehur, pér té shpérndaré dhe pér té marré informacione, mendime dhe
mesazhe té tjera, pa u penguar nga askush. 2. Liria e shprehjes mund té kufizohet me ligj né
raste kur njé gjé e tillé éshté e domosdoshme pér parandalimin e nxitjes dhe provokimit té
dhunés dhe armiqésive né baza té urrejtjes racore, kombétare, etnike ose fetare.

Sipas vlerésimit té késaj gjykate, nuk géndrojné pretendimet ankimore té paditésit se gjykata
e shkallés sé paré ka béré shkelje kur ka cilésuar se deklarimet e té paditurit nuk pérbéjné
shpifje, pasi qé bazuar né gjendjen faktike, drejté éshté arritur deri tek pérfundimi né drejtim
té refuzimit té padisé duke aplikuar té drejtén materiale.

Gjykata e Apelit, bazuar né nenin 2 té LCKSHF dhe nenit 53 té Kushtetutés, sipas té cilave
gjykata éshté e detyruar té interpretoj té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me
Kushtetuté, respektivisht me kété ligj né harmoni me vendimet GJEDNJ. Né kété ményré
GJEDNJ ka theksuar “Liria e shprehjes pérbén njé nga themelet kryesore té njé shogérie
demokratike, dhe njé nga kushtet bazé pér pérparimin e saj dhe pér pérmbushjen vetjake té
¢do individi” (GJEDNJ Handyside kundér Britanisé sé€ Madhe, Aktgjykimi i datés 7 Dhjetoré
1976; Lingens kundér Austrisé, 1986, Aktgjykimi i datés 8 Korrik 1986, paragrafi 41). Parimet
e pérgjithshme gé rrjedhin nga praktika e GJEDNJ lidhur me até nése kufizimi i lirisé sé
shprehjes né raport me mbrojtjen e reputacionit né té tilla raste éshté i nevojshém né njé
shoqéri demokratike, gé jané dhéné né disa ¢éshtje té méparshme rasti Couderc dhe Hachette
Filipachi asociats kundér Francés rasti me nr.40454/07 par.82-93 aktgjykimi i dt.10.11.2015.

Qéndrim e shprehur né vendimin e shkallés sé paré, e pérkrah edhe kjo gjykaté, pér faktin se
i padituri né cilési té kryetarit t¢ komunés, né seancé té Kuvendit Komunal ka dhéné
piképamjet e tij gé lidheshin me pikén e rendit té dités, pra ¢éshtja e kémbimit té pronave, nga
i cili edhe rasti kontestues ka zéné fill, ishte ngritur né nivel té diskutimit né asamble
komunale. Qéndrimi i té paditurit se nuk do té ekzekutonte njé kontraté, pér té cilén kishte
dyshime se ishte e falsifikuar, i kishte shkrehur edhe né foltore té kuvendit komunal, po ashtu
sipas tij, ai i bénte kéto veprime me géllim té mbrojtjes sé pronés publike. Vihet né dukje njé
element me réndési se i padituri kryesisht deklarimet i kishte dhéné si pikénisje tek prona
komunale dhe né lidhje me pronén, kurse paditési &shté i pérfshiré né diskutime si pasojé gé
derivonte nga ekzekutimi i vendimit pér kémbim té pronave. Pra, nga pérmbajtja e
deklarimeve té paditurit, nuk mund té nxirret pérfundimi se géllimi i deklarimeve ishte
paditési, porse personi gé ishte subjekt i kémbimit té pronés. Gjithashtu nga analizimi i
paraqitjes s€ t€ paditurit né emision né “TV Arta”, vértetohet si ai si q€llim nuk kishte
paditésin, por sipas tij mbrojtjen e pronés komunale. Né vlerésim té kétij interpretimi gjykata
gjen se duhet t& bén dallim me géllimin e deklarimit, ashtu qé né rastet kur njé deklarim i
referohet masés sé gjeré me géllim té pérhapjes sé njé informacioni géllimi i sé cilit do té ishte
njollosja, shpifja, ofendimi me dashje i njé personi, me rrethanat tjera kur deklarimi i drejtohet
anétaréve té kuvendit komunal, si géllim kontestimin e njé veprimi juridik.
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Sipas nenit 9 pika b) t¢ LCKShF, rregullohet se deklaratat e dhéna nuk bartin pérgjegjési né
bazé té kétij Ligji nése i padituri déshmon se ato jané béré né cilén do nga rrethanat né vijim:
cdo deklaraté e béré gjaté punimeve né organet e pushtetit lokal nga anétarét e kétyre
organeve. Rrjedhimisht gjykata né kuptim té kétij neni, bazuar né pjesén e deklarimeve gé i
kishte dhéné né foltore té kuvendit komunal pér piké té rendit té dités, nuk mund té
konsiderohet se ka dhéné deklarime mé pérmbajtje shpifése.

Gjykata e Apelit vleréson se duke vlerésuar temén dhe kontekstin e deklarimeve té té paditurit,
nuk mund té béhet fjalé pér deklarime gé né vete pérmbajné shpifje, ngase paditési nuk ishte
subjekt kryesor i deklaratés, porse veprimet juridike gé ishin né kompetencé té Komunés sé
Prishtinés pér t'u ndérmarré.

Gjykata e Apelit me rastin e vendosjes i vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera ankimore,
porse nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe, pér ¢cka edhe vendosi si né dispozitiv té
kétij aktgjykimi.

Nga arsyet e cekura mé larté, Gjykata e Apelit né bazé té nenit nenin 194 dhe 195 par. 1 pika
d), vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
DEPARTAMENTI | PERGJITHSHEM-DIVIZIONI CIVIL
Ac.nr.1433/2020, daté 11.03.2024

Kryetari i Kolegjit, Gjyqtari
Dardan Kadolli
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