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CA.nr.1981/2024

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtari
Faton Ademi kryetar i kolegjit, Hidajete Gashi —Alaj dhe Adnan Konushevci anétaré, né ¢céshtjen
juridike té paditéses/propozueses sé masés sé sigurimit Sh.S nga fshati....... Komuna e Prishtinés,

té cilén né bazé té autorizimit e pérfagéson F.M.S, avokate né......., rruga. ..., objekti “........ ” lokali
numeér..., kundér té paditurve/kundérpropozuesve té sigurimit M.M dhe A.S té dy nga
.......... rruga  “......” objekti.., Kkati.., numér.., duke vendosur sipas ankesés té

paditéses/propozueses sé masés sé sigurimit té ushtruar kundér aktvendimit té Gjykatés
Themelore né Prishtiné, Dega né Fushé Kosové —Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni Civil,
C.nr.339A/23, i datés 12.12.2023, né seancén e kolegjit t¢ mbajtur me daté 23.02.2024 mori kété:

AKTVENDIM

REFUZOHET e pathemelté ankesa e propozueses sé masés sé sigurimit Sh.S nga....... té
ushtruar kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né Prishting, Dega né Fushé Kosové—
Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni Civil, C.nr.339A/23, i datés 12.12.2023,
VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktvendimin e atakuar, C.nr.339A/23, té datés 12.12.2023, né
dispozitiv e ka refuzuar si té pabazuar propozimin pér caktimin e masés sé sigurisé i propozueses
Sh.S nga........ , me t€ cilin ka kérkuar qé té€ “té caktohet masa e sigurisé ashtu qé t€ obligohen
kundérpropozuesit gé ta lirojné plauajtshmériné e regjistruar si njési kadastrale ne numér O-
........ -...~..-...-.. Zona Kadastrale........, dhe propozueses t’ia mundésojné shfrytézimin e liré té
banesés”.
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Kundér kétij aktvendimi, né afatin ligjor pérmes pérfagésueses té autorizuar ka paragitur ankesé
propozuesja e masés sé sigurimit, pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés
kontestimore dhe pér shkak té vértetimit té gabuar té gjendjes faktike, me propozim gé Gjykata
e Apelit ta ndryshoj aktvendimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné, Dega né Fushé Kosové,
C.nr.339A/23, i datés 12.12.2023, ngase i njéjti éshté ndértuar pa bazé juridike dhe pa
arsyeshméri relevante objektive dhe shkelje té ligjit t& procedurés kontestimore, aplikim té
gabuar té sé drejtés materiale dhe vértetim té gabuar té gjendjes faktike, kjo ankesé éshté e
bazuar dhe propozon gé e njéjta té aprovohet nga Gjykata e Apelit.

Pérgjigje né ankesé ka paraqitur e paditura/kundérpropozuesja e masés sé sigurimit M.M, ku
ka propozuar gé té refuzohet né térési ankesa e parashtruar nga e autorizuara e propozimit té
masés sé sigurimit, si e pa bazuar, ndérkaq aktvendimi i atakuar té mbetet né fuqi dhe té
detyrohet paditésja-propozuesja e masés sé sigurimit gqé kundérpropozeses M.M.S t’i paguajé
shpenzimet e procedurés kontestimore gé do té krijohen.

Gjykata e Apelit i shqyrtoi shkresat e 1éndés, aktvendimin e atakuar dhe pretendimet ankimore,
e pas vlerésimit té tyre né bazé té nenit 194 té LPK-sé gjeti se:

-Ankesa e propozueses éshté e pathemelté.

Nga shkresat e 1éndés rrjedh se paditésja/propozuesja e masés sé sigurimit né gjykatén e shkallés
sé paré ka ushtruar propozim pér caktimin e masés sé sigurimit me daté 02.02.2023, ndaj té
paditurve/kundérshtaréve té sigurimit, me propozim pér caktimin e masés sé sigurimit, baza e
kontestit masa e sigurisé, me arsye si né propozim.

Gjykata e shkallés sé paré fillimisht ka nxjerré aktvendimin C.nr.631/23, té datés 24.08.2023
me té cilin e ka konsideruar se éshté térhequr propozimi e paditéses/propozueses sé mases sé
sigurimit, duke vendosur mé decidivisht si né dispozitiv té aktvendimit té atakuar.

Gjykata e Apelit né Prishting, pas ankesés sé propozueses té masés sé sigurimit, té cilén e ka
aprovuar si té themelté, ndérsa e ka prishur aktvendimin té gjykatés sé shkallés sé paré
C.nr.631/23, té datés 24.08.2023 dhe 1éndén e ka kthyer né rigjykim dhe vendosje té njéjtés
gjykaté.

Gjykata e shkallés sé paré ka nxjerré aktvendimin C.nr.339A/23 té datés 12.12.2023, me té cilin
e ka refuzuar propozimin pér caktimin e masés sé sigurisé té propozueses.

Gjykata e shkallés sé paré né arsyetimin e aktvendimit té saj ka theksuar se pas seancés dégjimore
té datés 04.12.2023, pasi shqyrtoi me kujdes propozimin pér masén e sigurisé, pérgjigjen e
kundérshtares sé sigurimit M.M dhe deklarimet e paléve ndérgjyqgése né seancé dégjimore, si
dhe pas analizimit té provave gé gjenden ne shkresat e Iéndés ka konstatuar se propozimi i
propozueses pér caktimin e masé€s s€ sigurimit €shté 1 pabazuar. Sepse duke 1’u referuar nenit
297, par.1 té Ligjit té té Procedurés Kontestimore, gjykata ka theksuar se plotésimi i kushteve
éshté kumulativ dhe até:besueshméria e ekzistimit té kérkesés apo té drejtés subjektive dhe
ekzestimit té rrezikut se pa caktimin e masés sé tillé, véshtirésohet ose pamundésohet dukshém
realizimi i kérkesés. Gjykata ka konstatuar se propozuesja e propozimit pér caktimin e masés
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sé sigurisé i ka bashkangjitur prova né lidhje me ekzistimin e té drejtés subjetive, ndaj kétu
kundérshtaréve té sigurimit, ku ka prezantuar aktin noterial LPR.nr....../.... dhe numér reference
..... l....., certifikata e njésisé kadastrale ..........-......-..-...-.., Zona Kadastrale ...........transaksionet
bankare té datés 16.06.2020 dhe 07.07.2020, kérkesén pér regjistrimin e paluajtshmérisé té datés
28.10.2020, si dhe aktvendimin e datés 23.11.2022, me té cilén éshté aprovuar kérkesa pér
bartjen e pronésisé. Megjithaté, gjykata ka vlerésuar se propozuesja e mases sé sigurisé nuk e ka
déshmuar ekzistimin e rrezikut se pa caktimin e masés sé sigurimit, pala kundérshtare do ta
pamundésonte apo véshtirésonte dukshém realizmin e kérkesés sé saj, sidomos me tjetérsimin e
pasurisé sé vet, me fshehjen e saj, me ngarkimin apo né ndonjé ményré tjetér, me té cilén do ta
ndryshonte gjendjen ekzistuese apo do té ndikonte negativisht né té drejtat e propozueses. Po
ashtu, gjykata ka theksuar se ¢éshtjet qé lidhen me kegbesimin eventual té ndérgjygésve, né
raportet e tyré familjare apo kontraktuale, nuk mund ta pérmbushin kushtin ligjor lidhur me
rrezikun, ashtu si¢ pércaktohet me dispozita ligjore dhe aprovimi i propozimit pér caktimin e
masés sé sigurimit do té ishte né kundérshtim me dispozitat ligjore, pas qé veté géllimi i masés
sé sigurimit éshté sigurimi i kérkesés sé propozueses e njé gjé e tillé nuk mund té béhet né formén
si¢ kérkohet nga propozuesja, né ményré qé té urdhérohen kundérshtarét e sigurimit gqé banesén
objekt t€ késaj procedure ta lirojné€ dhe t’i mundésohet shfrytézimi i lir€ i saj.

Tutje né arsyetim té aktvendimit gjykata ka theksuar se né procedurén gjygésore pér caktimin e
njé mase té sigurimit éshté detyrim i propozuesve qé té jené aktiv sa i pérket pérmbushjes dhe
déshmimit té pérmbushjes sé kritereve pér caktimin e njé mase té tillé.

Gjykata e shkallés sé paré éshté bazuar né nenin 297, paragrafi 1 pika a) dhe b) té Ligjit té
Procedurés Kontestimore, duke vendosur si né dispozitiv té aktvendimit.

Gjykata e Apelit e aprovon vlerésimin juridik té gjykatés té shkallés sé paré si té rregullt dhe té
ligjshém sa i pérket vendosjes si né dispozitiv té aktvendimit, pér arsye se aktvendimi i atakuar
nuk éshté pérfshiré me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetim té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike si dhe nuk ka shkelje nga neni 182 par.2, pika b), ), j),
k) dhe m), té LPK-sé, si dhe drejté éshté zbatuar e drejta materiale pér té cilat Gjykata e Apelit
kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té nenit 194 té LPK-sé.

Padisja pérmes ankesés aktvendimin e ka atakuar mbi dy baza, shkeljen e dispozitave té
procedurés kontestimore dhe vértetimi té gabuar apo jo té ploté té gjendjes faktike, por gé nuk
specifikon shkeljen e dispozitave té procedurés kontestimore se ku konsiston shkelja. Né rastin
e tillé Gjykata e Apelit me rastin e ekzaminimit té aktvendimit té atakuar né pikat pér té cilat kjo
gjykaté kujdeset sipas detyrés zyrtare nuk ka gjetur se aktvendimi | atakuar éshté | pérfshiré né
shkelje né ato pika.

Eshté pretendim subjektiv pretendimi se gjykata nuk i ka vlerésuar pretendimet e dhéna nga ana
propozueses sé masés sé sigurimit, pasi qé Gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar té gjitha
pretendimet e paléve. Né procedurén e vlerésimit t€ propozimit pér caktimin e masés sé
sigurimit, gjykata ka pér detyré dhe tagér té vlerésojé se a jané plotésuar kushtet pér aprovimin
e propozimit dhe léshimin e masés sé sigurimit e gé jané: besueshméria e té drejtés subjektive
dhe ekzistimi i rrezikut se pa caktimin e masés palés padité€se do t’i pamundésohej apo
véshtirésohej realizimi i té drejtés sé tij subjektive.
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Gjykata e Apelit vleréson se Gjykata e shkallés sé paré drejté dhe né ményré té ploté e ka
vértetuar gjendjen faktike dhe drejté ka vendosur kur e ka refuzuar propozimin pér masén e
sigurisé té paraqgitur nga ana e paditéses —propozueses sé masés sé sigurimit.

Pretendimet e tjera té ankuesés jané pretendime qé shérbejn né rastin e vendimarrjes pér kérkesé
kryesore kur té paragitet padia, por né raport me masén nuk jané relevante sepse me rastin e
shqyrtimit dhe vlerésimit té propozimit pér masé gjykata nuk shqyrton aspektin e pronésisé, dhe
proavt nuk i shqyrton sikurse pér géshtjen kryesore por vetém né raport me plotésimin e
kushteve.

Neni 297.1 pika a) pércakton se: “Masa e sigurimit mund té caktohet: a) né qofté se propozuesi
i sigurimit e béné té besueshme ekzistimin e kérkesés apo té sé drejtés subjektive té tij”, andaj,
né rastin konkret propozuesja e masés sé sigurimit edhe pse e ka béré té besueshme ekzistimin
e kérkesés apo té sé drejtés subjektive té saj me provat e dorézuara e té cilat prova si¢ u theksua
edhe mé larté jané vlerésuar vetém né raport me themelésiné e propozimit pér masé, nuk e ka e
ka provuar plotésimin e kushtit té dyteé.

Gjykata e Apelit vleréson se nuk ekzistojné shkaget nga pika b) e nenit té sipércituar i cili
pércakton se: “Né qofté se ekziston rreziku se pa caktimin e masés sé kétillé pala kundérshtare
do té mund ta pamundésonte apo véshtirésonte dukshém realizimin e kérkesés, sidomos me
tjetérsimin e pasurisé sé vet. Me fshehjen e saj, me ngarkimin apo me ndonjé ményré tjetér, me
té cilén do ta ndryshonte gjendjen ekzistuese té gjérave, ose né ndonjé ményré tjetér do té
ndikonte negativisht né té drejtat e propozuesit té sigurimit”, Kjo pér arsye se ashtu si¢ ka
konstatuar edhe gjykata e shkallés sé paré, nga analiza e rrethanave té rastit sidomos pérveq
kushtit té paré besueshémrisé sé ekzistimit té té drejtés subjektive, duhet té plotésohet edhe kushti
i dyté gé me mos caktimin e masés rrjedhimisht palés paditése —propozueses sé masés do t’i
pamundésohej realizimi i té drejtés subjektive, por vetém nése kjo e drejté do té béhej e
besueshme nga ana e palés e gé né rastin konkret, nuk ka asnjé indicie té vetme kundérshtarét e
sigurimit t’ia véshtirésojné apo pamundésojné realizimin e té drejtés subjektive té palés
propozuese.

Pra, propozuesja e masés sé sigurimit nuk e ka provuar plotésimin e kushtit té dyté ekzistimin e
té drejtés subjektive e as até té rrezikut, por qé edhe sikur ta plotésonte njérin kusht nuk do té
ishte i mjaftueshém sepse kushtet duhet té plotésohen né ményré kumulative.

Vendimi lidhur me propozimin e masés nuk e prejudikon ¢éshtjen kryesore dhe nuk krijon té
drejta pér palét né raport me ¢éshtjen kryesore pasi efekti i tij do té ishte vetém pér sigurimin e
céshtjes kryesore.

NEé rastin konkret propozimi pér masé té sigurimit duke kérkuar lirimin e pronés éshté pothuajse
i pamundur té caktohet sepse cila do té ishte kérkesa kryesore e propozuesit, prapé lirimi i pronés
a, kjo do té pérfshinte objektin e padisé me objekt té masés, gjé gé nuk lejohet sepse edhe
prejudikon géshtjen kryesore edhe éshté nonsen objekt i masés lirimi i pronés, e qé masa e
siguron kérkesén kryesore prapé lirimin e pronés qé veq se éshté liruar né bazé té vendimit té
mases.
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Gjykata shqyrtoi edhe pretendimet e tjera ankimore, por té njéjtat ishin pa ndikim pér njé
vendosjes ndryshe nga ajo qé éshté vendos né dispozitivi té kétij aktvendimi.

Nga té cekurat me larté, e né mbéshtetje té dispozitave nga neni 194, 208 dhe 209 pika b) té
LPK-sé, éshté vendosur si né dispozitiv té kétij Aktvendimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
CA.nr.1981/2024, me daté 23.02.2024

Kryetari i kolegjit — Gjyqtari,
Faton Ademi, d.v
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