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CA.nr.10373/2024

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga
gjygtarét Lumni Sallauka - kryetar i kolegjit, Hunaida Pasuli dhe Frosina Sylejmani - anétare té
kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésve-propozuesve F.M, E.A, B.A dhe K.B gé
té gjithé nga F..., rr. “W. C”, banesa nr...., hyrja numér ..., té cilét me autorizim i pérfagéson av.
E.Z, kundér té paditurit-kundérpropozuesit A.(Sh) E nga F..., rr. “D.e K”, t€ cilin me autorizim
e pérfagéson A.E, lidhur me propozimin pér caktimin e masés sé sigurisé, duke vendosur sipas
ankesés sé propozuesve, té ushtruar kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né Ferizaj-
Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.2023:074946, té datés 29.03.2024, né seancén e kolegjit té
mbajtur me daté 07.10.2024, mori kété:

AKTVENDIM

REFUZOHET si e pathemelté ankesa propozuesve té masés sé sigurimit F.M , E.A, B.A
dhe K.B gé té gjithé nga F..., ndérsa aktvendimi i Gjykatés Themelore né Ferizaj-Departamenti
i Pérgjithshém, C.nr.2023:074946, i datés 29.03.2024, VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktvendimin e ankimuar, C.nr.2023:074946, té datés
29.03.2024, ka vendosur si né vijim: “L.REFUZOHET - propozimi i paditésve-propozuesve F.M,
E.A, V.A dhe K.B, me té cilén kané kérkuar qé t¢ CAKTOHET MASA E SIGURISE dhe t’i
NDALOHET kundérpropozuesit ¢do veprim né drejtim té riparimit, tjetérsimit, rrénimit té
bodrumeve dhe ndryshimit té gjendjes sé tyre né paluajtshmérité e cekura né kérkesépadi té
paditésit dhe até térésisht madje duke ia ndryshuar edhe destinimin, me ¢cka démtohet pjesa e
pasurisé sé paluajtshme té evidentuara né certifikatén e pronés sé patundshme njésia O-
72217092-0229-0-12-1-4-0, deri sa té pérfundoj pér rastin konkret ¢éshtja kontestimore, SI E
PA BAZUAR. II. Secila palé i barté shpenzimet e veta té procedurés.”
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Kundér kétij aktvendimi, brenda afatit ligjor, propozuesit e masés sé sigurimit, pérmes té
autorizuarit té tyre, kané paraqitur ankesé pér shkak té shkeljeve té dispozitave té procedurés
kontestimore dhe pér shkak té konstatimi té gabuar apo jo té ploté té gjendjes faktike, me
propozimin qé Gjykata e Apelit ta aprovoj ankesén e propozuesve sé sigurisé, aktvendimin e
goditur ta anuloj dhe ¢éshtjen ta kthej né rivendosje ose té vendos né ményré meritore

Kundérshtari i masés sé sigurimit nuk ka paragitur pérgjigje né ankesé.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore
lidhur me aktvendimin e atakuar dhe komplet shkresave té Iéndés, né mbéshtetje té dispozités sé
nenit 194, 208 dhe 209 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

- Ankesa e propozuesve té masés sé sigurimit, éshté e pathemelté.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se propozuesit e masés sé sigurimit, pérmes té autorizuarit
té tyre, me datén 24.03.2024, né gjykatén e shkallés sé paré kané paragitur padi pér vértetim
pronésie, me propozim pér caktimin e masés sé sigurimit, ndaj kundérshtarit té masés sé siguriseé,
me kérkesé gé kundérshtarit té masés t’i ndalohet cdo veprim né drejtim té riparimit, tjetérsimit,
rrénimit t¢ bodrumeve dhe ndryshimit té gjendjes sé tyre né paluajtshmérité e cekura né
kérkesépadi té paditésit dhe até térésisht madje duke ia ndryshuar edhe destinimin, me cka
démtohet pjesa e pasurisé sé paluajtshme té evidentuara né certifikatén e pronés sé patundshme
njésia O-72217092-0229-0-12-1-4-0, deri sa té pérfundoj pér rastin konkret ¢éshtja kontestimore
(me gjerésisht sikurse né propozimin pér caktimin e masé sé sigurimit).

Duke vepruar sipas propozimit té propozuesve, gjykata e shkallés sé paré ka mbajtur
seancén dégjimore dhe pas administrimit té€ provave, ka ardhur né pérfundim se propozimi i
propozuesve pér caktimin e masés sé sigurisé, éshté i pa bazuar, pér cka edhe ka vendosur gé ta
refuzon, duke vendosur decidivisht si né dispozitiv té aktvendimit té atakuar C.nr.2023:074946,
té datés 29.03.2024.

Né arsyetim té aktvendimit té atakuar, gjykata e shkallés sé paré ndér té tjera ka arsyetuar
se pas administrimit té provave né kété céshtje, analizimit dhe vlerésimit té tyre ka ¢gmuar se
kérkesa e paditésve-propozuesve pér caktimin e masés sé sigurisé nuk éshté e besueshme, ashtu
Si¢ éshté e paraparé né nenin 297 té LPK-sé. Ka shtuar se Gjykata vleréson se paditési me asnjé
prové nuk e ka béré té besueshme ekzistimin e kérkesés apo té drejtés subjektive pér bodrumin
objekt i Kkétij kontesti, i njéjti kété e kérkon mbi bazén e kontratés sé shitblerjes té datés
08.09.2006 té vértetuar né Gjykaté me nr. .../06 té datés 11.09.2006, té lidhur né mes tij si blerés
dhe né mes shitésit Sh. L. B. Né kété kontraté theksohet se sé bashku me banesén e bleré
pérfshihet edhe 1 (njé) bodrum, mirépo nuk specifikohet se ky bodrum né cilin vend ndodhet,
nuk éshté cekur numri i tij kadastral dhe as sipérfagja e tij, nuk i éshté bashkangjitur skica
pérkatése gjeodezike e definimit té sakté té bodrumit dhe nuk jané bashkangjitur déshmité e
nevojshme té cilat vértetojné se bodrumi ka gené né pronési té shitésit sipas késaj kontrate,
respektivisht pretendimi i paditésit se bodrumi ka gené pjesé e banesés sé bleré éshté jo
besueshém pasi ky pretendim nuk éshté vértetuar me ndonjé prové tjetér té vlefshme té
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administruar deri mé tani né shqyrtim kryesor. Pér mé tepér, provat tjera té administruara si
Marréveshja e paditésit me AKM-ng, déshmon té kundértén e pretendimit té propozuesit, pasi
nga kjo prové del se bodrumi ka gené pjesé pérbérése e lokalit, ku né procesin e privatizimit i
éshté shitur kétu té paditurit dhe mé pas regjistruar né proceduré té rregullt né Zyrén Kadastrale
né Ferizaj. Cka do té thoté se, gjykata nuk mund té caktoj masé siguruese, nése propozuesi nuk
e bén té besueshme me prova bindése se kérkesa e tij ndaj kundérpropozuesit éshté e bazuar, e
té cilén deri né kété fazé té procedurés nuk e ka béré (mé gjerésisht sikurse né arsyetim té
aktvendimit té atakuar).

Gjykata e Apelit e pranon vlerésimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré si té rregullt
dhe té ligjshém, pér arsye se aktvendimi i atakuar me ankesé nuk éshté i pérfshiré né shkelje
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2, pika (b), (g), (j),
(k) dhe (m) té LPK, pér té cilat Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té
dispozités sé nenit 194 té LPK, e po ashtu nuk éshté i pérfshiré as né shkeljet e tjera té dispozitave
té procedurés kontestimore té cilat i ka pretenduar pala ankuese me ankesé.

Gjykata e Apelit vleréson se né kété céshtje kontestimore, gjykata e shkallés sé paré ka
vendosur drejté kur ka refuzuar si té pabazuar propozimin e propozuesve pér caktimin e masés
sé sigurisé, duke konstatuar drejté dhe né ményré té ploté gjendjen faktike, pasi gé nga shkresat
e Iéndés rezulton se propozuesit nuk kané ofruar prova relevante dhe bindése té cilat do té bénin
gé gjykata né bazé té tyre edhe té vendos gé ta aprovoj propozimin e saj pér caktimin e mases sé
sigurimit, por edhe nga ato prova gé i ka bashkangjitur né shkresat e 1éndés ka rezultuar se
propozuesit nuk e kané béré té besueshme ekzistimin e kérkesés apo té drejtén e tyre subjektive
dhe se ekziston rreziku se pa caktimin e masés sé sigurisé, pala kundérshtare do té pamundésonte
apo véshtirésonte dukshém realizimin e kérkesés, ashtu si¢ kérkohet me nenin 297 par.1 té LPK-
Sé.

Né kété drejtim, sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, sipas dispozités sé nenit 297,
paragrafi 1 pika a) dhe b) dhe 297 paragrafi 2 té LPK, pércaktohet né ményré té qarté se “masa
e sigurimit mund té caktohet né gofté se plotésohen né ményré kumulative tri kushte dhe até:
besueshméria ekzistimit té kérkesés apo té sé drejtés subjektive, ekzistimi i rrezikut se pa caktimin
e mases sé sigurimit do té pamundésohet apo véshtirésohet dukshém realizimi i kérkesés dhe
deponimi i garancionit”. Né ¢do rast kur nuk plotésohet ndonjéri nga kushtet e sipér theksuara
atéheré gjykata nuk mund té vendosé pér aprovimin e kérkesés pér sigurimin e kérkesépadisé.
Né kété rast Gjykata e Apelit e pranon né térési pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré se né
rastin konkret nuk jané plotésuar kushtet pér caktimin e masés se sigurimit, pér shkak se
propozuesit e masés sé sigurimit nuk kané ofruar prova me té cilat do ta bénin té besueshme né
masé té mjaftueshme té drejtén e tyre subjektive né raport me rastin né fjalé dhe nuk e kané
provuar me prova konkrete materiale ekzistimin e rrezikut se pa caktimin e njé mase té tillé
propozuesve do t’iu pamund€sohet apo véshtirésohet dukshém realizimi i kérkesés sé tyre.
Rrjedhimisht, Gjykata e Apelit vleréson se géndron arsyetimi i gjykatés sé shkallés sé paré se né
rastin konkret bodrumet gé jané objekt kontesti né kété céshtje, e pérshkruara detajisht si né
propozim, e pér té cilét propozuesit kané kérkuar gé té caktohet masa e sigurisé, gé t’i ndalohet
kundérshtarit té propozimit, cdo veprim né drejtim té riparimit, tjetérsimit, rrénimit té bodrumeve
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dhe ndryshimit té gjendjes sé tyre té cekura si né propozim, né kété fazé té procedurés nuk ndikon
gé té caktohet masa e sigurisé e kérkuar nga propozuesit, megenése ka rezultuar se té njéjtit nuk
e kané béré té besueshme té drejtén e tyre subjektive pasi gé nga ato prova qé propozuesit kané
ofruar, pérkatésisht nga kontrata e shitblerjes e datés 08.09.2006 té vértetuar né gjykaté me nr.
3998/06, té datés 11.09.2006, té lidhur né propozuesit F.M si blerés dhe né mes shitésit SH.L.B
nuk specifikohet se ky bodrum né cilin vend ndodhet, nuk éshté cekur numri i tij kadastral dhe
as sipérfagja e tij, nuk i éshté bashkangjitur skica pérkatése gjeodezike e definimit té sakté té
bodrumit dhe nuk jané bashkangjitur déshmité e nevojshme té cilat vértetojné se bodrumi ka
gené né pronési té shitésit sipas késaj kontrate. Mé tutje edhe né bazé té Marréveshjes sé
paditésit-propozuesit me AKM-né, déshmon té kundértén e pretendimit té propozuesit, pasi nga
kjo prové del se bodrumi ka gené pjesé pérbérése e lokalit, ku né procesin e privatizimit i éshté
shitur kétu té paditurit-kundérpropozuesit dhe mé pas regjistruar né proceduré té rregullt né
Zyrén Kadastrale né Ferizaj.

Andaj, né rastin konkret Gjykata e Apelit e pranon pérfundimin juridik té gjykatés sé
shkallés sé paré pér mos caktimin e masés sé sigurimit, pér shkak se kjo e fundit e ka arsyetuar
né masé té mjaftueshme pérfundimin e saj pér refuzimin e caktimit t& masés sé sigurimit. Kjo
pér faktin se ka rezultuar se propozuesit e sigurimit nuk e kané argumentuar faktin me prova
konkrete té drejtén e saj subjektive, por as se ekziston rreziku se pa caktimin e masés sé tillé do
té pamundésohet apo dukshém do té véshtirésohet realizimi i kérkesés si¢ ka kérkuar, ngase
caktimi dhe géllimi i masés sé sigurimit éshté i ndryshém nga epilogu pérfundimtar i zgjidhjes
sé céshtjes kryesore, ose né ndonjé ményré tjetér do té ndikonte negativisht né té drejtat e
propozuesve té sigurimit, gjegjésisht kundérshtari i sigurimit do t€ mund té ndérmerr ¢cdo veprim
né drejtim té riparimit, tjetérsimit, rrénimit té€ bodrumeve dhe ndryshimit té gjendjes sé tyre, pasi
gé nuk ka prova gé do té ndikonin pér vendosjen e masés sé sigurisé, Gjykata e Apelit vleréson
se né kontekstin e rrethanave té paragitura né kété ¢éshtje juridike kontestuese e gé i referohen
pretendimeve té propozuesve té sigurimit lidhur me pretendimin e tyre pér riparimin, tjetérsimin,
rrénimin e bodrumeve dhe ndryshimit té gjendjes sé tyre nga ana e kundérpropozuesit dhe né
kété fazé té procedurés konsiderohet i drejté géndrimi juridik e gjykatés sé shkallés sé paré se
caktimi i masés sé sigurisé né kété fazé té procedurés nuk éshté i arsyeshém dhe i bazuar.

Gjykata e Apelit vleréson se gjykata e shkallés sé paré ka vendosur drejté kur ka zbatuar
dispozita e nenit 304.3 té LPK-sé, ku éshté pércaktuar se “propozuesi né propozimin e tij duhet
t'i tregojé edhe faktet mbi té cilat mbéshtetet kérkesa e tij, si dhe té propozohen mjetet provuese
me té cilat mund t€ provohen pretendimet e parashtruara né propozim”, si dhe qé kéto “mjete
provuese t’ia bashkéngjisé propozimit”.

Rrjedhimisht, Gjykata e Apelit vleréson se me ndryshimin e rrethanave dhe me bazé té
arsyeshme dhe té provuar né secilén fazé té procedurés, nuk do té thoté qé propozuesi t& mos
keté té drejté té béjé sérish propozim pér caktimin e masés sé sigurisé, me géllim té mbrojtjes sé
té drejtave té saj subjektive, pasi gé njé mundési té tillé e lejojné dispozitat ligjore té LPK-sé.

Gjykata e Apelit i ka vlerésuar edhe pretendimet e tjera ankimore té paragitura né ankesg,
por ka gjetur se jané té pathemelta dhe se nuk ndikojné qé gjykata té merr njé vendim ndryshe.
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Né rastin konkret gjykata ankimore ka vlerésuar se nuk géndrojné pretendimet ankimore té
paragitura me ankesé pér shkak se gjykata e shkallé sé paré pérfundimin e saj e ka arsyetuar né
masé té mjaftueshme sa i pérket rrethanave qé kané ndikuar pér refuzimin e kérkesés pér
caktimin e masés sé sigurise.

Pérfundimisht, Gjykata e Apelit i ka vlerésuar té gjitha pretendimet ankimore té
parashtruara né ankesé, por nuk ka gjetur se ekziston ndonjé shkelje e cila do té ndikonte qé
vendimi té kualifikohet si i tillé pér cka ¢éshtja pastaj do té duhej té kthehej né rishqyrtim.

Nga té cekurat mé larté, e né mbéshtetje té dispozitave nga neni 194, 208 dhe 209 pika
(b) e LPK, u vendos si né dispozitiv té kétij aktvendimi.,

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
CA.nr.10373/24, daté 07.10.2024

Kryetari kolegjit,
Lumni Sallauka
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