Ac.nr.2677/17

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré
nga gjyqtarét Lumni Sallauka - kryetar i kolegjit, Rafet Haxhaj dhe Burim Shala, anétar
té kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditéses B.TH. nga Klina, rr.“...” p.n.,
kundér té paditurés: Posta dhe Telekomunikacioni i Kosovés PTK sh.a, me seli né
Prishtiné - tani Telekomi i Kosovés, pér shkak té kompensimit té diferencés sé pageés,
duke vendosur lidhur me ankesén e té paditurés, té paraqgitur kundér aktgjykimit té
Gjykatés Themelore né Prishtiné C.nr.897/16, té datés 31.03.2017, né seancén e kolegjit,
té mbajtur me daté 12.12.2018, mori kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHET si e pabazuar ankesa e té paditurés Telekomi i Kosovés sh.a, me
seli né Prishting, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné C.nr.897/16, i
datés 31.03.2017, VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e atakuar C.nr.897/16, té datés
31.03.2017, né pjesén e paré té dispozitivit ka vendosur gé té: aprovohet si e bazuar
kérkesépadia e paditéses B.TH. nga Klina dhe ka vendosur gé té detyrohet pala e paditur
Telekomi i Kosovés sh.a. Prishting, gé mé afatin kohor prej 15 ditéve, nga pranimi i
aktgjykimi paditéses pér periudhén kohore 01.02.2012 deri me 01.02.2015, t’ia
kompensojné diferencén né pagé, kontributet pensionale dhe tatimin né pagé né mes té
gradés 8 dhe 9 né shumén e parave té specifikuara si mé poshté: né emér té pagés neto
shumén e parave 3.569,00 €, né emér té€ kontributit pensional shumén e parave prej 209 €,
né emér té tatimit né pagé né dobi té Buxhetit t&é Kosovés shumén prej 397.00 €, pastaj
pér kamatén e arritur pér periudhén 01.02.2012, deri me daté 01.02.2015, né shumé prej
201 euro. Ndérsa me pjesén e dyté té dispozitivit éshté detyruar e paditura gé né afatin
kohor prej 15 ditésh, t’i paguaj shpenzimet e procedurés né shumé prej 150 €.

Kundér kétij aktgjykimi e paditura né afatin ligjor ka paraqitur ankesé, pér shkak
té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar apo
jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim
gé té aprovohet si e bazuar ankesa e té paditurés e té ndryshohet aktgjykimi i atakuar
ashtu gé té refuzohet si e pa bazuar padia dhe kérkesépadia e paditéses ose aktgjykimi i
atakuar té prishet dhe Iénda té kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né rigjykim dhe
rivendosje.

Pérgjigje né ankesé nuk ka parashtruar pala paditése.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve
ankimore lidhur me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194 dhe
195, té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:
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-Ankesa e té paditurés éshté e pathemelté.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditésja, me daté 20.07.2012, né gjykatén e
shkallés sé paré ka paraqitur padi (té precizuar né seancén pér shqyrtim kryesor, té datés
01.03.2017) kundér té paditurés, pér kompensimin e diferencés sé pagés, me té cilén ka
kérkuar gé té detyrohet e paditura qé té paguajé paditéses diferencén né pagé né mes té
gradés 9 dhe 8 pér periudhén kohore nga data 01.02.2012 deri mé 31.01.2015, né shumat
si né ekspertizén financiare.

Gjykata e shkallé sé paré duke vendosur sipas padisé sé paditéses, pas mbajtjes sé
seancés pér shqyrtim kryesor, duke i’u referuar pretendimeve té palés sé paditur té
parashtruar né rigjykim ka vlerésuar se kontestimi i bazés juridike té kérkesépadisé éshté
I pagendrueshém nga fakti se sipas aktgjykimit , céshtja e paditéses éshté kthyer né
rigjykim vetém sa i pérket detyrimit té paditéses pér pagesén e ndryshimit té pageés,
bonusit dhe trustit. Andaj, lidhur me té lartécekurat, gjykata e shkallés sé paré ka caktuar
ekspertizén financiare, té cilés pas plotésimit té saj i’a fali besimin pasiqé e njéjta éshté
punuar né kuptim té detyrave té caktuara nga gjykata dhe llogaritja e diferencés sé pagés
éshté mbéshtetur né té dhénat e siguruara nga pala e paditur nga té cilat éshté vértetuar
lartésia e pagés sé realizuar nga grada 9 si dhe lartésia e pagés nga grada 8, respektivisht
démi material té cilin e ka pésuar paditésja si pasojé e vendimit té kundérligjshém nga
data e hyrjes né fugi té vendimit, e deri né ndryshimin e rrethanave mé lidhjen e kontratés
tjetér té ouné, me daté 01.02.2015.

Né arsyetim té aktgjykimit té atakuar gjykata ka theksuar se pér té paditurén
vazhdon té jeté si ¢éshtje kontestuese sikurse baza juridike e kérkesépadisé ashtu edhe
lartésia e kérkesépadisé. Duke marr parasysh kundérligjshmériné e vendimit té palés sé
paditur me té cilin paditésit i éshté zvogéluar paga nga grada 9 né 8, éshté vértetuar edhe
me aktgjykimet e lartécekura dhe duke marr parasysh se paditésja nga data e hyrjes né
fugi té vendimit té& kundérligjshém 01.02.2012 e deri me 01.02.2015, ka pésuar dém
material né lartésiné e llogarisé si né ekspertizén financiare, prandaj né mbéshtetje té
ekspertizés té cilés gjykata ja ka falur besimin né térési, éshté vendosur pér detyrimin e té
paditurés gé paditéses t’ia kompensoj ndryshimin né pagé, kontributet pensionale dhe
tatimin né pagé, shumén e parave té pérshkruara si né paragrafi I, té dispozitivit té
aktgjykimit té atakuar. Gjykata e shkallé sé paré pér ményrén e vendosjes si né
aktgjykimin e atakuar ju ka referuar nenit 55 té Ligjit t& Punés e lidhur me nenin 277 té
LMD-sé dhe nenit 283 paragrafi 2 té LMD-sé, ndérsa vendimin pér shpenzimet e
procedurés e ka bazuar né nenin 449, 452 paragraf 1 dhe 453 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e céshtjes vleréson se géndrimi dhe
pérfundimi juridik i gjykatés sé shkallés sé paré, né pjesén e dispozitivit e cila me
aktgjykimin e Gjykatés se Apelit éshté vértetuar éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé
aktgjykimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2, pika b), g), j), k) dhe m) e LPK-sé&, dhe
e drejta materiale éshté zbatuar né ményré té drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit
kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té dispozités sé nenit 194 té LPK-sé.

Pretendimi ankimor i té paditurés se aktgjykimi i atakuar éshté marré me shkelje
té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2 pika (n) e LPK-sé, nga
se sipas saj dispozitivi i aktgjykimit éshté i pa kuptimté dhe né kundérshtim me arsyet e
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dhéna, pérkatésisht nuk pérmban arsyeje té mjaftueshme pér faktet relevante, e gjithashtu
pér faktet relevante ekzistojné kundérthénie né mes té asaj se ¢cka thuhet né arsyet e
aktgjykimit mbi pérmbajtjen e shkresave dhe procesverbaleve lidhur me deklaratat e
dhéna gjaté procedurés, pér Gjykatén e Apelit éshté pretendim i pabazuar. Aktgjykimi i
atakuar éshté mjafté i garté si né pjesén e dispozitivit ashtu edhe té arsyetimit, né
pérputhje té ploté me pérmbajtjen e kérkuar me dispozitat e nenit 160 té LPK-sé. Gjykata
e shkallés sé paré ka dhéné arsyeje té mjaftueshme pér faktet vendimtare té cilat duke i
kualifikuar né pajtim me normat materialo juridike, ka nxjerré pérfundimin e drejté lidhur
me vendosjen meritore.

Gjykata e Apelit e vlerésoi si té pabazuar pretendimin e té paditurés lidhur me
afatshmériné e padisé sé paditésit, pér shkak se né bazé té nenit 87 té Ligjit té Punés
(Ligji nr. 03/L-212) saktésisht parashihet se “té gjitha kérkesat nga marrédhénia e punés
né para parashkruhen brenda afatit prej 3 vitesh, nga dita e paragitjes sé kérkesés”. Po
ashtu edhe né bazé té nenit 372 t¢ LMD-s&, i cili ishte né fugi né kohén e parashtrimit té
padisé, saktésisht éshté pércaktuar se kérkesat periodike parashkruhen 3-vjet, nga rrjedha
e secilés dhénie té vecanté pér pagesé andaj duke u bazuar né dispozitat e lartcekura té
kétyre ligjeve rrjedh se padia e paditésit éshté e lejuar dhe e ushtruar brenda afatit kohor
(kété piképamije juridike e ka dhéné edhe Gjykata Supreme e Kosovés, né aktgjykimin
Rev.nr.90/2017, daté 21.04.2017).

Nuk géndrojné pretendimet ankimore té palés sé paditur, pér gjendjen faktike té
konstatuar né ményré té gabuar dhe jo té ploté nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré,
sepse né bazé té provave té administruara gjykata e shkallés sé paré né ményré té pa
kontestuar e ka vértetuar faktet vendimtare pér arsye se sipas kontratés sé punés, paga
éshté pércaktuar sipas gradés 9 dhe ulja nén kété gradé éshté né kundérshtim me
dispozitat e kontratés dhe té ligjit. Né periudhén kontestuese nga 01.02.2012 deri me
01.02.2015, paditésja ka kryer detyrat e punés si Zyrtare pér SMP, duke realizuar té
ardhurat né lartési té gradés 8, por gé né fakt do té duhej té realizonte né lartési té& gradés
9, rrethané kjo e vértetuar me vendimin e kontestuar dhe provat tjera prezent né shkresat
e l1éndés pérkatésisht mé aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés Ac.nr.3501/2013, i
datés 18.04.2016 dhe aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés Rev.nr.236/16, i datés
14.09.2016, té cilat jané administruar nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré. Ndérsa pér
diferencén e té ardhurave né mes gradés 9 dhe 8, gjykata e shkallés sé paré né cilésiné e
provés materiale ka administruar ekspertizén e ekspertes financiare M.M., né bazé té sé
cilés ka vértetuar diferencén e té ardhurave té munguara pér paditésen si éshté pérshkruar
sakté né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar.

Mbi bazén e késaj gjendje té vértetuar faktike, gjykata e shkallés sé paré drejté ka
aplikuar té drejtén materiale me referencé né nenin 55 parag, 1 té Ligjit té Punés, sepse
sipas kontratés sé punés, paga éshté pércaktuar sipas gradés 9 dhe ulja nén kété gradé
éshté né kundérshtim me dispozitat e kontratés dhe té ligjit. Né kété drejtim, éshté
vlerésim i késaj gjykate se kérkesa e Ministrisé sé Zhvillimit Ekonomik drejtuar kryetarit
té Bordit té drejtoréve té paditurés, sipas té cilés rekomandohet gé niveli i pérgjithshém i
shpenzimeve pér personelin né raport me té hyrat e pérgjithshme té paditurés pér vitin
2012, duhet té jeté jo mé shumé se 20%, nuk mund té jeté bazé pér uljen e pagés sé
paditésit, pasi gé né rekomandimin e Ministrisé, nuk jané precizuar se cilat shpenzime
operative, e as gé theksohet ulja e pagave, prandaj e paditura éshté dashur ta paragiste njé
plan té detajizuar operativ lidhur me uljen e shpenzimeve, duke i precizuar ato, por njé

3



prové e tillé nga ana e té paditurés nuk éshté paraqitur, pér ¢faré arsye pretendimet
ankimore jané té pabazuara. Gjithashtu nuk ka prova se e paditura ka béré ndérhyrjen né
aktet normative té saja lidhur me zvogélimin e gradave, prandaj nuk mund té béhet kjo
me njé vendim té drejtorit menaxhues. Né kété rast punédhénési dhe punémarrési me
kontraté me vullnetin e tyre té ploté dhe té liré kané pércaktuar pérvec tjerave edhe
lartésiné e pagés e cila duhet té pérmbushet nga punédhénési.

Megenése e paditura me asnjé prové té vetme, nuk e ka argumentuar se ka
pérmbushur detyrimin e saj ndaj paditéses dhe duke u bazuar né kété gjendje faktike edhe
kjo gjykaté erdhi né pérfundim se ekziston detyrimi juridik-civil, ndaj paditéses pér
kompensimin e diferencés sé pagés nga grada 9 né gradén 8, né shumén si né dispozitiv
té aktgjykimit té atakuar, e cila gjené mbéshtetje né nenin 262 paragraf 1, té Ligjit mbi
Marrédhéniet e Detyrimeve, i cili pércakton se: “kreditori né marrédhéniet e detyrimeve,
éshté i autorizuar gé prej debitorit té kérkojé pérmbushjen e detyrimit, ndérsa debitori ka
pér detyré té pérmbush detyrimin me ndérgjegje dhe né térési sikur éshté pérmbajtja e
tij 7, dhe si rezultat i késaj megenése e paditura nuk e ka pérmbushur detyrimin, e
paditura ka hyré né raport té detyrimeve me paditésen, né té cilin raport paditésja e ka
cilésiné e kreditorit, kurse e paditura e ka cilésiné e debitorit.

Gjykata e Apelit i vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera ankimore té palés sé
paditur, por té njéjtat nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe, pér ¢ka vendosi si né
dispozitivi té kétij aktgjykimi.

Gjykata e Apelit vleréson se vendimi mbi shpenzimet e procedurés éshté né
pérputhje me veprimet e ndérmarra né kété ¢céshtje juridike kontestuese, né pérputhje me
tarifén pér pércaktimin e lartésisé sé shpenzimeve dhe né pajtim me dispozitat e LPK-sé,
ndérsa vendimi mbi kamatén éshté né pérputhje me nenin 277 t€ LMD-sé.

Nga arsyet e cekura Gjykata e Apelit, gjeti sé gjykata e shkallés sé paré né ményré
té drejté dhe té ligjshme ka vendosur né kété céshtje juridike, andaj né mbéshtetje té
dispozitave nga neni 194 dhe 195 paragrafi 1 pika (d), e lidhur me nenin 200 dhe 201
parag.l pika d) té LPK-sé, vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.2677/17, daté 12.12.2018

Kryetari i kolegjit,
Lumni Sallauka



