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APELACIONI SUD KOSOVA U PRISTINI, u veéu sastavljenom od sudija Naime Ahmeti,
predsednik veéa, Enes Mehmeti i Bujar Muzaqi, ¢lan veéa u pravnom predmetu tuzioca Z.S. iz
sela P..., opStina Gnjilana, koga po ovlaséenju zastupa M.M., advokat iz Gnjilana, protiv
okrivljenog A.S. iz sela P.., opstina Gnjilane, koga zastupa po ovlas¢enju F.B., advokat iz Gnjilana,
u spora utvrdivanje vlasniStvu, odlucuju¢i po tuzbi punomocnika tuZenog, izjavljenoj protiv
presude Osnovnog suda Gnilanu C.nr.295/2015 od 08.01.2019.godine, na sednici kolegijuma
odrZanoj 21.08.2023, primio ovo:

PRESUDA

ODBIJA SE kao neosnovana  zalba tuzenog A.S. iz sela P..., Opstina Gnjilane a presuda
Osnovnog suda u Gnjilanu-Opste odeljenje, C.br.295/2015 od 08.01.2019.POTVRDUJE SE .

OBRAZLOZENJE

Osnovni sud u Gnjilanu je osporenom presudom C. br. 295/15 od 08.01.2019.godine, u tacki jedan
dispozitiva e usvojio je tuzbeni zahtev tuziocas Z.S iz sela P.., izjavljen protiv tuzenog A.S. iz
sela P.., i utvrdeno je potvrdeno da je tuzilac je vlasnik povrSine 33 m2, ova povrSina u okviru
katastarske parcele broj ... Pones katastarske zone, prema stvarnom stanju na terenu i omedena je



katastarskom parcelom broj ..., u duzini kako sledi: na severozapadna strana na udaljenosti od 4,69
metara, isto¢na strana u duzini od 14,58 metara, dok je jugozapadna strana u duzini od 13,98
metara. U drugoj tacki obavezao je tuzenog da na ime troSkove sudskog postupka, tuziocu plati
iznos od 849 eura, u roku od 15 dana , nakon dana prijema odluke, pod pretnjom prinudnog
izvrSenja .

Protiv ove presude, u zakonskom roku podneo Zzalbu zastupnik tuzenog zbog povrede
paranoi¢nog postupka pogresno utvrdenog fakti¢kog stanja primene materijalnog prava, sa
predlogom da Apelacioni sud usvoji kao osnovana Zalba i presudu Osnovnog Suda u Gnilane
C.br.295/15 od 08.01.2019. ista presuda treba ukine i predmet vrati na ponovno odluc¢ivanje .

Odgovor na zalbu je podno zastupnik tuzioca protivice se zalbenim navodima sa predlogom da
Apelacionim odbi zalbu u celosti kao ne osnovanu

Apelacioni sud na sednici veca , u smislu ¢lana 194. ZPP, ispitivanjem presudu prvog stepena u
granicama i razlozima navedenim u zalbi, vodec¢i racuan po sluzbene duznosti za ostvarivanje
materijalnog prava kao kao i zbog povrede parni¢nog postupka i utvrdio da:

Zalba je neosnovana

Iz spisa predmeta se utvrduje da je tuzilac ostvario pravo stvarne svojine po osnovu prodaje,
koris¢enja i drzanja u dobroj veri, navedeno u dopisu od 22.11.2018. godine, kojim trazi da se
dokaze da je tuzilac vlasnik 33 m2, k.p. ..., K.ZP...

Prvostepeni sud je, postupajuéi po tuzbi tuzioca , vodio sudski postupak i i administriro je dokaze
kako sledi: sertifikat o vlasniStvu i kopja plana za katasrsku parcelu br. ... KZ Ponese izlazak na
uvidaj , vestaCenje vestaka geodeta od 09.11.2018 sasluSanjem svedoka D.S. i S.M., saslusanje
tuzioca kao stranke, kao i nakon njihove ocene, doneo je presudu kojom je u celosti usvojen tuzbeni
zahtev tuZioca.

Polaze¢i od ovakvog stanja predmeta, Apelacioni sud ocenjuje stav i zavrSetak prvostepenog
suda kao pravedan i zakonita, buduci da pobijena presuda nije obuhvacena povredama odredaba
parni¢nog postupak iz ¢lana 182. stav 2. tacka (b), (g), (i), (k) i (m) ZPP i da je materijalno pravo
pravi¢no primenjena nacin o ¢emu se stara Apelacioni sud prema svom sluzbenom duznost ¢lana
194 ZPK. Takode, ova presuda nije obuhvaéena nit drugim povredama koja se navode u zalbi .



Vece Apelacionog suda, nakon razmatranja zalbenih navoda i, kao i spisa predmeta, ocenjuje da
je prvostepeni sud, i oceni da je prvostepeni sud u toku odlu¢ivanja u slucaju tuzbe tuZioca, je
pravilno primenio zakonske odredbe paranoi¢nog postupaka , na potpun nacin je utvrdio fakticko
stanje , pravilno je primenio materijalno pravo , zbog ¢ega je pobijena presuda trebala da se potvrdi
.Dispozitiv presude je jasan u skladu je sa obrazlozenjem presude , u skladu je dispozitiv sa
obrazlozenjem kao se to zahteva ¢lanaom 160 ZPP.Odbija sekao ne osnovan zalbeni navodi koji
navode da je prvostepeni sud uc¢inio povrede kada je done presudu

Ne postojni su zalbeni navodi tuzenog $to se tiCe pravne osnove po Kojoj priznaje pravo svojine
kao 1 prekoracenje tuzbe .Apelacioni sud je ocenio da je prvostepeni sud pravilno i logi¢no da
usvoji tuzbeni zahtev tuzioca na osnovu dobrog odrzaja po zakonskoj odredbi ¢lana 28 ZOSPA,
zakon je bio na snazi u vreme nastanka pravinih odnosa odreaguje : "Vlasnik sa u ¢ujem odrzaju
nalazi nepokretne stvari, na koju drugi ima svojine ,dobija pravo svojine na ovu imovinu na
osnovu zastarelostsi ako je proslo vi¢e od 20 godina ,,

dok je iz prilozenih dokaza i koji su administrirana izjava svedoka je utvrdeno da je tuzioca deo
katastarske prcela je u faktiCkom vlasnistvu direktno bez ometanja i zbog ovog odlucen je da da
se tuzba usvoji . U vezi sa prekora¢enjem tuzbenog zahteva apelacioni sud je ocenio da su ne
osnovani navodi jer u konkretnom slucaju zastupnik tuzioca na rocistu 22.11.2018 j precizirao
tuzbeni zahtev na osnovu vestacenje geodete trazeci utvrdivanje vlasniStva parcele od 33m2

Posto je presuda u celosti utvrdena , utvrdeno su i troskovi postupka u skladu sa ¢lanom 452 ZPP.
Apelacioni sud je uze u obzir sve zalben navode tuzenog ali isti nemaju uticaj za drugacije
odlucivanje I odluceno je kao u dispozitivu presude

Iz gore navedenog u skladu sa odredbama ¢lanova 194 1 195.1ta. tacka d), koje se odnose na ¢lan
200 ZPP, Apelacioni sud je odlucio kao u odredbi presude .st.
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