GZ. br. 4504/2015

APELACIONI SUD KOSOVA, sudija Nenad Lazié¢, u pravnoj stvari izvrSnog poverioca H.S. iz sela
...,Opstina Lipljan, koga po punomodju zastupa adv.E.B.S., protiv izvrSnog duZnika Osiguravajuca
Kompanija Siguria , sa sedistem u Pristini Koju zastupa ovlasé¢eni zastupnik, po predmetu —radi
izvrSenja, odlucujuci po zZalbi ovlaséenog zastupnika izvrSnog duznika, protiv ReSenja Osnovnog suda
u Pristini IP1.br206/15 od 26.10.2015. godine, dana 14.03.2016. godine, doneo je

RESENJE

ODBIJA SE kao neosnovana zalba punomocdnika izvrSnog duznika, a ReSenje Osnovnog suda u Pristini
IPl.br.206/15 od 26.10.2015. godine SE POTVRDUIJE.

Obrazlozenje:

Ozalbenim resenjem, u dispozitivu istog, odbijen je kao neosnovan prigovor izvrsnog duznika
Osiguravajuéa Kompanija Siguria ,sa sedistem u Pristini ulozen protiv Naloga za izvrSenje privatnog
izvrsitelja br.601/14 od 01.12.2014. godine.

Protiv navedenog reSenja Zalbu je uloZio punomoénik izvrSnog duznika, zbog pogresno i
nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogresne primene materijalnog prava, sa predlogom kao u
samoj zalbi.

Apelacioni Sud je ispitao pobijano reSenje u smislu ¢lana 194 Zakona o Parni¢cnom Postupku
(ZPP) u vezi sa ¢lanom 17 Zakona o lzvrSnom Postupku (ZIP), te je nakon proucavanja spisa
predmeta nasao:

Zalba nije osnovana.

Prema stanju u spisima predmeta proizilazi da je predlogom od 01.12.2014. godine izvrsni
poverilac pokrenuo izvrini postupak protiv izvrSnog duznika, radi naplate nov¢anog potraZivanja
utvrdenog pravosnaznom i izvrSnom presudom. Postupajuci po podnetom predlogu privatni izvrsitelj
je Nalogom 1.br.601/14 od 01.12.2014. godine odredio predlozeno izvrSenje. Zakljuckom od
02.12.2014.godine privatni izvrsitelj je ispravio Nalog o izvrSenju od 01.12.2014.godine. Na Nalog o
izvrsenju izvrSni duZnik je preko svog punomocdnika dana 09.12.2014. godine uloZio prigovor.
Odluéujuci po podnetom prigovoru prvostepeni sud je nasao da je isti neosnovan, te je isti odbio i
doneo ozalbeno resenje kojim je odlucio na nacin kako je napred navedeno.

Ispitujuéi oZalbeno resenje Apelacioni sud je nasao da isto nije zahvaceno bitnim povredama
odredbi ZPP-a i ZIP-a na koje je ovaj sud duzan da pazi po sluzbenoj duznosti, a Zalboom se na ovakve
povrede ne ukazuje. Privatni izvrsitelj je na osnovu izvrSnog dokumenta ,koji je u smislu ¢lana 22 ZIP-
a stekao svojstvo izvrSnosti,izdao nalog za izvrSenje. O Cinjenici da izvrSni dokument ispunjava
zakonom propisane islove iz ¢lana 22 i ¢lana 27 ZIP-a , prvostepeni se sud uverio uvidom u Presudu
Opstinskog Suda u Lipljanu P.br.181/11 od 18.06.2012.godine,i Presudu Apelacionog Suda



Gz.br4721/12 od 30.10.2014.godine, koje se nalaze u spisu predmeta. O Cinjenici da su navedeni
izvrsni dokumenti stekli svojstvo izvrSnosti u smislu ¢lana 24 ZIP-a ,prvostepeni se sud uverio uvidom
u spis predmeta,gde stoji klauzula izvrSnosti izdata od strane Osnovnog Suda u Pristini-Ogranak u
Lipljanu, i iz koje klauzule proizilazi da su navedeni izvrSni dokumenti stekli svojstvo izvrSnosti od
24.11.2014.godine. Obzirom na navedeno,nisu osnovani Zalbeni navodi kojima se ukazuje da je
ozalbeno reSenje doneto na osnovu pogre$no i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja i uz
pogrednu primenu materijalnog prava. Clanom 71 ZIP-a, predvideni su razlozi koji bi prigovor
podnesen na resenje o dozvoli izvrSenja Cinili osnovanim. Obzirom da u konkretnom slucaju ne
postoji ni jedan od razloga predvidenih pomenutim ¢lanovima, to je prvostepeni sud pravilno odlucio
kada je prigovor duznika odbio kao neosnovan.

Obzirom da je postupanje prvostepenog suda u svemu na zakonu zasnovano, to je Apelacioni
sud nasao da je Zalba neosnovana to je istu odbio, te je odlucio kao u dispozitivu, a uz primenu ¢lana
209 stav 1 tacka b) ZPP-a u vezi sa ¢lanom 17 ZIP-a.

APELACIONI SUD KOSOVA

G.Z.br. 4504/2015 od 14.03.2015. godine

SUDLIJA,

Nenad Lazi¢




