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GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét
Albert Zogaj, kryetar i kolegjit, Nora Bllaca Dula dhe Qerim Ademaj, anétar té kolegjit, né
céshtjen juridike kontestimore té paditéses Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a me
seli né Prishting, té cilén e pérfagéson i autorizuari B.A., jurist prané paditéses, kundér té
paditurés N.P.T.T.Sh “NN”, né Gjilan, me pronar F.Z. té cilin e pérfagéson i autorizuari B.P.,
avokat né Prishting, pér shkak t& kompensimit té démit, duke vendosur sipas ankesés sé
paditéses e paraqitur kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Gjilan-Departamenti i
Pérgjithshém, C.nr.606/2010, i datés 04.09.2014, né seancén jo publike té mbajtur me daté
29.10.2018, mori kété:

AKTGJYKIM

REFUZOHET e pathemelté ankesa e paditéses Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a
me seli né Prishtiné, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Komunale né Ferizaj, C.nr.1506/04, i datés
06.04.2011,VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e ankimuar C.nr.606/2010, i datés 04.09.2014, né
pikén I (njé) té dispozitivit e ka refuzuar si té pabazuar kérkesépadiné e paditéses Korporata
Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a me seli né Prishtin&, me té cilén ka kérkuar gé té obligohet
e paditura N.P.T.T.Sh “NN”, né Gjilan, gjegjésisht pronari i saj F.Z., gé té b&jé pagimin e
kompensimit té démit paditéses, né shumé prej 5.500,00 Euro, me kamaté né lartési prej
3.5%, té cilén e aplikojné bankat afariste né Kosové, pér mjetet e deponuara, nga dita e
ushtrimit t€ padis€, dhe t’1 kompensoj€ shpenzimet e procedurés kontestimore né afat prej 15
ditésh, me kércénim té pérmbarimit me dhuné. Né pikén 1l (dy) té dispozitivit e ka detyruar
paditésen Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a me seli né Prishting, gé té paditurés
N.P.T.T.Sh “NN”, n€ Gjilan, né emér t€ shpenzimeve t€ procedurés kontestimore t’ia paguajé
shumén e té hollave prej 347.00 Euro. Né pikén Il (tre) té dispozitivit e ka detyruar
paditésen Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a me seli né Prishtiné, qé késaj gjykate
né emér t€ taksave gjyqésore t’ia paguajé shumat si vijon: n€ emér t€ taks€s gjyqésore pér
padi shumén e t€ hollave prej 50.00 Euro, né emér té taksés gjyqésore pér aktgjykim t’ia
paguajé shumén prej 50.00 Euro.

Kundér kétij aktgjykimi paditésja né afat ligjor ka paraqitur ankesé pér shkak té shkeljes
esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit t& gabuar apo jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé té aprovohet
né térési ankesa si e bazuar, ndérsa aktgjykimi i atakuar té ndryshohet ashtu gé té aprovohet
né térési si e bazuar kérkesépadia e paditéses, ose i njéjti té prishet dhe ¢éshtja t’i kthehet
gjykatés sé shkallés sé paré né rigjykim dhe vendosje.



Pérgjigje né ankesén e paditéses ka paraqitur i autorizuari i té paditurés, me propozim béré
gjykatés ankimore gé té refuzohet si e pabazuar ankesa e paditéses, ndérsa aktgjykimi i
atakuar té vértetohet.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur
me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194dhe 195 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore (LPK), ka gjetur se:

Ankesa e paditéses éshté e pabazuar.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditésja Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a me
seli né Prishting, me datén 10.12.2010, né gjykatén e shkallés sé paré ka paragitur padi pér
kompensimin e démit, kundér té paditurés N.P.T.T.Sh “NN.”, né Gjilan, me pronar F.Z., me
té cilén ka kérkuar gé té detyrohet e paditura qé paditéses t’i b&jé pagimin ¢ kompensimit t&
démit, né shumé prej 5.500,00 Euro, me kamaté né lartési prej 3.5%, té cilén e aplikojné
bankat afariste né Kosové, pér mjetet e deponuara, nga dita e ushtrimit t&€ padis€, dhe t’i
kompensojé shpenzimet e procedurés kontestimore né afat prej 15 ditésh, me kércénim té
pérmbarimit me dhuné.

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé sé paditéses né seancén e shqyrtimit
kryesor ka nxjerré aktgjykimin e atakuar C.nr.606/2010, i datés 04.09.2014, me té cilin e ka
refuzuar si té pabazuar kérkesépadiné e paditéses duke vendosur mé decidivisht si né
dispozitiv té aktgjykimit té atakuar.

Né arsyetim té aktgjykimit té atakuar gjykata ka theksuar se kishte dégjuar M.R., né cilésiné
e déshmitarit nga Gjilani, i cili kishte deklaruar se gjaté kohés sa ka gené udhéheqgés pér
ekipin pér mbrojtje dhe matje né KEK, né vitin 2003, transformatori kontestues é&shté
vendosur n€ oborrin e fabrikés s€ banesave n€ Gjilan, i cili oborr ka gené proné e “Moravés
sé Bingés”, dhe se nga fundi 1 vitit 2003, ka deklaruar se nuk e di se ¢ka ka ndodhur me até
transformator.

Né cilési té provés materiale gjykata kishte administruar shkresén nr.365, té datés
17.06.2010, e hartuar nga paditésja né stacionin policor né Gjilan, mirépo té njéjtés nuk ia ka
falur besimin, pér faktin se théniet né shkresén pérmes té cilave paditésja pretendonte ta
fajsonte té paditurén pér shkaktimin e démit, jané thénie té cilat paditésja nuk i ka provuar
me asnjé prové gjaté procedurés. Tutje ka shtuar se nuk i ka falur besimin as shkresés me
emértimin “Raport”, pasi qé e njéjta nuk ishte as e nénshkruar dhe as e vulosur, dhe se nuk
dihej madje se kush e ka léshuar apo hartuar até shkresé, andaj megenése paditésja me asnjé
prové nuk ka arritur t’1 provoj€ kéto fakte gjykata e ka refuzuar si t€ pabazuar kérkesépadiné
e paditéses duke vendosur si né pikén | té dispozitivit.

Lidhur me shpenzimet ka vendosur konform nenit 452 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vileréson se géndrimi dhe pérfundimi juridik
i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé aktgjykimi i atakuar nuk
éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 182
paragrafi 2, pika (b), (9),(j), (k) dhe (m) e LPK-sé, dhe e drejta materiale éshté zbatuar né
ményré té drejté pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim
té dispozités sé nenit 194 té LPK-sé.



Gjykata ankimore e ka pranuar né térési pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré e cila ka
konkluduar se nga provat e administruara nuk del themelésia e kérkesépadisé.

Me dispozitén e nenit 7 paragrafi 1, t¢é LPK-sé, pércaktohet se: “Palét kané pér detyré té
paragesin té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin kérkesat e veta dhe té propozojné me té
cilat konstatohen faktet e tilla”, ndérsa me dispozitén e nenit 319 paragrafi 1, pércaktohet se:
“Palét ndérgjyqése kané pér detyré té provojné faktet mbi té cilat i bazojné kérkesat dhe
pretendimet e tyre”.

Né kuptim té dispozitave té cituara rrjedhé se éshté detyrim i paléve té paragesin faktet e
réndésishme dhe provat pér vértetimin e fakteve té réndésishme. Né procesin e administrimit
té provave né gjykatén e shkallés sé paré rezulton se pala paditése nuk ka arritur t’i provoj
faktet e paragitura né padi e nga té cilat do té provohej pérgjegjésia e té paditurit pér t’i
kompensuar paditéses démin.

Gjykata ankimore vleréson se gjykata e shkallé sé paré ka zhvilluar njé proces té rregull ku
palét kané pasur mundési té paragesin té gjitha kérkesat dhe rrjedhimisht té gjitha mjetet
provuese. Nga provat e propozuara nga paditésja si raporti lidhur me transformatorin e
humbur apo edhe nga déshmia e déshmitarit M.R. nuk éshté provuar pretendimi i paditéses se
e paditura e ka tjetérsuar transformatorin e paditéses dhe rrjedhimisht nuk éshté provuar as
pérgjegjésia e té paditurés pér t’i kompensuar démin paditéses, prandaj gjykata ankimore e ka
pranuar né térési pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré.

Gjykata ankimore nuk e ka pranuar pretendimin e paditéses sé nga déshmia e déshmitarit
M.R. éshté provuara pérgjegjésia e té paditurés pér té kompensuar démin, pasi gé déshmitari
né seancén e datés 04.09.2014, ka deklaruar se né vitin 2003, transformatorin e kané dérguar
né depot kryesore té KEK-ut, e pastaj éshté dérguar né oborrin e ish Fabrikés sé Banesave né
Gjilan, i cili ka gené né pronési té ish “Moravés sé Bingés”. Sipas déshmitarit né oborrin e
njéjté transformatori ka géndruar deri né momentin kur éshté zhdukur. Déshmitari gjithashtu
ka deklaruar se me rastin e dérgimit té transformatorit né oborrin e ish Fabrikés sé Banesave
né Gjilan, nuk éshté béré ndonjé procesverbal. Deklarimi i déshmitarit mé pérmbajtjen e
sipér theksuar nuk shikohet me mosbesim nga gjykata ankimore, por nga kjo pérmbajtje nuk
provohet se e paditura e ka tjetérsuar sepse né momentin e dérgimit té transformatorit né até
lokacion, e paditura nuk ka gené pronare. Pérvec késaj pérgjegjésia e té paditurés nuk éshté
provuar as mé ndonjé vendim nga procedura penale dhe as nga ndonjé puné juridike, andaj
né kété kuptim pretendimet e paditéses nuk jané pranuar si té bazuara.

Lidhur me vendosjen pér shpenzimet e procedurés Gjykata e Apelit vleréson se gjykata e
shkallés sé paré drejté ka vendosé pér shpenzimet e procedurés duke e aplikuar dispozitén e
452 té LPK-sé.

Nga arsyet e cekura Gjykata e Apelit, gjeti sé gjykata e shkallés sé paré né ményré té drejté
dhe té ligjshme ka vendosur né kété céshtje juridike, prandaj né mbéshtetje té dispozitave nga
neni 194, 195 paragrafi 1 pika (d) e lidhur me nenin 200 té LPK-sé, u vendos si né dispozitiv
té kétij aktgjykimi.
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