Ac.nr.73/2014

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE, né kolegjin e pérbéré
nga gjyqtarét Lumni Sallauka - kryetar i kolegjit, Rafet Haxhaj dhe Burim Shala- anétar té
kolegjit, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit NSHIMB “NN”, me seli né Gjilan,
té cilin e pérfagéson XH.S., pérfagésues i Agjensionit Kosovar té Privatizimit- Zyra né
Gjilan, kundér té paditurit T.S., nga Gjilani, rr.*...”, me objekt té padisé pagesé e borxhit,
vlera e kontestit 585.56 euro, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurit, té paragitur
kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore né Gjilan C.nr.10/10, té datés 26.11.2013, né
seancén e kolegjit t& mbajtur me daté 02.08.2018, mori kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHET si e pabazuar ankesa e té paditurit T.S. nga Gjilani, ndérsa
aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Gijilan C.nr.10/10, i datés 26.11.2013,
VERTETOHET.

Arsyetim

Gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e atakuar C.nr.10/10, té datés
26.11.2013, e ka aprovuar kérkesépadiné e paditésit NSHIMB “NN”, me seli né Gjilan,
ndérsa e ka obliguar i padituri T.S., gé paditésit t’ia paguajé shumén prej 500 euro, né
emér té girasé se papaguar pér dy muaj, prej 01.06.2008 e deri me 31.07.2008, pér lokalin
afarist nr.27/1, si dhe shpenzimet e energjisé elektrike né shumé prej 85.56 euro, té gjitha
né shumé té pérgjithshme prej 585.56 euro, né afat prej 15 ditésh nga dita e
plotéfugishmerisé sé kétij aktgjykimi.

Kundér kétij aktgjykimi, né afat ligjor, ka paraqgitur ankesé i padituri, pér shkak té
shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore, konstatimit té€ gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé Gjykata e
Apelit né Prishtiné aktgjykimin e atakuar ta anuloj dhe nése nuk anulohet té kthehet né
rigjykim.

Pérgjigje né ankesé ka paraqitur paditési, pérmes sé cilés ka propozuar qé né térési
té refuzohet ankesa e té paditurit si e pabazuar, ndérsa aktgjykimi i shkallés sé paré né
terési té vértetohet.

Gjykata e Apelit e Kosovés i shqyrtoi shkresat e 1éndés, aktgjykimin e atakuar dhe
pretendimet ankimore, e pas vierésimit té tyre, né kuptim té nenit 194 dhe 195 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore (LPK) dhe gjeti se:

-Ankesa e té paditurit éshté e pa bazuar.

Nga shkresat e Iéndés rezulton se né gjykatén e shkallés sé paré paditési me datén
18.01.2010, ka paraqitur padi pér pagimin e borxhit, me té cilén ka kérkuar gé té detyrohet
I padituri gé t’ia paguajé borxhin paditésit sipas marréveshjés pér gira e lokalit afarist
nr.27/1, me daté 22.02.2008, prej datés 01.03.2008 e gjeré me daté 31.08.2008, né shumé
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prej 500 euro me kamaté ligjore, poashtu t’ia kompensoj paditésit shumén prej 85,56 euro
sipas bazés sé pasurimit té pabazé me kamaté ligjore, sidhe detyrohet té paguajé borxhin
né terési né shumé prej 585.56 euro si dhe shpenzimet e procedurés, té gjitha kéto né afat
prej 15 ditésh, nga dita e marrjes sé aktgjykimit, nén kércenim té pérmbarimit me dhuné.

Gjykata e shkallés sé paré duke vepruar sipas padisé sé paditéses, ka caktuar
shqyrtimin kryesor, ka administruar provat materiale té propozuara nga palét ndérgjygése
dhe até: marréveshjen mbi girané nr.27/1, kartelén e kontabilitetit, kartelén e KEK-ut pér
shpenzimet e energjisé elektrike, procesverbalin e datés 08.08.2008 dhe vérejtjen e datés
27.06.2008. Gjykata e shkallés sé paré pas shqyrtimit dhe vlerésimit té provave té cekura
mé larté, né seancén e shqyrtimit kryesor ka nxjerré aktgjykimin e atakuar C.nr.10/10, té
datés 26.11.2013, me té cilin e ka aprovuar kérkesépadiné e paditésit, duke vendosur mé
decidivisht si né dispozitiv té aktgjykimit té atakuar. Né arsyetim té aktgjykimit gjykata e
shkallés sé paré ndér té tjera ka theksuar se nga provat e administruara ka rezultuar se
palét ndérgjygése kané pasur njé marrédhénie kontraktuese té girasé pér shfrytézimin e
lokalit afarist né Gjilan né shumén mujore té girasé prej 250 euro. Mé tutje ka shtuar se ka
rezultuar gé i padituri nuk e ka kryer pagesén e girasé pér muajin gershor dhe korrik té
vitit 2007, si dhe nuk i ka paguar shpenzimet e energjisé elektrike pér periudhén e cekur
mé larté, pér cka edhe éshté obliguar gé té paguajé shumén e cekur né dispozitiv té
aktgjykimit té atakuar.

Gjykata e Apelit e aprovon né térési vlerésimin juridik té gjykatés té shkallés sé
paré si té rregullt dhe té ligjshém sa i pérket vendosjes si né dispozitiv té aktgjykimit té
atakuar, pér arsye se i njéjti nuk éshté pérfshiré me shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore, té pretenduara dhe as né shkeljet nga neni 182 par.2, pika b), g),
J), k) dhe m), té LPK-s&, dhe rrjedhimisht nuk ka aplikim té gabuar té drejtés materiale pér
té cilat gjykata kujdeset sipas detyrés zyrtare né bazé té nenit 194 té LPK-sé.

Nuk géndrojné pretendimet ankimore té té paditurit se aktgjykimi éshté pérfshiré
né shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore. Sipas vlerésimit té
Gjykatés sé Apelit, dispozitivi i aktgjykimit té atakuar éshté mjafté i garté, e né pérputhje
té ploté me arsyet e aktgjykimit, duke gené késhtu né harmoni logjike dhe juridike
dispozitivi me arsyetimin. Gjykata ka arsyetuar té gjitha faktet me peshé vendimtare pér
themelésiné e kérkesépadisé e né lidhshméri me kété ka arsyetuar ményrén se si jané
vértetuar faktet edhe ményrén se si i ka vlerésuar provat pér secilin fakt té provuar.
Gjithashtu nuk géndrojné pretendimet ankimore té té paditurit sa i pérket asaj se ai nuk ka
pranuar asnjéheré padi apo shkresa té tjera té lendés sé padisé nga gjykata, pasi fakti i
pranimit té shkresave té cekura mé larté éshté e vértetuar pérmes fletédorézimeve té cilat
gjenden né shkresat e léndés dhe té nénshkruara nga i padituri dhe até: fletédérgesa pér
dorézim personal, pérmes sé cilés té paditurit i jané dorézuar padia me prova sé bashku me
aktvendimin pér pérgjigje né padi, té cilén i paditur e ka nénshkruar me daté 02.02.2010,
né bazé té té cilave edhe ka prashtruar pérgjigje né padi me daté 15.02.2010, si dhe
fletédérgesa pér dorézim personal pérmes sé cilés i padituri e ka pranuar ftesén pér
shqyrtim Kryesor té datés 26.11.2013, té cilén i padituri e ka pranur me daté 13.11.2013.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, géndrimi dhe pérfundimi juridik i gjykatés
sé shkallés sé paré pér themelésiné e kérkesépadisé éshté i drejté dhe i bazuar, pasi gé me
dispozitén e nenit 148 paragrafi 1 t& LMD-sé (i vitit 1978) pércaktohet se ”kontrata krijon
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té drejta dhe detyrime pér palét kontraktuese”, ndérsa me dispozitén e nenit 262 paragrafi
1 parashihet se “kreditori né raportin e obliguar éshté i autorizuar qé prej debitorit té
kérkojé pérmbushjen e detyrimit, ndérsa debitori ka pér detyré ta pérmbushé me
ndérgjegje krejtésisht sikundér éshté pérmbajtja e tij . Né rastin konkret ekziston kontrata
pér shfrytézimin e lokalit afarist proné e paditésit, e lidhur né mes paléve ndérgjyqése, nga
pérmbajtja e sécilés rezulton se obligimi i qgirasé pér shfrytézimin e afarist pér muajt
kontestues, éshté shuma e aprovuar nga gjykata e shkallés sé paré pérmes aktgjykimit té
atakuar. Né anén tjetér pala e paditur nuk ka déshmuar me prova para gjykatés sé shkallés
Sé paré se kété shumé financiare né emér té qirasé ti keté paguar paditéses.

Gjykata e Apelit me rastin e vendosjes i vlerésoi edhe té gjitha pretendimet e tjera
ankimore, mirépo té njéjtat nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe pér ¢cka edhe
vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Nga té lartcekurat, Gjykata e Apelit né pajtim me dispozitat e nenit 195.1, pika d)
dhe nenit 200, té LPK-sé, vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.73/14, daté 02.08.2018

Kryetari i Kolegjit,
Lumni Sallauka



