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GJYKATA E APELIT PRISHTINE
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Numri i dokumentit: 01415259

AC.nr.973/2019

GIYKATA E APELIT E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré nga gjykatésit: Gézim
Llulluni kryetar, Nora Bllaca-Dula dhe Halide Reka anétaré, né céshtjen juridike t& paditéses
Qeveria e Republikés sé Kosovés, Ministria e Bujgésisé, Pyllitarisé dhe Zhvillimit Rural, e
pérfagésuar nga M.B., zyrtare e larté nga Drejtoria e Administratés sé Pérgjithshme-Sektori
ligior, né AZHB-MBPZHR, kundér té paditurit T.K. nga Rahoveci, t€ cilin e pérfagéson
pérfagésuesi i tij i autorizuar F.H., avokat nga Rahoveci, pér shkak t& pasurimit t¢ pabazé, viera
e kontestit 900.00€, duke vendosur lidhur me ankesén e paditéses, e paraqitur kundér
Aktgjykimit t8 Gjykatés Themelore né Gjakové-Dega né Rahovec, C.nr.218/2016 té dt.
25.10.2018, né seancén e kolegjit e mbajtur me dt.12.01.2021, mori kété :

AKTGIYKIM

REFUZOHET e pa bazuar ankesa e té paditéses, Qeveria e Republikés sé Kosovés,
Ministria e Bujgésisé, Pylitarisé dhe Zhvillimit Rural, ndérsa Aktgjykimi i Gjykatés Themelore
né Gjakové-Dega né Rahovec, C.nr.218/2016 i dt. 25.10.2018, VERTETOHET.

Arsyetim

Me aktgjykimin e atakuar t€ gjykatés sé shkallés sé paré, refuzohet kérkesépadia e
paditéses me té cilén ka kérkuar g€ t& “detyrohet i padituri T.K., Rr.”...” Komuna e Rahovecit,
g€ shumén e mjeteve prej 900,00€, t€ i kthen né llogarin€ rrjedhése prané BQK-sé né emér té
M.B.P.ZH.R. dhe até né emér té pasurimit t€¢ pabazé, té téra kéto né afat prej 15 ditésh nga dita e
plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi, né té kundértén pérmbarimi do t€ behet me detyrim” si e
pabazuar. Me té njéjtin aktgjykim, éshté vendosur q&, secila palé i barté shpenzimet e veta
procedurale.

Kundér kétij aktgjykimi, brenda afatit ligjor ankesé ka paraqitur paditésja, pér shkak té
Zbatimit t& gabuar t€ sé drejtés materiale dhe konstatimit t€¢ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, me propozim gé ankesa té€ aprovohet né térési si e bazuar dhe aktgjykimi i goditur té
prishet dhe céshtja té kthehet né gjykatén e shkallés sé paré, né rigjykim.
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Pérgjigie né ankesé ka paragitur i autorizuari i té paditurit, me propozim gé ankesa e
pérfagésuesit té paditésit t& refuzohet si e pabazuar, ndérsa aktgjykimi i atakuar té vértetohet
duke e detyruar paditésen, né pagesén e shpenzimeve procedurale.

Gjykata e Apelit e Kosovés, i shqyrtoj shkresat e Iéndés, aktgjykimin e atakuar,
pretendimet ankimore, ato té pérgjigjes né ankesé dhe pas vierésimit t€ tyre né kuptim me
dispozitat e nenit 194 té LPK-sé, gjeti se:

Ankesa éshté e pa bazuar.

Nga shkresat e léndés rriedhé se: paditésja né gjykatén e shkallés sé paré, paraqitur padi
kundér t€ paditurit duke kérkuar pages€én e mjeteve prej 900.00€, n€é emér t€ pasurimit té
pabazé. Ka theksuar se i padituri éshté subvencionuar pér vreshté pér vitin 2015, né shumé pre
900.00€, pér sipérfagen prej 0.90.00ha, mirépo, n€ kontrolin e béré me dt.23.03.2016, &shté
vértetuar se fermeri nuk e ka té mbjellé sipérfagen e vreshtit né teren, né sipérfagen té cilén e ka
deklaruar né aplikacion. Pérfagésuesja e paditéses, ka ngelé prané kérkesépadisé sé paraqitur,
duke theksuar se té gjithé fermerét kané gené té obliguar qé té paragesin ndryshimin e vreshtave
né Departamentin e vreshtarisé. Para ngritjes sé kérkesépadisé, kemi kérkuar kthimin e mjeteve
financiare vetém pér sipérfagen e kontestuar, por i padituri nuk éshté pérgjigjur. Ka kérkuar
aprovimin e kérkesépadisé sé paditéses.

Gjykata shkallés sé paré, ka administruar provat dhe vierésuar ato dhe né fund ka marré
aktgjykimin e atakuar, me té cilin e refuzuar kérkesépadiné e paditéses, té pérshkruar me
decidivisht si né dispozitivin e aktgjykimit té atakuar.

Né arsyetimin e aktgjykimit, gjykata e shkallés sé paré, ka konstatuar se pala e paditur
T.K., pér vitin prodhues 2015, ka aplikuar tek paditésja pér subvencionimin né vreshtari, pér
vreshté né sipérfage prej 0,90ha, né pajtim me Certifikatén e wvreshtarit té Iéshuar nga
Departamenti pér Vreshtari né Rahovec, pér té cilén sipérfage éshté subvencionuar né shumé
prej 900,00€. Faktin se i padituri si vreshtar né vitin 2015, e ka poseduar vreshtin né sipérfage
prej 0.90.00ha dhe até té varietetit Shardoni, né sipérfage prej 0.45.18ha dhe Kardinal Black
Magic né sipérfage prej 0.44.37ha, éshté argumentuar me Certifikatén e vreshtarit té
dt.13.05.2015, gé ka gené né aplikacionin e té paditurit me nr.20204 té dt.18.05.2015.

Ndérkag, nga procesverbali i inspektoréve t€ béré me dt.23.03.2016, vértetohet se éshté
gjetur dallimi i sipérfages prej 0.45.00ha dhe éshté wverifikuar sipérfagja prej 0.45.00ha, nga
sipérfagja e pérgjithshme prej 0.90.00ha. Pastaj, nga parashtresa e prezantuar nga pérfagésuesi i
té paditurit, lidhur me lajmérimin e ndryshimit né vreshté té dt.17.11.2015, éshté vértetuar se i
padituri e ka lajméruar departamentin pér vreshtari dhe wverétari né Rahovec, pér shkuljen e
vreshtit té varietetit Black Magic, me sipérfage prej 0.44.00ha.

Gjykata e shkallés sé paré né rastin e vendosjes né kété céshtje juridike, ka marré pér
bazé faktin se i padituri né vitin 205, ka aplikuar pér sipérfage t¢ mbjellur me vreshté prej
0.90.00ha, té ciltn e ka poseduar t¢é mbjellur me wvreshté dhe pér kété sipérfage éshté
subvencionuar, té cilat jané argumentuar me prova né shkresat e lEndés.
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Gjykata e shkallés sé paré ka vértetuar dhe faktin se té paditurit né vitin 2015, nuk i ka
munguar sipérfagja prej 0.45,00ha, sic ceket né padi, ndérsa i padituri me dt.17.11.2015, e ka
lajméruar Departamentin pér wvreshtari né Rahovec, pér shkuljen e wvreshtit dhe gjykata ka
konstatuar se me veprimet e té paditurit nuk ka elemente pér begatim té pabazé né dém té
paditéses. Né anén tjetér pretendimet e paditéses, gjykata i ka konsideruar té pa argumentuara.

Kété gjendje faktike té céshtjes gjykata e shkalles sé paré e ka bazuar né dispozitat e
nenit 194 t& Ligjit mbi Marrédhéniet e Detyrimeve, si dhe né dispozitat e neneve 143, 319 dh
450 té LPK-sé dhe ka vendosur si né dispozitivin e aktgjykimit té atakuar.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes vleréson se, géndrimi dhe pérfundimi
juridik i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi gé aktgjykimi i atakuar
nuk éshté i1 pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave t€ procedurés kontestimore nga neni
182 paragrafi 2, pika b), g), j), k) dhe m) e LPK-sg, dhe e drejta materiale éshté zbatuar né
ményré té drejté, pér té cilat shkage Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té
dispozités sé nenit 194 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit vleréson se, gjykata e shkalles sé paré drejté ka vértetuar faktin se i
padituri i ka pérfillur t& gjitha procedurat ligjore, duke e lajméruar paditésen pér shkuljen e njé
pjesé té vreshtés sé tij né sipérfagen prej 0.44 ha. Po ashtu edhe kjo gjykaté vieréson se, i
padituri i ka pérfillur dispozitat e nenit 9 par.2 té Ligjit pér Bujgési dhe Zhvillim Rural (Ligji
nr.03/L-098), dhe se si pérfitues i subvencioneve i ka pérdoré fondet né pérputhje me géllimin
pér té cilin edhe jané dhéné subvencionet pér vitin kalendarik 2015, se i padituri ndryshimet i ka
paragitur me kohé pér shkuljen e vreshtit né sipérfagen prej 0.44 ha, ashtu gé né kété rast nuk
vjen né shprehje zbatimi i nenit 38A, i Ligjit nr. 04/L-090, pér ndryshimin dhe plotésimin e
Ligjit pér Bujgési dhe Zzhvilim Rural (Ligji nr.03/L-098), pasi gé i padituri nuk ka pasur
kurrfaré parregullsie gqé ndaj tij t¢ merren masat ndéshkuese. Pra nga té cekurat vértetohet pa
médyshje se nuk ka ardhur deri te zmadhimi i pasurisé sé té paditurit, € nga ana tjetér zvogélim i
pasurisé sé paditéses. Késhtu gé pretendimi ankimor né kété aspekt, u refuzua si i pa bazuar nga

kjo gjykaté.

Pra, nuk géndron pretendimi ankimor se, jané shkelur dispozitat ligjore dhe nénligjore
pér dhénien e subvencioneve. Mirépo, Gjykata e Apelit lidhur mé Kkété céshtje vleréson se,
fermeri né rastin konkret i padituri T.K., nuk ka shkelur dispozitat e pretenduara ligjore nga
paditésja sepse sic ka Vvértetuar edhe gjykata e shkallés sé paré, certifikata e vreshtit t€ fermerit
éshté e vitit 2015 dhe ka té regjistruar sipérfagen e vreshtit prej 0.90ha dhe kjo ka ndodhur né
kohén kur i padituri ka aplikuar pér subvencione, dhe se kjo sipérfage ka qené deri kur i padituri
e ka vjelé rrushin pér até vit kalendarik, ashtu gé né mesin e muajit néntor té atij viti njé pjesé té
veshtés né sipérfagen e ceku mé larté e ka shkulur, sepse viti i prodhimtarisé ka pérfunduar.

Ashtu sic ka vlerésuar edhe gjykata e shkallés sé paré, géndrimin juridik t& saj lidhur me
kété céshtje e pranon edhe Gjykata e Apelit, pér faktin se i padituri né cilési té vreshtarit ka
aplikuar pér subvencione pér vitin 2015 dhe nga paditésja éshté kompensuar né shumén prej
900,00€. Si¢c rezulton nga shkresat e Endés, né kohen e aplikimit pér subvencione 1 padituri e ka
pasur t& mbjell me wvreshté sipérfagen prej 0.90ha dhe pér kété sipérfage edhe éshté
subvencionuar.

Nga shkresat e léndés qgarté shihet se, i padituri e ka lajméruar ndryshimin né vreshté tek
departamenti pérkatés pér vreshtari dhe verétari né Rahovec dhe até me dt.17.11.2015, gé e
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argumenton edhe formulari i lajmérimit t&¢ ndryshimeve i nénshkruar nga fermeri, tani i paditur
dhe personi zyrtar i paditéses.

Né formularin né flalé nga ana e té paditurit éshté cekur se jané shkulur 0.44ha me dt.
17.11.2015. Pra, si¢ shihet i padituri e ka lajméruar ndryshimin né sipérfagen e vreshtés né
kohén kur e ka shkulur njé pjesé té saj, e gé ka gené muaji Néntor i vitit 2015, né té cilin muaj
vreshta veg e ka té pérfunduar prodhimin e saj, ndérsa rrushi éshté i vjelur.

Konstatimi i inspektoréve té paditéses, pér gjendjen ekzistuese né teren tek me
dt.23.03.2016, né situatén ekzistuese éshté fakt irelevant i cili nuk ka ndonjé ndikim né gjendjen
ekzistuese té vitit 2015, pér té cilin vit paditésja e ka subvencionuar t& paditurin. Do té ishte
krejt né rregull sikur inspektorét e paditéses t€ bénin daljen né vend shikim dhe konstatimin e
gjendjes gjaté vitit 2015, pér té cilin edhe jané dhéné subvencionet dhe sikur i padituri té Kishte
kryer veprimin e tillé gjat® fazés kur ekziston prodhimtaria e vreshtés, atéherg, do té kishte
rezultuar se i padituri vérteté i ka shkelur dispozitat e Ligjit pér bujgési dhe zhwvillim rural dhe
normalisht se éshté dashur gé shumén e marré né emér té subvencionimit edhe ta kthej. Pra, né
situatén konkrete nga paditésja né ankesén e saj nuk éshté argumentuar me asnjé prové se i
padituri ka béré ndonjé parregullsi gjaté wvitit 2015 dhe ka shkelur dispozitat ligjore té
pretenduara nga paditésja.

Edhe sa i1 pérket shkresés sé paditéses t€ dt.29.10.2018, nga shkresat e bashkangjitura
késaj shkrese té paditéses nuk rezultojné se éshté béré ndonjé wulosje e mévonshme e formularit
té njoftimit pér ndryshimet né sipérfagen e kontestuar, por edhe sikur t& kené ndodhur kéto,
atéheré, kjo nuk mund té jeté pérgjegjési e té paditurit, sepse né nénshkrimin e formularit té
ndryshimit né wvreshté éshté i cekur pérpos té paditurit T.K. edhe personi zyrtar T.B., me
nénshkrimin e dhéné. Késhtu gé pretendimi ankimor né kété aspekt, nuk pati ndonjé ndikim
relevant né aktgjykimin e atakuar pér t& ndryshuar té njéjtin apo pér ta prishur até, sic
pretendohet né ankesén e paraqitur.

Nga gjithé kjo gé u theksua mé sipér, sipas Gjykatés sé Apelit, nuk géndron pretendimi
ankimor se aktgjykimi i atakuar é&shté rrjedhojé e konstatimit t&¢ gabuar apo jo té ploté té
giendjes faktike, sepse gjykata e shkalles sé paré duke pasur né dispozicion té gjitha provat e
ofruara nga palét ndérgjygése, drejté ka vértetuar gjendjen faktike duke filluar nga aplikimi i té
paditurit pér subvencione tek paditésja, pastaj realizimi i atij subvencioni né shumé prej
900,00€, nga 1 padituri e mé pas edhe lajmérimi 1 t€ paditurit tek padité€sja lidhur me
ndryshimet té cilat jané béré né sipérfagen e vreshtés, e cila ka gené e mbjellur gjaté vitit 2015.
Prandaj, kjo gjykaté vieréson se, duke gené se plotésisht dhe drejté éshté konstatuar gjendja
faktike dhe se né kété gjendje faktike té vértetuar drejté éshté zbatuar edhe e drejta materiale,
kur gjykata né aktgjykimin e atakuar drejt8 i referohet dispozitave pérkatése ligjore té cilat
aplikohen né situata té tilla, si kjo e paditéses.

Aktgjykimi i atakuar éshté i drejté dhe i ligjshém, ndérsa kérkesépadia e paditéses pér
kthimin e subvencionit t& realizuar nga i padituri pér vitin 2015, duke e konsideruar kété edhe si
pasurim i pabazé nuk ka mbéshtetje né provat e argumentuara dhe né ligj.

Me dispozitén e nenit 194 par.1l t¢ LMD-sé, né ményré eksplicite parashihet se” secili
person gé pasurohet pabazé ligjore né dém té njé tjetrit éshté i detyruar té kthej até gé ka marré
nga tjetri ose ndryshe té kompensoj vlerén e fitimit té arritur”. Mirépo né rastin konkret, i
padituri nuk éshté pasuruar pa bazé ligjore sepse me dokumentacion valid ka realizuar
subvencionin nga paditésja dhe i cili subvencion i referohet vitit 2015, ndérsa konstatimet e
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inspektoréve té paditéses me dt.23.03.2016, pér gjendjen né teren né vreshtén e té paditurit jané
té vonshme, sepse ato kané mund té konstatohen gjaté vitit pér t€ cilin i padituri éshté
subvencionuar, pérkatésisht, vitit 2015.

Ndérkag me dispozitén e nenit 319 par.l t¢ LPK-sé, parashihet se “secila nga palét
ndérgjyqése ka pér detyré té provoj faktet mbité cilat i bazon kérkimet dhe pretendimet e veta”.
Mirépo né situatén konkrete, paditésja nuk ka arritur gé té argumentoj me prova gjaté
procedurés sé zhvilluar né shkallé t€ paré e as né procedurén ankimore né shkallé té& dyté,
kérkesépadiné e saj.

Sipas Gjykatés sé Apelit, pérgjithésisht pretendimet ankimore té té paditéses, ishin t& pa
bazuara, pa mbéshtetie né prova konkrete dhe té cilat nuk ndikojné né marrjen e vendimit
ndryshe nga ai té cilin e ka marré gjykata e shkallés sé paré..

Prandaj, qgéndrimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré, né térési e pranon edhe
Gjykata e Apelit e Kosovés.

Nga té gjitha arsyet e paragitura e pajtim me dispozitat e nenit 195 par. 1 pika d) té
LPK-sé, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE
Ac.nr.973/2019, me dt.12.01.2021

Kryetari i kolegjit-gjykatési
Gézim Llulluni
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