Ae.nr.10/17

GJYKATA E APELIT E KOSOVES NE PRISHTINE-Departamenti pér Céshtje
Ekonomike, né kolegjin e pérbéré nga gjyqtarét Liridon Maloku, kryetar i kolegjit,
Mahir Tutuli dhe Qerim Ademaj anétar té€ kolegjit, né céshtjen juridike
kontestimore té paditéses NH “NN” sh.a. me seli né Gjakové, té€ cilén e pérfagésojné
me autorizim Z.D. nga Gjakova, kundér té€ paditurés “NN” sh.a, (ish Gorenje-NN)
sh.a me seli né Gjakové, té cilén e pérfagéson me autorizim A.H., pér pagesén e
borxhit, duke vendosur lidhur me ankesat e padit€ses dhe té paditurés, té
paraqitur kundér aktgjykimit té€ Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti pér
Céshtje Ekonomike III.C.nr.277/15 e datés 07/11/2016, né seancén e kolegjit té
mbajtur me datén 27/05/2019, mori kété:

AKTGJYKIM

REFUZOHEN si té pa themelta ankesat e paditéses NH “NN” sh.a. me seli né
Gjakové dhe té paditurés NN sh.a, (ish Gorenje-NN sh.a) me seli né Gjakové dhe
VERTETOHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti pér
Céshtje Ekonomike III.C.nr.277/15 e datés 07/11/2016.

Arsyetim

Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti pér Céshtje Ekonomike, me
aktgjykimin ankimor III.C.nr.277/15 e datés 07/11/2016, né pikén I té dispozitivit
ka vendosur qé té aprovoj pjesérisht si t€ bazuar kérkesépadiné e paditéses NH
“NN” sh.a me seli né Gjakové dhe ka detyruar té paditurén NN sh.a (ish-Gorenje
NN) sh.a me seli né Gjakové, tia paguaj borxhin, paditéses né shumén e
pérgjithshme prej 15,000.00 euro, me kamaté ligjore duke filluar nga data e
paraqitjes se padis€ 03/07/2015, e deri né pagesén definitive té gjitha kéto né afat
paritiv prej 7 ditéve nga data e pranimit té kétij aktgjykimi nén kércénimin e
pérmbarimit me detyrim, ndérsa né pikén II té€ dispozitivit ka vendosur té refuzon
si té& pabazuar kérkesépadiné e paditéses pér pjesén tjetér né shumén prej
8,000.00 euro, ndérsa né pikén III té dispozitivit ka vendosur qé secila palé té barté
shpenzimet e veta té procedurés.

Kundér pikés II té aktgjykimit, né afatin ligjor ankesé ka paraqitur paditésja, pér
shkak té konstatimit té gabuar dhe jo i ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té
gabuar té sé drejt€és materiale, me propozim qé t€ aprovohet ankesa si e bazuar,
ndérsa aktgjykimi i atakuar té€ prishet dhe lénda té kthehet né gjykatén e shkallés
sé€ paré né rigjykim apo té ndryshon aktgjykimin.



Kundér kétij aktgjykimi, né afatin ligjor ankesé ka paraqitur e paditura, pér shkak
té konstatimit té€ gabuar dhe jo i ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té€ gabuar té
sé drejtés materiale, me propozim g€ té aprovohet ankesa si e bazuar, ndérsa
aktgjykimi i atakuar té prishet dhe 1énda té kthehet né gjykatén e shkallés sé paré
né rigjykim.

Pérgjigje né ankesé nuk kané paraqitur palét ndérgjyqésve.

Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés s€ dyté, pas vlerésimit té€ pretendimeve
ankimore lidhur me aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje t€ dispozités sé nenit
194, 195, 200 e lidhur me nenin 505.1 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (LPK),
ka gjetur se:

-Ankesat e ndérgjyqgésve jané té pa themelta.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditésja NH “NN” sh.a. me seli né Gjakové, pran
Gjykatés Themelore né Prishtiné-Departamenti pér Céshtje Ekonomike, me datén
03/07/2015, ka paraqitur padi kundér té paditurés NN sh.a (ish-Gorenje NN) sh.a
me seli né Gjakové, pér pagimin e borxhit, me kérkesé qé té detyrohet e paditura qé
né emér té borxhit, t'ia paguaj paditéses shumén e pérgjithshme prej 23,000.00
euro si dhe ka kérkuar shpenzimet e procedurés kontestimore. Sipas referatit té
padis rezulton se ndérgjyqésit kané gené né raporte detyrimore sipas aneks
kontratés 02/372 e datés 20/06/2014, né té cilin raport juridik paditésja ka gené
né cilésiné e huadhénésit, ndérsa e paditura né cilésiné e huamarrésit dhe me kété
aneks kontraté palét mé gjerésisht i kané rregulluar té drejtat dhe detyrimet e tyre
si vijon: Paditésja ia ka dhéné né huazim té paditurés shumén e té€ hollave né
lartési prej 15,000 euro e cila kjo e fundit e ka pasur pér obligim gé kété shumé té
kthej deri me datén 30/06/2015, mandej sipas kontratés nr.02-27 e datés
16/08/2010, ndérgjyqésit kané arritur marréveshje tjetér qé paditésja t’'ia jap né
huazim té paditurés edhe shumén tjetér té€ té hollave prej 8,000 euro, té cilén
shumé e paditura ka gené e obliguar té kthej deri me datén 16/08/2010. Paditésja
kété huadhénie té té hollave ia ka béré té paditurés pérmes gjiro llogarive bankare
dhe até si vijon: shumén prej 8000 euro e ka béré me datén 16/08/2010 ndérsa
shumen prej 15.000 euro e ka transferuar né dy pjes€é dhe até me datén
03/02/2003 dhe me datén 30/04/2003, dhe megenése e paditura deri me tani
nuk e ka pérmbushur obligimin e saj financiar, nga kéto arsye ka kérkuar mbrojtje

gjyqésore.

Gjykata e shkallés sé€ paré duke vepruar sipas padisé, me datén 24/10/2016 ka
mbajtur seancén gjyqésore né té cilén seancé€ jané administruar provat e
propozuara dhe mbi bazén e tyre é€shté vendosur si né dispozitivin e aktgjykimit té



atakuar, duke vértetuar pjesérisht pretendimet qé€ rezultojné nga padia e paditéses
dhe kété vendim e bazon né nenin 15, 17.1, nenin 277, 562, 559 par.2 té& LMD-ség,
ndérsa lidhur me vendimin mbi shpenzimet e procedurés, e ka marr konform nenit
463.2 dhe nenin 143 par.1 té LPK-sé.

Gjykata e Apelit nisur nga kjo gjendje e céshtjes vleréson sé pérfundimi dhe
géndrimi juridik i gjykatés sé shkallés sé& paré éshté i drejté dhe i ligjshém, pasi qé
aktgjykimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré né shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2, pika (b), (g), (j), (k) dhe (m) e
LPK-sé, dhe e drejta materiale é€shté zbatuar né ményré té€ drejté, pér té cilat
shkaqge Gjykata e Apelit kujdeset sipas detyrés zyrtare né kuptim té dispozités sé&
nenit 194 té€ LPK-sé.

Kolegji i Gjykatés sé& Apelit, pas analizimit dhe shqyrtimit me kujdes té shtuar té
provave qé gjenden né shkresat e 1éndés, né raport me pretendimet ankimore erdh
né pérfundim se ankesat e paditéses dhe té paditurés jané té pabazuar, pér arsye
se gjykata e shkallés sé€ paré ka vértetuar né ményré té drejté dhe té ploté gjendjen
faktike se ndérgjyqésit me datén 15/08/2013 kané lidhur aneks kontratén dhe
sipas nenit 1 dhe 3 té késaj kontrate, subjektet kontraktues kané paraparé zgjatjen
e afatit té kthimit té€ huas té vlerés prej 15.000 euro, e té cilén shumé e paditura e
ka pasur pér obligim té paguaj deri me datén 30/06/2015, ndérsa né nenin 2 té
aneks kontratés, palét ndérgjyqgése kané paraparé se kontrata pér shitblerjen e
aksioneve e datés 14/09/2009 dhe marréveshjen pér kthimin e huas me numeér
02-112 e datés 14/09/2009 té konsiderohen té pa vlefshme, pér shkak té vendimi i
asamblesé sé& aksionaréve té Bankés Ekonomike pér mos lejimin e bartjes se
aksioneve né favor té paditéses. Andaj sipas nenit 17 t&€ LMD-sé ligjvénési ka
paraparé: Pjesémarrésit e marrédhénies sé detyrimit kané pér detyré ta zbatojné
detyrimin e vet dhe jané pérgjeqgjés pér pérmbushjen e tij, ndérsa neni 262 i po kétij
ligji ka paraparé: Kreditori né raportin e obliguar éshté autorizuar qé prej debitorit té
kérkojé mbushjen e detyrimit, ndérsa debitori ka pér detyré ta mbush me ndérgjegje
krejtésisht sikundér éshté pérmbajtja e tij.

Kolegji i Gjykatés sé Apelit ka ardhur né pérfundim se pretendimet ankimore té té
paditurés jané té pa bazuar dhe né kundérshtim me provat qé€ gjenden né shkresat
e léndés, pér arsye se aneks kontratén e datés 15/08/2013 e kané nénshkruar
ndérgjyqgésit dhe njékohésisht e ka protokolluar veté e paditura dhe me asnjé prové
té vetme juridike e paditura nuk ka arritur té€ vérteton se e ka paraqitur ndonjé
kundérshtim apo ka iniciuar ndonjé proceduré gjyqésore lidhur me kété puné
juridike té ndérgjyqésve. Né kété situaté juridike ligjvénési né nenin 319.1 té LPK-
s€, ka paraparé si vijon: Secila nga palét ndérgjyqésve ka pér detyré té provoje
faktet mbi té cilat i bazon kérkimet dhe pretendimet e veta, ndérsa neni 322.3 i po



kétij ligji, gjithashtu ka paraparé: Pala e cila e konteston ekzistimin e ndonjé té
drejte e barté barrén e té provuarit té faktit qé e ka penguar krijimin apo realizimin e
saj, ose né bazé té té cilit ka pushuar se ekzistuari, po qgé se ligji nuk parasheh di¢
tjetér. Né Lkété rast e paditura me asnjé prové té€ vetme nuk ka arritur té
argumenton té€ kundértén e asaj qé pretendon padité€sja dhe até té cilén e ka
vértetuar gjykata e shkalles sé paré, e té cilat kontrata jané té firmosura dhe jané
protokolluara nga e paditura.

Kolegji i Gjykatés sé& Apelit i vlerésoj edhe pretendimet ankimore té paditéses se
kérkesa e saj juridike nuk éshté e parashkruar, por njé pretendim i tillé nuk
géndron dhe éshté i pa bazuar, pér shkak se gjykata e shkalles se paré, mbi bazén
e provave té administruara né prezencén e paléve ndérgjygése, me té drejt ka
vértetuar se kérkesa e paditéses sa i pérket shumes prej 8000 euro éshté e
parashkruar, nga fakti se e drejta paditéses pér té kérkuar pagimin e borxhit ka
lindur me datén 16/08/2010, ndérsa padiné e ka ushtruar me datén 03/07/2015,
qé nénkupton se padia éshté ushtruar pas kalimit té afatit ligjor prej 3 viteve. Me
kété gjendje faktike té€ vértetuar, gjykata e shkalles sé paré drejt e ka zbatuar té
drejtén materiale té paraparé me nenin 374 té LMD-sé e cila norme juridike ka
paraparé: Kérkesat reciproke té personave shogéror juridiké nga kontrata né
garkullimin e mallrave e té shérbimeve si dhe kérkesat e kompensimit pér
shpenzimet e béra lidhur me kéto kontrata, parashkruhen pér tre vjet. Parashkrimi
rrjedh veg e veg pér ¢do livrim malli, puné ose shérbim té kryer.

Gjykata e Apelit nuk e murr pér bazé provén e paraqitur me ankese dhe até Aneks
Kontratén e lidhur me datén 15/08/2013 né mes ndérgjyqgésve dhe té protokolluar
nga e paditura me numér 02/371 e datés 20/06/2014, me té cilén puné juridike
palét kané paraparé zgjatjen e kthimit t€ huas pér shumén prej 8,000 euro dhe até
deri me datén 30/06/2015, por kété prové juridike paditésja nuk e ka prezantuar
gjaté seancés gjyqésore, ndérsa nga pérmbajtja e provés rezulton se paditésja ka
gené né dijeni pér ekzistimin e késaj prove e gjithé ashtu edhe né mjetin e rregullt
juridik, paditésja nuk ka paraqitur asnjé arsye se pse kjo prové nuk éshté
paraqitur gjaté shqyrtimit gjyqésor. Sipas nenit 180 par 1 té€ LPK-sé, ligjvénési ka
paraparé: Né ankesé nuk mund té paragqiten fakte té reja dhe té propozohen prova té
reja, pérve¢ se kur ankuesi jep prova se pa fajin e vet nuk ka mundur t’'i paragesé,
pérkatésisht t’i propozojé gjer né pérfundimin e shqyrtimit kryesor né gjykatén e
shkallés sé paré. Né kéto rrethana juridike, gjithmoné pala ka faj né kuptim té
késaj norme, nése ajo me dashje nuk ka paraqitur njé fakt. E njéjta situaté do té
vlejé edhe atéheré, kur pala do té€ duhej té ishte né dijeni (pakujdesia e réndé) se
ekziston ndonjé fakt ose prové, qé€ do té ndikonte né vendimin e gjykatés.



Gjykata i vlerésoi edhe pretendimet tjera ankimore, por gjeti se té njéjtat jané té
pabazuara sepse gjykata e shkallés sé paré né ményré té ploté e ka vértetuar
gjendjen faktike duke dhéné arsye té mjaftueshme, ndérsa pretendimet e paditéses
dhe té paditurés jané né kundérshtim me provat qé gjenden né shkresat e 1éndés.
Prandaj bazuar né té lartcekurat, kjo gjykaté vleréson se aktgjykimi i atakuar i
gjykatés sé€ shkallés sé paré nuk ka té meta pér shkak té sé cilave nuk mund té
vlerésohet ligjshmeéria e tij, dispozitivi i aktgjykimit éshté i kuptueshém, nuk éshté
né kundérthénie me vetveten ose me arsyet e aktgjykimit dhe se aktgjykimi
pérmban arsye té mjaftuara dhe bindése pér gjendjen faktike dhe juridike, pér té
vendosur né kété céshtje juridike, té cilat né térési i aprovon edhe Gjykata e Apelit.

Nga té larté cekurat e né mbéshtetje té€ dispozit€s sé nenit 195 par.1 pika d) e
lidhur me nenin 200 té€ LPK-sé, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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