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APS.nr.54/23
NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES, Departamenti Special — kolegji i pérbéré nga gjyqtarét:
Aférdita Bytyci - kryetare e kolegjit, Bashkim Hyseni dhe Vaton Durguti - anétaré, me
pjesémarrjen e bashképunétores profesionale Syzana Goxhuli, né céshtjen penale ndaj té
akuzuarve: N.R, K.H, Sh.Z dhe E.Gj pér shkak té veprés penale keqpérdorimi i pozités apo
autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422 par.1 lidhur me nenin 31 té¢ KPRK-sé, si dhe ndaj
té akuzuarve: Sh.M, L.Th, L.K dhe A.Z pér shkak té veprés penale keqpérdorimi i pozités apo
autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422 par.1l lidhur me nenin 31 té KPRK-sé, duke
vendosur lidhur me ankesén Prokurorit té Prokurorisé Speciale té Republikés Kosovés, ankesat
e mbrojtésve té akuzuarve N.R, av.Miograd Brkljac dhe K.P, av.Artan Qerkini, si dhe pérgjigjet
né ankesén e PS-sé té ushtruara nga mbrojtésit e té akuzuarve Sh.M, av.Nuhi Pacarizi, L.K,
av.Alban Makolli, L.Th, av.Fehmije Gashi Bytyqi dhe A.Z, av.Kushtrim Bytyqi, té paragitura
kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné — Departamenti Special, PS.nr.74/19,
daté 01.06.2023, né seancén e kolegjit té mbajtur mé daté: 25.04.2024, mori kété:

AKTGIYKIM

I. APROVOHEN si té bazuara ankesat e mbrojtésve té akuzuarve N.R, av.Miograd Brkljac
dhe K.P, av.Artan Qerkini, si dhe sipas detyrés zyrtare, NDRYSHOHET aktgjykimi i Gjykatés
Themelore né Prishtiné — Departamenti Special, PS.nr.74/19, daté 01.06.2023, ashtu gé té
akuzuarit: N.R dhe K.P: konform nenit 363 paragrafi 1 nén paragrafi 1.3 té Kodit té Procedurés
Penale (KPP):

LIROHEN NGA AKUZA
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Se gjaté vitit 2018 né Prishtingé, me qéllim gé t'iu mundésojné pérfitim né ményré té
kundérligjshme kompanive si: Konzorciumit “N...“ sh.p.k, Konzorciumit “Dh...” sh.p.k,
Konzorciumit “D.....”, si dhe Konzorciumit NTP “A.....E... ” né P..., té akuzuarit né
bashkékryerje kané tejkaluar kompetencat e tyre kané vepruar né ményré té kundérligjshme,
kané keqpérdorur detyrén e tyre zyrtare, duke shkelur me dashje dhe dijeni ligjet gjaté ushtrimit
té detyrés zyrtare, ashtu qé: i akuzuari N.R, né cilésiné e Ministrit né M...e B...P... dhe Zh... R...té
Republikés sé Kosovés, ka tejkaluar kompetencat e tij, ka hartuar njé “Program té veganté, pa
buxhet té vecanté té ndaré pér kété program, ka vendosur mbi Kkriteret, ka pércaktuar regjionet
pér financim, shumén e grantit, duke i anashkaluar edhe procedurat e rregullta gé ishin pér
hartimin e té programit té rregullt, qé ishte kompetencé e Departamentit té Politikave té
Zhvillimit Rural né MBPZHR, duke mbivendosur masa speciale me programin e vecanté gé nuk
pércaktoheshin me ligj dhe me programin e rregullt, né ményré kundérligjshme, né kundérshtim
me nenin 5 dhe 8 té Ligjin pér B.. dhe Zh.R Ligji nr.03 /L-98, nenin 5 par.1, 2, 3 dhe 4 té Ligjin
nr. 04/L-090, nenin 2 té Ligjit nr. 06/L020 pér Buxhetin e Republikés sé Kosovés pér vitin 2018,
nenin 30, 30.1, 30.2, 30.3, 30.4, 35.1 té Ligjit pé&r Menaxhimin e Financave Publike Ligjin nr.
03/L-048, me nenin 36, te Ligjit me nr. 03/L-221, pér ndryshimin dhe plotésimin e Ligjit nr.
03/L-048 pér menaxhimin e financave publike dhe pérgjegjésit, me nenin 19.1 te Ligjit me nr.
03/L-221, pér ndryshimin dhe plotésimin e Ligjit nr. 03/L-048 pér menaxhimin e financave
publike dhe pérgjegjésit, si dhe né kundérshtim me 37 par. 37.1 te Ligjit me nr. 03/L-221, pér
ndryshimin dhe plotésimin e Ligjit nr. 03/L-048 pér menaxhimin e financave publike dhe
pérgjegjésité, me daté 26.03.2018 e léshon vendimin me nr. Ref. KM...., pér hartimin e
politikave té reja pér zhvillimin e métejmé té 1...R...dhe ngritjes sé konkurueshmérisé né zonat
rurale mé pak té zhvilluara, me ¢’rast pas vendimit draftin pér pérgatitjen e programit ua dorézon
té pérgatitur — té draftuar komisionit — grupit punues i cili komision ishte formuar vetém
formalisht kinse pér hartimin e programit té vecanté, ashtu gé kété grup punues e kishte formuar
I akuzuari N.R né bashképunim me té akuzuarin K.P, ashtu gé: i akuzuari K.P né cilésiné e
Sekretarit té Pérgjithshém né M...e B...P... dhe Zh... R...té Republikés sé Kosovés, nuk i
pérmbush detyrat e tij zyrtare, duke vepruar né kundérshtim me pérgjegjésit e tij qé jané
pércaktuar me nenin 10, nénpar.10.1 dhe 10.2 nénpar. a, b, ¢, d, e, dhe nenin 10.3, me Ligjin pér
Menaxhimin e financave publike nr. 03/L-048, ku éshté pércaktuar se Zyrtari Kryesor
Administrativ (ZKA), ka pérgjegjésiné kryesore ligjore pér té siguruar qé organizata buxhetore,
éshté shprehimisht pérgjegjés pér vendosjen e kontrollit té brendshém né organizatén buxhetore,
agjenciné autonome ekzekutive ose ndérmarrjen publike sipas Rregullave KMF, pra i akuzuari

K.P duke vepruar né kundérshtim me pérgjegjésit e tij, pér t€ i’u mund€suar pérfitim né ményré
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té kundérligjshme kompanive té sipércituara, ka tejkaluar kompetencat e tij duke vepruar né keté
ményré, né kundérshtim me nenin 2 par. 2.1, 2.2, 2.3 dhe 2.4 té Ligjit nr. 03/L-189, gé pércakton
pérgjegjésit e Sekretarit té Pérgjithshém, ashtu gé duke vepruar ne kundérshtim me kéto dispozita
ligjore ka nxjerr vendimin me Ref.nr...../18, né kundérshtim me pérgjegjésit e tij, né até ményré
gé eméron grupin punues né pérbérje prej 11 anétaréve, pér pérgatitjen e investimeve né
infrastrukturé rurale, duke gené né dijeni se ky grup nuk éshté kompetent dhe nuk ka njohuri pér
pérpilimin e kétij programi, derisa ishte né dijeni se ky grup ishte vetém formal, duke ditur se
drafti éshté dorézuar nga vet Ministri N.R, té gjitha kéto né pajtim me té akuzuarin N.R me
géllim pér t’iu mundésuar pérfitim né ményré t€ kundérligjshme kompanive té lartshénuara, né
keté ményré, té akuzuarit buxhetit té Republikés sé Kosovés né bashkékryerje i kané shkaktuar

dém né vleré prej ............ €uro.

Me kéto veprime kishin pér té kryer veprén penale keqgpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar
né bashkékryerje nga neni 422 par.1 dhe par.2 nénpar.2.1 dhe 2.2 lidhur me nenin 31 t¢ KPRK-

Sé.

E démtuara - Avokatura Shtetérore e Republikés sé Kosovés, pér realizimin e kérkesés pasurore

— udhézohet né kontest té rregullt juridiko-civil.
Shpenzimet e procedurés penale mbesin barré e mjeteve buxhetore té Gjykatés.

II.LREFUZOHET si e pabazuar ankesa e Prokurorit t&€ Prokurorisé Speciale té Republikés
Kosovés, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné - Departamenti Special,
PS.nr.74/19, daté 01.06.2023, pér pjesén liruese VERTETOHET.

Pjesa e ankesés sé PSRK-sé lidhur me vendimin mbi dénimin pér té akuzuarit N.R dhe K.P

mbetet jo I&ndore.

Arsyetimi

1. Historiku procedural

Gjykata Themelore né Prishtiné — Departamenti Special, me aktgjykimin PS.nr.74/19, daté
01.06.2023, né pikén | té dispozitivit té akuzuarit N.R dhe K.P pér shkak té veprés penale
keqpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422 par.1 dhe par.2

nénpar.2.1 dhe 2.2 lidhur me nenin 31 t¢ KPRK-sé, i ka shpallur fajtor dhe i ka gjykuar si né
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vijim: Té akuzuarit N.R i ka shqgiptuar dénim me burgim né kohézgjatje prej tre (3) vite, ndérsa
té akuzuarit K.P i ka shqgiptuar dénim me burgim né kohézgjatje prej dy (2) vite e gjashté (6)

muaj.

T¢€ akuzuarve i’u éshté shqiptuar edhe dénim plotésues si né vijim: T€ akuzuarit N.R, i ndalohet
ushtrimi i funksioneve né administratén publike ose né shérbimin publik né kohézgjatje prej tre

(3) viteve, pas mbajtjes sé dénimit me burgim té shqiptuar.

Ndérsa té akuzuarit K.P, i ndalohet ushtrimi i funksioneve né administratén publike ose né
shérbimin publik né kohézgjatje prej tre (3) viteve, pas mbajtjes sé dénimit me burgim té

shqiptuar.

Jané detyruar té akuzuarit qé paguajné shpenzimet e procedurés penale dhe até: ekspertizén
financiare né ményré solidare shumén prej dymijé (2000) euro, pér shpenzimet e paushallit
gjyqésor secili veg e veg né shumén prej peségind (500) euro, si dhe né emér té programit pér
kompensimin e viktimave té krimit secili vec e ve¢ né shumén prej njégind (100) euro, té gjitha

kéto né afat prej pesémbédhjeté (15) ditésh nga dita e plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

E démtuara Avokatura Shtetérore e Kosovés prané Ministrisé sé Drejtésisé sé Republikés sé
Kosovés né Prishting, pér realizimin e kérkesés pasurore — juridike éshté udhézuar né kontest té
rregullt juridiko-civil.

Né pikén 11 té dispozitivit né bazé té nenit 363 par.1 nénpar.1.3 té KPP-sé: té akuzuarit Sh.Z dhe
E.Gj i ka liruar nga akuza, pasi gé nuk éshté provuar se té akuzuarit e kané kryer veprén penale
keqpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422 par.1 lidhur me par.31
té KPRK-sé.

Shpenzimet e procedurés penale bien né llogariné e mjeteve buxhetore.

E démtuara Avokatura Shtetérore e Kosovés prané Ministrisé sé Drejtésisé sé Republikés sé
Kosovés né Prishting, pér realizimin e kérkesés pasurore — juridike éshté udhézuar né kontest té

rregullt juridiko-civil.

Ndérsa né pikén 11 té dispozitivit né bazé té nenit 363 par.1 nénpar.1.3 té KPP-sé, té akuzuarit
Sh.M, L.Th, L.K dhe A.Z, i ka liruar nga akuza, pasi qé nuk éshté provuar se té akuzuarit e kané
kryer veprén penale kegpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422
par.1 lidhur me nenin 31 té KPRK-sé.
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Shpenzimet e procedurés penale bien né llogariné e mjeteve buxhetore.

E démtuara Avokatura Shtetérore e Kosovés prané Ministrisé sé Drejtésisé sé Republikés sé
Kosovés né Prishtiné, pér realizimin e kérkesés pasurore — juridike éshté udhézuar né kontest té

rregullt juridiko-civil.

2. Kundér kétij aktgjykimi né afatin ligjor ankesé kané ushtruar:

Prokurori i Prokurorisé Speciale té Republikés Kosovés, pér shkak té vértetimit té gabuar dhe jo
té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal, dhe vendimit lidhur mbi sanksionin penal,
me propozim gé Gjykata e Apelit e Kosovés ta aprovojé ankesén si té bazuar, aktgjykimin e
ankimuar ta prishé ashtu gé té akuzuarve N.R dhe K.P té i shgiptoj dénim mé té larté, ndérsa té
akuzuarit E.Gj, Sh.M, L.Th, L.K dhe A.Z té i shpall fajtor dhe dénoj sipas dispozitave té KPRK-
s&, apo 1éndén né kété piké t’ia kthej Gjykatés né rishqyrtim dhe rivendosje.

Mbrojtési i té akuzuarit N.R, av.Miograd Brkljac, pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave
té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, si dhe vendimit mbi dénim dénimin plotésues dhe shpenzimet e procedurés penale, me
propozim gé Gjykata e Apelit, té aprovoj ankesén si té bazuar, t€ ndryshoj aktgjykimin e
ankimuar, té akuzuarin ta liroj nga akuza, apo ¢éshtjen té kthej né rigjykim.

Mbrojtési i té akuzuarit K.P, av.Artan Qerkini, pér shkak té shkeljeve té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit té€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe shkeljes sé ligjit
penal, me propozim gé Gjykata e Apelit, té aprovoj si té bazuar ankesén, aktgjykimi i ankimuar
té ndryshohet dhe i akuzuari té lirohet nga akuza, apo i njéjti té anulohet dhe ¢éshtja té kthehet

né rigjykim dhe rivendosje.
Pérgjigje né ankesén e prokurorisé kané ushtruar.

Mbrojtési i té akuzuarit Sh.M, av.Nuhi Pacarizi, me propozim qé Gjykata e Apelit, té refuzoj si
té pa bazuar ankesén e Prokurorisé Speciale, ashtu gé aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.

Mbrojtési i té akuzuarit L.K, av.Alban Makolli, me propozim qé Gjykata e Apelit, té refuzoj si
té pa bazuar ankesén e Prokurorisé Speciale, ashtu qé aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.

Mbrojtési i té akuzuarit L.Th, av.Fehmije Gashi Bytyqi, me propozim qé Gjykata e Apelit, té
refuzoj si té pa bazuar ankesén e Prokurorisé Speciale, ashtu gé aktgjykimi i ankimuar té

veértetohet.
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Mbrojtési i té akuzuarit A.Z, av.Kushtrim Bytyqi, me propozim qé Gjykata e Apelit, té refuzoj

si té pa bazuar ankesén e Prokurorisé Speciale, ashtu gé aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.

Prokurori i Prokurorisé sé Apelit me parashtresén PPA/l.nr.12/2024, té datés 09.01.2024, ka
propozuar gé té aprovohet si e bazuar ankesa e Prokurorisé Speciale té Republikés Kosoveés,
ndérsa aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet, né até ményré qé té akuzuarit E.Gj, Sh.M, L.Th,
L.K dhe A.Z té shpallen fajtor dhe té dénohen sipas ligjit, apo aktgjykimi i akimuar té anulohet
dhe céshtja té kthehet né rigjykim dhe rivendosje, ndérsa té akuzuarve N.R dhe K.P té shgiptohet
dénim mé i larté. Kurse ankesat e mbrojtésve té akuzuarve N.R, av.Miograd Brkljac dhe K.P,
av.Artan Qerkini, si dhe pérgjigjet né ankesén e PS-sé té ushtruara nga mbrojtésit e té akuzuarve
Sh.M, av.Nuhi Pacarizi, L.K, av.Alban Makolli, L.Th, av.Fehmije Gashi Bytyqgi dhe A.Z,

av.Kushtrim Bytyqi té refuzohen si té pabazuara

Gjykata e Apelit caktoi dhe e mbajti seancén e kolegjit konform dispozités sé nenit 390 té KPPK-
Sé, né té cilén ka prezantuar t € akuzuarit akuzuari N.R dhe K.P dhe mbrojtésit e tyre av.Miograd
Brkljac dhe av.Artan Qerkini, si dhe té akuzuarit Sh.M, dhe mbrojtési i tij av.Nuhi Pagarizi, i
akuzuari L.K dhe mbrojtési i tij av.Alban Makolli, i akuzuari L.Th, dhe mbrojtésja e tij
av.Fehmije Gashi Bytyqi dhe e akuzuara A.Z, dhe mbrojtési i saj av.Kushtrim Bytyqi, ndérsa
nuk ka prezantuar Prokurori i Apelit, i cili ka gené i njoftuar me rregull pér ditén dhe kohén e

mbajtjes sé seancés.

Mbrojtésit e té akuzuarve N.R, av.Miograd Brkljac dhe K.P, av.Artan Qerkini pasi elaboruan
ankesén, theksuan se géndrojné prané pretendimeve ankimore té paragitura me shkrim, qé i
akuzuari té lirohet nga akuza, pasi gé nuk éshté vértetuar se kané kryer veprén penale, ndérsa
mbrojtésit e té akuzuarve Sh.M, av.Nuhi Pacarizi, L.K, av.Alban Makolli, L.Th, av.Fehmije
Gashi Bytyqi dhe A.Z, av.Kushtrim Bytyqi, shpjeguan pérgjigjet né ankesén e PTH-sé
propozuan gé ankesa prokurorisé té refuzohet s i e pa bazuar, ndérsa té akuzuarit i mbéshtetin

mbrojtésit e tyre.

3. Pretendimet ankimore té Prokurorisé Speciale dhe té mbrojtésve té akuzuarve

Prokurori né ankesé lidhur me pjesén liruese konsideron se gjykata nuk e ka vértetuar drejté dhe
né ményré té ploté gjendjen faktike, pasi gé nuk éshté vlerésuar plotésisht deklarata e déshmitares
Shqgipe Dema nga e cila deklaraté éshté vértetuar né térési gé i akuzuari E.Gj, si drejtor i
departamentit ka udhéhequr programin dhe takimin, sipas se cilés i akuzuari Ekrem, projektin
dhe programin e ka punuar vet dhe até program pérmes e-mailit u’a ka dérguar ministri. Po ashtu

éshté vértetuar, se iu kané drejtuar me kérkesé pérmes e-mailit ose drejtpérdrejté drejtorit té
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Departamentit Ligjor Sh.Z, se a mund té shndérrohen né Udhézim Administrativ, ndérsa sipas
kérkesés drejtori i departamentit ligjor Sh.Z éshté pérgjigjur se “Programi i Veganté nuk pércaktohet
sipas ligjit pér bujqési”, dhe kété pérgjigje e kané marré edhe sekretari edhe ministri. Pérveg késaj
edhe nga déshmité e déshmitaréve: F.B.K, B.H, T.A, S.H, I.C dhe H.Th éshté vértetuar se asnjéri

nga ata nuk ka dhéné kontribut né grupin punues pér pérgatitjen e programit té vecanté.

Nga té lartcekurat éshté vértetuar se i akuzuari E.Gj, né cilésiné e personit zyrtar UD-krye shefit
té AZHB-sé, né ményré té kundérligjshme ka marré vendimin ref.nr. AZHB-07/4/54/2018 pér
formimin e grupit punues, i cili do té béjé kontrollin administrativ, vlerésimin, miratimin dhe
kontraktimin e projekteve té masés sé infrastrukturés rurale, né pérbérje prej L.K, Sh. M., A.Z
dhe L.Th, duke gené né dijeni se ky grup ishte vetém formal pér vec¢ késaj ka anashkaluar faktin
se ky grup duhet té formohet prej drejtorit dhe té raportohet tek Drejtori i Drejtorisé pér
Miratimin e Projekteve dhe Zhvillimit Rural, dhe kishte pér géllim gé tu mundésonte pérfitimin
né ményré té kundérligjshém kompanive si: Konzorciumin “N...” sh.p.k., Konzorciumin “Dh...” sh.p.k.,
Konzorciumin “D.....”, dhe Konzorciumin NTP “A.E” pér fitimin e granteve né ményré té
kundérligjshme, né kété ményré té akuzuarit né bashkéveprim i kané shkaktuar buxhetit té

Republikés sé Kosovés dém né vleré prej 3.356.085,77 euro.

Tutje, lidhur me pjesén liruese ka shtuar se nga provat e administruara éshté vértetuar se né
veprimet e té akuzuarve Sh.M, L.K, L.Th, dhe A.Z, jané manifestuar element e veprés penale
kegpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar, nga neni 422 par.1 lidhur me nenin 31 té8 KPRK-sé,
kjo pasi gé nga provat materiale, nga dosjet e Konzorciumeve “N...” sh.p.k, “Dh...” sh.p.k, “D.....” dhe
NTP “A..E” éshté vértetuar se asnjéra nga to nuk jané regjistruara né ARBK dhe AUV. Po ashtu
sipas gjetjeve té raportit né fagen e paré céshtja 3.A2 vértetohet se é&shté sipas udhézimit
administrativ UA 09/2018, neni 26 pika 4 se né rast se granti gé kérkohet nga Ministria éshté
1.000.000 atéhereé i aplikuari duhet té ofroj déshmi se garkullimi financiar tri vitet e fundit éshté
3.000.000..... Nga aplikimi pér grante nga “Z.P” qé kishte aplikuar né konzorcium me kompaniné
“NTP RAD” kishte bashkangjitur vértetimin qé tregon se kompania kishte obligime té pa shlyera
ndaj shtetit, nga dokumentet e “Dh...” sh.p.k. kishte prova qé e njéjta nuk kishte pasur investime
pér projektin e fituar nga ministria, po ashtu katér pérfituesit e késaj mase iu kishte kaluar
vlefshméria e vértetimit tatimor té léshuar nga ATK. Né vlerésim té rrethanave té cituar gjykata
né rastin e marrjes se aktgjykimit nuk i ka vlerésuar né ményré té ploté kéto fakte té cilat po té
vértetoheshin té akuzuarit do té ishin shpallur fajtor, ashtu gé me marrjen e aktgjykimit lirues

gjykata e shkallés sé paré ka béré éshté shkeljen e ligjit penal.
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Sa i pérket vendimit pér dénim pér té akuzuarit N.R dhe K.P, thekson se dénimi éshté i buté né
krahasim me pérgjegjésiné e tyre si dhe me démin e shkaktuar, ka propozuar gé té njéjtéve té

i’u shqiptoj dénimi me t¢€ larté, pér arsye té lartcekura ka propozuar si me larté.

Pretendimet ankimore t& mbrojtjes

Né ankesé mbrojtési i té akuzuarit N.R, av.Miograd Brkljac, thekson se né rastin konkret, jané

béré shkelje té dispozitave té procedurés penale nga neni 384 paragrafi 2 pika 6 t¢ KPP- sé, qé
éshté arsye e mjaftueshme pér anulimin e aktgjykimit, pasi ka ndikuar né marrjen e njé vendimi
té paligjshém dhe té padrejté. Duke shtuar se hartimi i njé programi té posacém nga i akuzuari
Rikalo, edhe pse té gjitha faktet dhe rrethanat e vértetuara gjaté procedurés tregojné se ai vetém
e ka firmosur até, pasi qé nuk éshté kontestuese se kété draft e ka pérpiluar i pandehuri E.Gj e
po ashtu nuk diskutohet se drafti ka kaluar diskutimin e grupit punues, i cili praktikisht ka
rezultuar me tekst pérfundimtar né disa takime. Ndér té tjera ka theksuar se nuk kemi té béjmeé

me bashkékryerje nga neni 31 i KPRK-sg, pasi mungojné elementet e kétij instituti.

Shkelje e theksuar e dispozitave té procedurés penale konsiston edhe né démin gé pretendohet
se éshté shkaktuar, gjegjésisht, PSRK té pandehurin Rikalo, e akuzon se me nxjerrjen e vendimit
pér programin e veganté i'u ka mundésuar kompanive:“N...”, “Dhemetre”, “SHP Z.P i A.....E...”, Q& né
ményré té kundérligjshme té marrin grante pér projektet e tyre né vleré prej ...... euro secila ose
gjithsejté ... euro, ashtu gé né bashkéveprim me té pandehurit tjeré i ka shkaktuar dém buxhetit
té Republikés sé Kosovés né shuma prej ... euro. Nga kjo rrjedh se géndrimi i PSRK-sg, éshté né
kundérshtim me vetveten, ajo e sheh si té démtuar vetém buxhetin e Republikés sé Kosovés, nga
kompanité gqé kané marré mjete nga buxheti. Né fund té fundit, nuk u kontestua se katér
kompanité kané marré gjithsejté ... euro nga buxheti né emér té grantit pér realizimin e té gjitha
projekteve. Por ajo raporton dém né buxhet shumé mé té madh se ..... euro. Ka kontestuar
ekspertizén e pérpiluar nga eksperti financiar

Andaj ky géndrim i gjykatés sé shkallés sé paré bazohet jo vetém né shkeljen esenciale té
dispozitave té procedurés penale, por edhe vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike
pasi gé ministri éshté autorizuar té marré vendimin pér politikat e reja té zhvillimit té I...R...dhe
kjo del garté nga neni 5 i Rregullores nr.02/2011 dhe tutje i referohet késaj rregulloreje si dhe
vendimit té Qeverisé sé Kosovés mé 27 janar 2018 e cila ka miratuar Planin e Reformave
Ekonomike né té cilin titullohej «....... 71.74”, sipas sé cilit gjendja né fushén e bujgésisé éshté e
pakénagshme dhe se pér kété arsye éshté e nevojshme té zbatohen plane reformuese prioritare
dhe se pér kété géllim vetém pér vitin 2018 éshté siguruar njé buxhet prej .... euro, atéheré éshté
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e garté se ky Plan i Qeverisé, né fakt ishte obligim ligjor pér MBPZHR dhe se Vendimi pér
politikat e reja dhe Programi i Vecanté pér Zhvillimin e 1...R...ishin né pérputhje té ploté me
Planin e Qeverisé sé Kosovés. Veprimi i kundért i ministrit né njé situaté té tillé ligjore do té

nénkuptonte mosrespektim té akteve ligjore té& Qeverisé dhe pérgjegjési pér até mospérputhje.

Ka theksuar se programe speciale pér zhvillimin e bujgésisé ishin miratuar edhe né vitin 2013
dhe 2014, kur ministér ishte z. Stavileci dhe né vitin 2019, kur ministre u bé Dijana Zhivig dhe
askush nuk e kishte problem pér kété, pérvec késaj né té tri rastet né fjalé, Departamenti Ligjor
nuk ka konstatuar se ka pasur ndonjé gjé né kundérshtim me Ligjin pér Bujgési né zhvillimin e
programeve té tilla. Duke theksuar se marrja e vendimit pér politikat e reja, e mé pas edhe
miratimi i programit vecanté té kontestuar, nuk éshté né kundérshtim me ligjin, sepse ajo nuk

éshté ndaluar me ligj.

Né Buxhetin pér vitin 2018 nuk ishin té destinuara vetém pér zbatimin e Programit té Rregullt
dhe Plani i Qeverisé sé Kosovés pér Reformat Ekonomike pas miratimit té tij u bé bazé ligjore
dhe obligim ligjor pér fillimin e zbatimit t& Planit Zhvillimor té I...B..., i cili nuk ishte pjesé e
programit. Né dokumentin e lartpérmendur té Qeverisé sé Kosovés éshté pérshkruar né ményré
té qarté se jané siguruar mjete pér realizim né vleré prej 16 milioné euro, dhe éshté thjesht e
pabesueshme se si gjykata ka marré pér bazé pretendimin e ekspertit F... se nuk ka pasur té

buxhetuara, fonde pér njé program té vecanteé.

Thelbi i késaj ¢éshtjeje mund té reduktohet né faktin se pa asnjé dyshim u konstatua se
MBPZHR, né fund té vitit 2018 kishte kthyer pothuajse plot 3.000.000 euro né buxhet, késhtu
gé pretendimi i ekspertit financiar se fermerét nuk kané mundur té démshpérbleheshin dyshohet
se jané démtuar, éshté krejtésisht e pakuptimté té thuhet se subvencionet nuk jané paguar sepse

nuk ka pasur para né buxhet, pra jané shpenzuar pér programin e diskutueshém.

Né ankesé mbrojtési i té akuzuarit K.P, av.Artan Qerkini, thekson se né kété céshtje penale ligji

penal éshté zbatuar né ményré té gabuar, sepse né veprimet e té akuzuarit Halimi nuk
manifestohen elementet e veprés penale nga neni 422 té KP-s&, po ashtu gjykata gabimisht ka
vértetuar gjendjen faktike, sepse gabimisht ka vlerésuar se K.P ka nxjerr njé vendim té
kundérligjshém pér formimin e grupit punues pér hartimin e njé Programi té Vecanté, synimi i
té cilit ka gené pérfitimi i Kompanive pérfituese té granteve. Po ashtu gjykata ka béré shkelje
esenciale té dispozitave té KPP-s&, sepse vendimi i saj éshté kundérthénés, e po ashtu Gjykata

nuk ka dhéné arsye pér faktet vendimtare.
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Lidhur me shkeljet e ligjit penal thekson se veprimet inkriminuese té akuzuarit K.H sipas
prokurorisé né drejtim té veprés penale nga neni 422 t¢ KPRK-sé jané: 1.Nxjerra e Vendimit pér
formimin e grupit punues pér hartimin e programit t& vecanté pér infrastrukturén rurale dhe 2. Dijenia e tij se grupi
punues éshté vetém formal. Sipas mbrojtjes, nxjerrja e vendimit pér formimin e grupit punues nuk
pérbén shkelje ligjore, pérkatésisht shkelje té Ligjit pér Administratén Shtetérore. Pérkundrazi,
nxjerrja e vendimit pér formimin e grupit punues éshté né harmoni té ploté me nenin 38 par 2.2
té kétij ligji, sipas té cilit: “Sekretari siguron gé vendimet e politikave dhe masat tjera té ministrisé té zbatohen
né ményré efikase dhe efektive”. Pra, né bazé té ligjit, Sekretari siguron zbatimin e vendimeve pér
politikat, e né rastin konkret pér politikat bujgésore. Duket garté se kjo dispozité ligjore, nuk e
obligon até, ti vlerésoj politikat, por se ai né bazé té késaj dispozite duhet vetém té zbatoj
politikat. Pér rrjedhojé i vetmi interpretim i mundshém i nenit 38 par 2.2. té Ligjit pér
Administratén Shtetérore (Ligji 03/1.-189) éshté se K.P me nxjerrjen e Vendimit nr. ../18 ka

vepruar né kuadér té kompetencave té tija té pércaktuara me ligi.

Gjykata ka déshtuar té analizojé kornizén e ploté ligjore mbi bazén e sé cilés funksionon dhe
vepron Ministria e Bujgésisé. Késhtu, Gjykata nuk i ka dhéné kurrfaré réndésie dispozitave té
Rregullores nr. 09/2011 pér Punén e Qeverisé sé Republikés sé Kosovés. Dispozitat e késaj
Rregullore, té cilat &shté dashur té merren parasysh nga Gjykata jané si¢ pércaktohet né nenin
1-Qéllimi, nenin 2-Fushéveprimi dhe nenin 3-Pérkufizimet si dhe nenin 49-Pérgaditja e
dokumenteve strategjike, me gjerésisht si né ankesé gé sipas késaj rregullore pércaktohen né
mes tjerash edhe rregullat pér hartimin dhe rekomandimin e politikave, ashtu gé pikérisht, duke
i zbatuar kéto dispozita Ministria e Bujgésisé e ka pas pér obligim té zbatojé edhe Programin pér
Reforma Ekonomike té Qeverisé sé Kosové té vitit 2017 dhe 2018 né té cilin né ményré
shprehimore jané parashikuar masat e vecanta pér pérmirésimin e infrastrukturés rurale. Prandaj
Gjykata gabimisht konstatimin e saj pér kundérligjshméri té veprimeve té akuzuarit K.P e
mbéshtet né opinion e drejtorit té departamentit ligjor t¢ MBPZHR Sh.Z, i cili po ashtu ka gené

I akuzuar né kété céshtje penale.

Gjykata nuk tregon se né cilén dispozité té Ligjit pér B.. dhe Zh.R (Ligji ...), e mbéshtet
géndrimin e vet se politikat bujgésore duhet gqé vetém dhe ekskluzivisht té aprovohen nga
Departamenti pér Politika Bujgésore, i udhéhequr nga déshmitarja Shgipe Dema.

Pér mé shumé, né elementin subjektiv (gjendjen mendore) té K.P, se po e ndérmerr njé veprim
té ligjshém, ka ndikuar edhe fakti se masa té vecanta ka pas edhe né vitin 2013, e po ashtu edhe

financimi i projekteve té USAID “Masat pemore”, ka gené masé e veganté. Asnjéheré kéto masa
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té vecanta nuk kané gené kontestuese né aspektin ligjor, fakt ky gé e ka pérforcuar bindjen e té

akuzuarit se éshté duke vepruar brenda kornizave ligjore.

Lidhur me shkeljet esencialé té dispozitave té proceduarés penale nga neni 384 par 2 nén par 2.1
né lidhje me nenin 133 té KPP-sé thekson se né kété c¢éshtje penale Gjykata ka urdhéruar
ekspertizé financiare megjithaté, problemi shfaget né faktin se eksperti éshté angazhuar nga

gjykata pér té vértetuar fakte té cilat nuk jané pjesé e dispozitivit té aktakuzés.

Késhtu, eksperti éshté angazhuar qé né raport me pikén I dhe Il té dispozitivit té aktit akuzues,
té jap mendim profesional ekspertizé lidhur me kéto fakte: Analiza Buxhetore (duke pérfshi por
pa u kufizuar né dokumente: Ligjin pér buxhetin e vitit 2018, kufijté buxhetor, kérkesén
buxhetore, kornizén afatmesme té shpenzimeve, PC Financiare (né veganti té kategorisé-kodit
buxhetor subvencione dhe transfere), Planin e Ministrisé sé Bujqésisé, Pylltarisé dhe Zhvillimit
Rural pér vitin 2018, Panin Strategjik t¢ MBPZHR-sé i cili pérfshin vitin 2018, Programin e
Rregullt t&¢ Zhvillimit Rural pér vitin 2018 “Programin e Vecanté” dhe dokumente té tjera té
nevojshme pér ekspertizé; Té pércaktohet pér vitin 2018 sa ka gené shuma e ndaré e buxhetit
pér secilén kategori; Sa ka gené shuma e ndaré buxhetore sipas Ligjit pér buxhet té vitit 2018
pér zbatimin e Programit té Rregullt t&¢ Zhvillimit Rural dhe prej cilave njési kérkuese kané
ardhur kérkesat me té cilat éshté miratuar buxheti pér kété program; grantét né cilén kategori

buxhetore hyjné etj.

Béhet e garté se pretendimi fillestar i Prokurorisé ka gené se K.P né ményré té kundérligjshme
e ka nxjerr vendimin Ref .nr. ZSP 266/18, e qé né fakt nuk ka lidhje me faktet té cilat éshté

kérkuar té vértetohen pérmes ekspertizés financiare.

Kurse né fage 78-79, gjykata vérteton dy fakte: 1) Programin e vecganté (objekt akuze) ka ndikuar
gé té mos realizohen masat e aprovuara nga MBPZHR-ja dhe démtimi i fermeréve té ciléve iu
jané aprovuar programet- projektet sipas programit té rregullt té zhvillimit rural té vitit 2018.
Konstatimet si mé larté, bien ndesh me déshminé e Drejtorit té Financave t¢ MBPZHR-ség, té
pasgyruara né fq. 36 té aktgjykimit té cilat gjykata nuk i ka vlerésuar fare e ku né mes tjerash
déshmitari thekson “nga buxheti i alokuar dhe buxheti i shpenzuar né kategoriné ekonomike,

subvencione dhe transfere “, ka pasur mjete t& lira 2 milion e 988 744.61 euro.

Shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale né até se dispozita e nenit 369 par.7 té
KPPK-sé pércakton obligimin e gjykatés qé n€ pjesén arsyetuese té aktgjykimit duhet qé “né

ményré té vecanté vleréson provat kundérthénése. Gjykata ka pranuar administrimin e provave
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té dorézuara nga mbrojtja té cekura si né ankesé, por té njéjtat vetém i ka pérmend si té

administruara, nuk e ka béré vlerésimin e tyre.

Lidhur me vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, gjykata gabimisht e ka vértetuar
lartésiné e démit té cilén ajo e konstaton né lartési prej 3,356.085.77 euro. Démi do té mund té
provohej vetém nése fermerét do ta padisnin MBPZHR-né pér démin e pésuar e Gjykata né
proceduré civile té detyronte Ministriné té kompensoj démin fermeréve duke pérfshi kamatat
ligjore. Njé gjé e tillé nuk ka ndodhé, prandaj konstatimi se éshté démtuar buxheti nuk gjen

mbéshtetje né asnjé prové té administruar né shqyrtimin kryesoré.

Tutje ka shtuar se Gjykata gabimisht ka vértetuar edhe faktin se K.P ka vepruar me géllim qé Konzorciumet
"N..." sh.p.k; "Dh..." sh.p.k; “D....” ; “A...E....” NTP té realizojné dobi pasurore. Gjykata pa béré asnjé
lidhje kauzale né mes té Vendimit té Sekretarit pér formimin e grupit punues Ref.ZPS ..... dhe
pérfitimit t& kompanive gjen se me formimin e grupit punues jo kompetent i akuzuari K.P ka pas

géllim gé Konzorciumet e lartcekura té pérfitojné né formé té ndarjes sé granteve.

4. Pérgjigjet né ankesé té mbrojtésve

Né pérgjigje né ankesé mbrojtési i té akuzuarit Sh.M, av.Nuhi Pagarizi, thekson se sipas ankesés

sé prokurorisé se i akuzuari Kishte pasur pér kompetencé shpalljen e fituesit té konzerciumeve
nuk géndron, pasi gé i njéjti Kishte né kompetencé vetém vlerésimin e dosjeve né aspektin
administrativ, pér mé tepér gé nuk ka ndonjé prové gé e vérteton faktin se jané shpallur pérfituese
ato konzerciume. Pretendimet se konzerciumet duhet té jené té regjistruara né ARBK si shogéri
tregtare nuk géndron, pasi gé me ligjin pér shogéri tregtare pércaktohet garté llojet e shogérive
tregtare té cilat duhet té regjistrohet, dhe konzorciumet nuk parashihet se duhet té regjistrohen si
té tilla, si dhe pretendimet gé té njéjtat nuk i kané plotésuar kérkesat apo déshmité e garkullimit

financiar nuk géndrojné, pasi gé té gjitha shkresat kané gené té rregullta.

Né pérgjigje né ankesé mbrojtési i té akuzuarit L.K, av.Alban Makolli, thekson se aktgjykimi i

ankimuar éshté i drejté dhe i ligjshém né térési, dhe se gjykata ka dhéné arsye té garta,
kuptimploté, té mjaftueshme né arsyetimin e saj, pasi qé nuk éshté provuar gé i akuzuari ta keté
kryer veprén penale, dhe se pretendimet ankimore té prokurorisé nuk géndrojné. Nuk éshté
vértetuar tejkalimi i autorizimeve apo kompetencave, dashja pér tejkalimin e kompetencave,
dashja pér pérfitim t& paligjshém pér vete apo personin e treté, apo shkaktimin e ndonjé démi
nga i akuzuari. Pér mé tepér gé Prokuroria Speciale né ankesé, né mungesé té géndrueshmérisé

sé pretendimeve ka ngritur ¢éshtje té tjera té cilat nuk pérkojné me objektin e akuzés.
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Né pérgjigje né ankesé mbrojtési i t& akuzuarit L.Th, av.Fehmije Gashi, Bytyqi, thekson se

ankesa e Prokurorisé Speciale éshté e pabazuar, pasi gé né té njéjtén lidhur me té akuzuarin
vetém citohet se nga provat e administruara éshté vértetuar se i njéjti ka kryer veprén penale, pa
e specifikuar se cili ishte veprimi eventual i kundérligjshém i tij. Sipas mbrojtjes aktgjykimi i
shkallés sé paré éshté i drejté, pasi gé nuk éshté pércaktuar forma e kryerjes sé veprés penale,

dhe nuk éshté mundur té vértetohet elementi subjektiv apo objektiv i saj.

Né pérgjigje né ankesé mbrojtési i té akuzuarit A.Z, av.Kushtrim Bytyai, thekson se pretendimet

e prokurorit nuk géndrojné, pasi gé té gjithé aplikuesit e grandeve kané gené té regjistruar né
ARBK individualisht, ndérsa veprimtariné mbi dy vjecare dhe regjistrimet né AUV i kané
plotésuar pérmes partneréve té konsorciumit, né bazé té kontratave té konsorciumit, ndérsa
konsorciumet si entitete t& vecanta juridike nuk jané té obliguara té regjistrohen, nuk lejohet
regjistrimi i tyre né ARBK. M& tutje vlerésimi i dokumenteve té aplikacioneve té granteve ka
kaluar sé pari nga komisioni punues pjesé e té cilés ka gené e akuzuara, e pastaj kané kaluar né
proces té verifikimit nga Drejtori i Miratimit, si dhe tek inspektorét e AZHB-sé, té cilét kané
vértetuar né terren gjendjen financiare dhe pérmbushjen e kritereve sipas kontratave té

pérfituesve, dhe té njéjtit nuk kané gjetur ndonjé vérejtje.

5. Té gjeturat e Gjykatés sé Apelit

Kolegji penal i Gjykatés sé Apelit t& Kosovés, pasi mbajti seancén e kolegjit, shqyrtoi shkresat
e léndés, studioi aktgjykimin e kundérshtuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 paragrafi 1 té

KPP —sg, dhe pas vlerésimit té pretendimeve ankimore konstatoi:

- ankesa e mbrojtésve té akuzuarve N.R dhe Kaplan Halimi té paraqitur nga mbrojtésit e tyre,

jané té bazuara, dhe té akuzuarit lirohen nga akuza, sic &shté cekur mé lart, kurse ankesa e

Prokurorisé lidhur me pjesén liruese éshté e pabazuar, ndérsa pretendimet pér vendimin mbi

dénim pér pjesén dénuese mbesin jo lIéndore.

Me aprovimin e ankesave té mbrojtésve té akuzuarve N.R, av.Miograd Brkljac dhe K.P,
av.Artan Qerkini dhe duke vepruar sipas detyrés zyrtare, Kolegji konstaton se me aktgjykimin
e ankimuar pér pikén I té dispozitivit &shté shkelur ligji penal né kuptim té nenit 385 par.1.4 té
KPP-sg, pasi mbi gjendjen faktike té vértetuar gé éshté objekt shqyrtimi éshté zbatuar ligji penal
material nga neni 422 par.l dhe par.2 nénpar.2.1 dhe 2.2 t¢ KPRK-sé - vepra penale
keqpérdorimi i pozités dhe autoritetit zyrtar i cili nuk ka mundur té zbatohet, si dhe jané shkelur

dispozitat nga neni 384 par.2.7 lidhur me dispozitén e nenit 369 par.7 té€ KPP-sé&, pasi mungon
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arsyetimi lidhur me faktet dhe rrethanat vendimtare nga té cilat do té derivonte pérgjegjésia
penale e té akuzuarve, né bazé té sé cilave do té vértetohet se té akuzuarit Kishin vepruar me
synim qé té pérfitonin personat e tjeré, ky fakt éshté i natyrés vendimtare, tipar esencial, dhe i
domosdoshém i veprés penale kegpérdorimi i pozités zyrtare ose autorizimit, figura e sé cilés
kérkon nga kryerési té veprojé me “ me qéllim té nxjerrjes sé pérfitimit t& kundérligjshém pér veten e tij
ose té saj apo pér ndonjé person tjetér ose organizaté tjetér ose pér t 'i shkaktuar ndonjé dém personit apo

organizatés tjetér”, N€ kontekst té késaj céshtje me qéllim té sigurimit té pérfitimit personave té

treté.

Nén dritén e rrethanave konkrete té ¢éshtjes, Kolegji ¢mon se nga provat e zbatuara, té trajtuara
dhe analizuara si né ményré inidividuale, né lidhshmériné tyre reciproke si dhe né unitetin e

3

pérgjithshém nuk mbéshtesin pérfundimet e gjykatés sé shkallés s€ paré: “..qé té akuzuarit né

kundérshtim me ligjin pér B.. dhe Zh.Rkané hartuar programin e vecanté, i cili kishte pér géllim gé t'i mundésonte
pérfitimin né ményré t€ kundérligjshém kompanive si: Konzorciumin “N...” sh.p.k., Konzorciumin “Dh...” sh.p.k.,

Konzorciumin “D.....”, dhe Konzorciumin NTP “A..E” pér fitimin e granteve duke i shkaktuar buxhetit té
Republikés s& Kosovés dém né vieré prej .............. euro”, Si rrjedhojé nga rezultati provues nuk éshté
konstatuar ekzistimi i ndérlidhjes né mes sé veprimeve té akuzuarave se kishin pér géllim pér
té€ 1’u mundésuar pérfitim té kundérligjshém kétyre kompanive, si pasojé njé konkludim i tillé

né aktgjykimin e atakuar ka mbetur né nivel hipotetik.

Kolegji rikujton se né kuptim té nenit 369 par. 7 té KPP-sg, gjykata duhet té paraget né ményré
té garté dhe té ploté se cilat fakte dhe pér ¢faré arsyesh i konsideron té vértetuara apo té
pavértetuara, se mbi bazén e cilave fakte konkrete vértetohet qé veprimet e té akuzuarit ishin té
motivuara t’i sjellin pérfitim personave té treté, né rastin e caktuar kompanive pérfituese té

pérshkruara né aktakuzé dhe aktgjykim.

Kolegji éshté i mendimit se nuk mjafton vetém lidhja objektive mes hartimit té programit té
vecanté té bujgésisé, shkeljeve té dispozitave ligjore dhe pérfitimit t¢ kompanive, té cilat kané
gené pérfitues té kétyre granteve. Mes kétyre veprimeve duhet té ekzistoj edhe lidhshméria
subjektive “komponenta subjektive tek t& akuzuarit”, Se t& njéjtit kéto veprime i kishin ndérmarré pér
té krijuar pérfitime té paligjshme kompanive té sipérmendura, andaj nga segmenti ligjor
kérkohet gé ky aspekt té provohet, né ményrén gé té vértetohet se a ekzistonin lidhje, raporte té

akuzuarave me kéto kompani, dhe cilat jané faktet dhe prova qé déshmojné kéto relacione?

Sipas Kolegjit, gjendja e fakteve na jep njé pasqyré se nuk jané provuar faktet e réndésishme,

se té akuzuarit me veprimet e tyre inkriminuese kishin qgéllimet e cituara mé sipér, qé
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karakterizojné dhe jané té domosdoshme té ekzistojné pér veprén penale qé éshté objekt i akuzés

dhe i aktgjykimit.

Nga faktet e ¢éshtjes, rrjedh se i akuzuari né N.R né cilésiné e Ministrit né M...e B...P... dhe
Zh... R...té Republikés sé Kosovés, me daté 26.03.2018 nxjerré vendimin me nr. Ref. .. pér
hartimin e politikave té reja pér zhvillimin e méteymé té I..R...dhe ngritjes sé
konkurencshmérisé né zonat rurale mé pak té zhvilluara, me ¢’rast pas vendimit, draftin pér

pérgatitjen e programit u’a dorézon — té draftuar komisionit — grupit punues.

Céshtja gé parashtrohet pér diskutim, éshté nése ky vendim pér kété program té vecanté
bujgésor, kishte géllim kriminal, qé té€ i’u siguronte pérfitime t€ paligjshme kompanive:

3

Konzorciumit “N...““ sh.p.k, Konzorciumit “Dh...” sh.p.k, Konzorciumit “D.....”, si dhe

Konzorciumit NTP “A.....E...” né P...., dhe nuk kishte géllim zhvillimin e I...R...dhe ngritjes sé

konkurencshmérisé né zonat rurale mé pak té zhvilluara?

Né kété aspekt, pyetja themelore vijuese né sensin logjik gé parashtrohet éshté:

Cilat jané provat gé déshmojné dijeniné e té akuzuarit, me rastin e hartimit té kétij programi, se né konkursin dhe

procedurat e pércaktuara pér fitimin e granteve do té aplikonin pikérisht kompanité: Konzorciumit “N...“ sh.p.k,

Konzorciumit “Dh...” sh.p.k, Konzorciumit “D.....”, si dhe Konzorciumit NTP “A.....E... ” né P...., dhe do té fitonin

grantet?

Kolegji ka né konsideraté pretendimet e mbrojtjes té cila véné né pah detyrimet gé jané né
kuadér té kompetencave té ministrit, té pérshkruara né té Rregullores Nr. 02/2011 pér Fushat
dhe Pérgjegjésité Administrative té Zyrés sé Kryeministrit dhe Ministrive, gé rregullon fushén
e veprimeve té zyrés sé kryeministrit dhe ministrave, pércaktohet se:

Né nenin 1 paragrafi 1.1 dhe 1.2, ministrat propozojné politikén té cilét e udhéheqin ministriné té cilés i takon;
Neni 9 paragrafi 1.1 punon dhe e mbikéqyre zbatimin e politikave té ministrisé;

Neni 9 paragrafi 1.3 siguron ndarjen mé té pérshtatshme dhe transparente té fondeve gé i marrin nga buxheti i

Kosovés dhe nga burimet e tjera.

Nga rregullativa e sipércekur, derivon se ministri &shté personi i cili éshté pérgjegjés pér hartimin
dhe zbatimin e politikave té& ministrisé, dhe mbrojtja nxjerré pérfundimin se né kété aspekt né
kuadér té pérgjegjésive té tij edhe miratimi i programit pér zhvillim e I...R...nuk rezulton gé i

njéjti ti keté tejkaluar kompetencat e tij.
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Kolegji déshiron té rikujtoj, njé céshtje thelbésore pér kérkesén ligjore pér ekzistimin e
pérgjegjésisé penale né raport me veprén pér té cilén jané akuzuar dhe shpall fajtor, edhe nén
supozimin se programi pér masat e vecanta pér zhvillim bujgésor, té jeté marré me shkeljen e
dispozitave ligjore té cituara né aktakuzé dhe aktgjykim, pér arsye té ekzistimit té veprés penale
keqpérdorimi i pozités dhe autoritetit zyrtar nga neni 422 par.1 dhe par.2 nénpar.2.1 dhe 2.2 té
KPRK-sé, tek vendimet dhe veprimet e té akuzuarave kérkohet dhe éshté e domosdoshme té

ekzistoj “qéllimi kriminal”, Q& Shkeljet e cituara ligjore, té jené béré me dashje e né funksion qé té

1’u sigurojné kompanive t€ sipérmendura pérfitime té jashtéligjshme, pérderisa nuk ekziston, nuk
manifestohet dhe nuk provohet ky géllim, shkeljet eventuale ligjore sa do té numérta gé mund té
jené, mbesin jashté domenit té juridiksionit penal, rrjedhimisht kjo paraget edhe kufirin ndérmjet

pérgjegjésisé penale dhe atyre jo penale.

Kolegji gjen se né raport me té akuzuarin K.P, i cili me daté 03.04.2018, né cilésiné e Sekretarit
té Pérgjithshém té Ministrisé Bujgésisé, Zhvillimit Rural, i akuzuari me ané té vendimit me
numér nr.1257, kishte formuar grupin punues né pérbérje prej 11 anétaréve, si vijon: D. LI,-
kryesuese e grupit punues, Sh, D, anétare, D.P anétaré, Sh. Z, anétaré, S H, anétare, H. Th, anétaré, 1.C, anétaré,
E.Gjj, anétaré, T. A, anétaré, F.B- K, anétare, dhe B.H, anétaré, qé Kishte pér detyré pérgatitjen e
investimeve né infrastrukturén rurale né Kosové dhe grupi duhej té fillonte punén menjéheré dhe

grupi punues do té duhej té hartonte raport pune pér sekretarin e pérgjithshém MBPZHR-sé.

Nxjerrja e vendimit pér formimin e grupit punues né vehten e saj nuk pérbénte shkelje ligjore,
pérkatésisht shkelje té Ligjit pér Administratén Shtetérore, dhe mund té koncipohet né harmoni

me nenin 38 par 2.2 té kétij ligji, sipas té cilit: “Sekretari siguron qé vendimet e politikave dhe masat tjera
té ministrisé t& zbatohen né ményré efikase dhe efektive”. Sekretari siguron zbatimin e vendimeve pér politikat, e

né rastin konkret pér politikat bujgésore.

Pér rrjedhojé, sipas aktakuzés dhe aktgjykimit, i akuzuari ka kegpérdorur detyrén e tij zyrtare,

duke i tejkaluar kompetencat e tij, « té gjitha kéto né pajtim me t& akuzuarin N.R, me géllim pér t’iu

mundésuar pérfitim né ményré té kundérligjshme kompanive té lartshénuara,”.

Kolegji arrin né pérfundim se nga provat e ofruara nuk rezulton e provuar se té akuzuarit kané
vepruar me synimin pér t€ i’u siguruar kompanive pérfitim t€ kundérligjshém, pér kété nuk
ekziston ndonjé déshmi a prové konkrete gé vérteton kété fakt, apo qé nga térésia e tyre dhe
rrethanave faktike, t&é mund té derivonte konkluzioni se té akuzuarit kishin vepruar té motivuar

dhe me géllim gé t’i sigurojné pérfitim personave té tjeré.
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Sipas piképamjes sé Kolegjit, njé gellim i tillé mbetet i padéshmuar, i supozuar dhe i
paargumentuar. Pér mé tepér, nuk éshté provuar ekzistimi i ndonjé raporti i té akuzuarve me
kompanité e lartcekura, nga i cili mé pastaj do mund eventualisht té rrjedh deduksioni se mbi
bazén e kétyre relacioneve té akuzuarit té kené vepruar me kété géllim.

Pérfundimisht, aktgjykimi i atakuar éshté i pagéndrueshém nga kéndvéshtrimi i té provuarit, té
gjeturat e gjykatés sé shkallés sé paré jané té pambéshtetura né prova dhe faktet e konstatuara,
si té tilla jané hipotetike, gé shfagen me rastin e nxjerrjes sé konkluzionit se té akuzuarit me
veprimet e tyre kishin géllim té pérfitonin personat e treté. Né kété situaté faktike, nuk mund té
zbatohet dispozita materiale pasi gé tiparet subjektive té veprés penale keqpérdorimi i detyrés
zyrtare apo autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422 par.1 lidhur me nenin 31 té KPRK-
sé, kané mbetur té paprovuara, andaj nuk mund té zbatohet dispozita materiale e cituar e ligjit

penal.

Kolegji thekson se detyré e njé gjykate penale, &shté té shqyrtoj nése né veprimet e té akuzuarve
manifestohen veprime té natyré kriminale gé bartin pas vetes pérgjegjési penale, dhe jo té
shqyrtohet ligjshméria administrative e vendimeve, akteve e veprimeve té kétyre zyrtaréve,
edhe nén supozimin se veprimet e tilla mund té jené té paligjshme nga piképamja administrative
prapéseprapé pérderisa nuk rezulton se té€ njéjtat ishin t€ qéllimshme g€ operatoréve té i’u
sigurohet pérfitimi i paligjshém nuk mund té konsiderohet se kemi té b&jmé me kryerjen e
veprés penale pér té cilén akuzohen. Né té kundértén, vlerésimet e tilla do té ishin jashté

mandatit e funksionit té saj kushtetues dhe ligjor té gjykatés.

Sipas kéndvéshtrimit té Kolegjit, éshté céshtje e ministrive hartimi i politikave brenda
fushéveprimtarisé sé tyre né kuadér té kornizave té tyre ligjore, mé pas menaxhimi i tyre.
Céshtja e intervenimit té sistemit té drejtésisé penale éshté njé “ultima rei”, vetém nése veprimet
e tilla bien né kundérshtim me legjislacionin penal, pér té cilén duhet té sigurohen prova té
garta, se té akuzuarit veprojné né kundérshtim me detyrat e tyre zyrtare dhe se vendimet e tyre
nuk jané né interesin institucional té institucionit né té cilén shérbejné, por jané té drejtuara né
krijimin e pérftimeve té paligjshme pér veten apo personave té tjeré, apo té shkaktimit té démit

(né kontekstin e rastit konkret - pérfitim personave té tjeré ).

Né kété kontekst, Kolegji sjell né vémendje se juridiksioni penal, nuk mund té konceptohet si
autoritet kompetenté pér sanksionimin dhe korrektimin e ¢farédo menaxhimi dhe administrimi
jo té duhur, gé& mund ta béjné kéto organe dhe zyrtarét e tyre, pérmes shkeljeve té normave té
tjera té cilat bien né kategoriné e normave ligjore jo penale, konstatimet e shkeljeve té késaj
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natyre, qartazi mbeten jashté sferés sé kompetencave té institucioneve penale, jané mekanizmat

e natyrés jo penale gé adresojné kuadratin e ¢éshtjeve té tilla.

Pér rrjedhojé, né lidhshméri té ¢éshtjes, Kolegji arriti né konkluzionet né pyetjet e ngritura mé

paré:

a) Nuk rezulton e provuar_se té akuzuarit N.R dhe M.K, ishin né dijeni me rastin e hartimit té€ programit té vecanté

pér bujgési, dhe emérimi i grupit punues né pérbérje prej 11 anétaréve, pér pérgatitjen e investimeve né

infrastrukturé rurale si pérshkruhet né aktgjykim, se do té aplikonin dhe do té fitonin kompanité : Konzorciumit

“N...“ sh.p.k, Konzorciumit “Dh...” sh.p.k, Konzorciumit “D.....”, si dhe Konzorciumit NTP “A.....E... ”né P....,

dhe se programi e kéto veprime té jené béré me géllim qé kétyre kompanive t€ i’u sigurojné pérfitime té

kundérligjshme.

b) Nuk rezulton e provuar, té keté ekzistuar ndonjé raport direkt apo indirekt i té akuzuarave me kompanité fituese,

té shénuara si mé larté.

Pérfundimet e cekura jané rezultat i materialit t€ térésishém provues té administruar gjaté
shqyrtimit gjyqgésor, rrjedhimisht, pér té ndértuar pérgjegjésiné penale duhet té vértetohen faktet
e tilla, té cilat do té manifestonin aspektin subjektiv té akuzuarave se kishin relacione me
kompanité e tilla né ményré direkte apo indirekte, dhe se veprimet e tyre té ndérmarra ishin té

sinkronizuara dhe shfagnin géllimin kriminal.

Kolegji véren se té akuzuarit jané akuzuar dhe shpall fajtor pér veprén penale té kryer
bashkékryerje. Shtrohet pyetja, cilat jané faktet, rrethanat dhe provat gé provojné ekzistimin e

bashkékryerjes né céshtjen konkrete?

Kolegji vleréson se nuk mjafton vetém fakti se té akuzuarit ishin né cilésiné e Ministrit né M...e
B...P... dhe Zh... R...té Republikés sé Kosovés, dhe Sekretar i Pérgjithshém né M...e B...P... dhe
Zh... R...t& Republikés sé Kosovés i pérhershém. Zbatimi i programit té vecanté bujgésor, se do té
béhet pérmes kétyre dy funksioneve éshté jo kontestues, pasi kjo &shté njé rrugé dhe proceduré
institucionale e bazuar né hierarkiné e organizimit dhe funksionimit té€ ministrisé, mirépo nuk
mund nxjerrét konkludimi pér bashkékryerjen i mbéshtetur vetém mbi faktin se té akuzuarit
mbanin dhe ushtronin kéto funksione. Sipas Kolegjit, njé rrethané e tillé éshté e pamjaftueshme,
pa konstatimin edhe té aspekteve tjera subjektive ose rrethanave té natyrés objektive, té cilat do
té shpérfagnin té provuar faktin se tek té akuzuarit kishte marréveshje pér veprime té kordinuara

né kété ményré.
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Pérfundimi

Kolegji arriti né pérfundim se nga provat e procedura gjaté shqyrtimit gjyqgésor, nuk éshté
provuar se té akuzuarit N.R dhe K.P kané kryer veprén penale pér té cilén jané akuzuar, andaj
né kuptim té nenit 363 par.l nénpar.1.3 té KPP-sé lirohen nga akuza pér veprén penale
keqpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar né bashkékryerje nga neni 422 par.1 dhe par.2
nénpar.2.1 dhe 2.2 lidhur me nenin 31 té KPRK-sé.

Kolegji, ndan piképamjen lidhur me shkaktimit t¢ démit, dhe démtimin e buxhetit. Gjykata e
shkallés sé paré vérteton lartésingé e démit prej .......... euro, duke vlerésuar se mund té kené
humbur edhe fermerét nése nuk do shpenzohej kjo shumé e té hollave, e cila situaté éshté e
diskutueshme, eventualisht mund té provohej nése fermerét do ta padisnin MBPZHR-né pér
démin e pésuar konkret, sipas padive individuale né gjykata né proceduré civile.

Né kuptim té nenit 462 par.3 t¢ KPP-se, e démtuara Avokatura Shtetérore e Kosovés prané
Ministrisé sé Drejtésisé sé Republikés sé Kosovés né Prishting, pér realizimin e kérkesés

pasurore — juridike udhézohet né kontest té rregullt juridiko-civil.

6. Vendimi pér pjesén liruese té aktgjykimit té Gjykatés sé shkallé sé paré

Kolegji gjen se pretendimet ankimore té prokurorit gé i referohen pjesés liruese pér té akuzuarit
Sh.Z, E.Gj, Sh.M, L.Th, L.K dhe A.Z, jané té pagéndrueshme dhe té paargumentuara.

Mbi bazén e vértetimit té gjendjes sé fakteve, gjykata e shkallés sé paré drejté ka aplikuar edhe
ligjin penal, kur té akuzuarit i ka liruar nga akuza pér shkak se nuk éshté vértetuar se té njéjtit ka
kryer veprén penale keqpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar nga neni 422 par.1 lidhur me
nenin 31 t¢ KPRK-sé, pasi gé¢ nga provat e administruara nuk kané rezultuar si t¢ provuara

tiparet e késaj vepre penale.

Kolegji pajtohet me arsyet e dhéna né aktgjykim, pér pjesén liruese. Kolegji véren se akuzuari
E.Gj, akuzohet pér tejkalimin e kompetencave, me rastin e marrjes sé vendimit pér formimin e
grupit punues pér té béré kontrollin administrativ, vlerésim, miratim dhe kontraktimin e
projekteve té masés sé infrastrukturés rurale. Né procesin gjygésor nuk éshté vértetuar pértej
dyshimit té bazuar mirg, se i njéjti kishte vepruar me dashje dhe me géllim té kryhet vepra penale

né bashkékryerje me té akuzuarit N.R, K.P.

19 (24)



2023:303010

Numri i léndés: 2019:299272
Daté: 21.06.2024
Numri i dokumentit: 05843703

Nga faktet e ¢éshtjes konstatohet se sipas emailit t&é N.V pér pérpilimin e vendimit pér ekipin
vlerésues pér PZHR 2018, gjykata ka vértetuar se vet drejtori i drejtoratit pér miratim té
projekteve té zhvillimit rural, né até kohé N.V, i ishte drejtuar pérmes e-mailit drejtorit té
administratés publike t¢ AZHB-sé M.G dhe né CC ishte dhe E.Gj si UD Kryeshef i AZHB-sé,
me té cilin kishte kérkuar qé té pérpilohet ekipi vlerésues pér kontroll administrative, duke

rekomanduar qé né ekipen e paré té jeté L.K, Sh.M dhe né ekipen e dyté te jeté A.Z dhe L.Th

Pér rrjedhojé, pérmes kétij e-maili vértetohet fakti se vet drejtori kishte kérkuar hartimin e
vendimit té ekipit t& kontrollit dhe kishte pércaktuar emrat e personave, pra né rastin konkret
edhe emrat e personave té grupit punues gé ishin té akuzuar si né pikén Il té akuzés. Mbi kété
bazé me té drejté gjykata e shkallés sé paré kishte konkluduar se ky fakt e pérjashton dashjen si
tipar thelbésor pér veprén penale pér té cilén akuzohet, ishte kérkesé e drejtorit gé té formohej

grupi vlerésues pér kontroll administrativ nga ana e kryeshefit ekzekutiv tani i akuzuari E.G;j.

Po ashtu pér té akuzuarin Sh.Z, nga opinioni ligjor dhe nga dy déshmitaret Sh.D dhe F.B.K,
vértetohet se i akuzuari Sh.Z nuk kishte dashje apo géllim pér hartimi né programit té vecanté
pér shkak se i njéjti kishte dhéné opinionin ligjor se ky program nuk pércaktohet me Ligjin pér
Bujgési dhe Zhvillimin Rural, e po ashtu edhe gjaté takimeve sipas déshmitaréve i njéjti e kishte
kundérshtuar hartimin e kétij programi, né takimet e grupit punues apo edhe né takimet jo

formale me anétaret e grupit.

Pretendimi i prokurorisé lidhur me faktin se i akuzuari Sh.Z e kishte nénshkruar udhézimin
administrativ si drejtor i departamentit ligjor dhe ishte pérgjegjés gé ishte miratuar udhézimi
administrativ, Ky pretendim éshté i pabazuar pér shkak se nénshkrimi i té akuzuarit ishte rezultat
i detyrave dhe pérgjegjésive té tij gé pér secilin akt qé nxjerrej nga Departamenti Ligjor, duhej
té nénshkruaj nga drejtori, e gé né rastin konkret i akuzuari Sh.Z ka gené drejtor i Departamentit
Ligjor né kohén kur éshté miratuar udhézimin administrativ UA 09/2018, ndérsa aprovimi
pérkatésisht hyrja né fuqi e kétij udhézimi administrativ si¢ &shté sqaruar mé larté i njéjti kishte

hyré né fugi me rastin e nénshkrimit nga ana e ministrit,

Prandaj, gjykata me té drejté ka ardhur né pérfundim se né rastin konkret né asnjé rrethané nuk
éshté vértetuar bashkékryerja, pérkatésisht géllimi i té akuzuarit Sh.Z pér té kryer veprén penale
sé bashku me té akuzuarit N.R dhe K.P si¢ &shté akuzuar nga ana e PSRK me aktakuzén gé ka

gené objekt i kétij shqyrtimi.
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Kolegji né raport me té akuzuarit Sh.M, L.Th, L.K dhe A.Z, pajtohet me té gjeturat e gjykatés sé
shkallés sé paré, pasi né bazé té provave té proceduara, nuk ka arritur té vértetoj géllimin e té
akuzuarve pér té kryer veprén penale, ngase nuk éshté provuar gé té akuzuarit Sh.M, L.Th, L.K
dhe A.Z, té kené pasur géllimin pér ti dhéné pérfitim pasuror té kundérligjshém kompanive
pérfituese té pérshkruara si né dispozitiv té kétij aktgjykimi, andaj pretendimet e ankimore té

prokurorit jané té pabazuara dhe mbéshtet arsyet dhe shpjegimet e dhéna né aktgjykim.

Eshté i pagéndrueshém pretendimi i PSRK-sé se té akuzuarit kundérligjshém kané shpallur fitues
konzorciumet té pérshkruara si né dispozitivin e 11-té té aktakuzés, éshté vértetuar se té akuzuarit
né cilésiné e personave zyrtar kané vepruar né kuadér té kompetencave dhe detyrave té tyre
zyrtare né harmoni me vendimin nr.3403 té dt.08.08.2018, né té cilén jané pércaktuar detyrat dhe
pérgjegjésité lidhur me vlerésimin e dosjeve dhe té njéjtit nuk kishin pér kompetencé shpalljen
fituese té konzorciumeve, ngase shpallja e pérfituesve ishte béré pas pérfundimit dhe vlerésimit
té aplikacioneve dhe kjo proceduré, pérkatésisht shpallja e pérfituesve ishte béré nga N.V né
cilésiné e Drejtorit té Miratimit té Projekteve, té cilin fakt gjykata e ka vértetuar nga déshmia e

tij.

Prandaj nuk kishte tejkalim té autorizimeve dhe kompetencave pér shkak se té akuzuarit kané
gené té obliguar gé té zbatojné té gjitha dispozitat juridike t&é UA 09/2018, pérfshiré kétu nenin
26 par.3 té tij, por edhe sikurse té vlerésonin gabimisht ndonjé dokument apo kriter té caktuar,
vlerésimi i tyre nuk ka gené obligativ pér personin kompetent pér shpallje té pérfituesve —
Drejtorin pér Miratimin e Projekteve, i cili ka pasur kompetencé dhe diskrecion té ploté sipas
deklarimit t& mésipérm dhéné né shqyrtim gjyqgésor se né rast se do té gjente ndonjé shkelje né
raport me punén e ekipes sé kontrollit, i njéjti ka mundur gé té kthej dosjen e aplikimit né
rivlerésim dhe té rishqyrtohej nga Komisioni i Ankesave.

Sipas aktakuzés sé PSRK, té akuzuarit akuzohen se duke vepruar né bashkékryerje i kané
shpallur fitues konzorciumet si né dispozitivin 11 té aktakuzés, té cilét nuk i kané plotésuar
kushtet ligjore sipas udhézimit administrativ 09/2018 pér zbatimin e programit té vecanté pér
zonat mé pak té zhvilluara. Ky pretendim éshté i pagéndrueshém, sipas akuzés me rastin e
pérshkrimit té veprimeve inkriminues té akuzuarave, nuk ishte pércaktuar se me cilat dispozita

ligjore té udhézimit administrativ Kishin vepruar té akuzuarit.

Sipas Udhézimit Administrativ me numér t& UA 09/2018, né nenin 26, pika 3, pércaktohet gé:
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” Nése njé aplikacion dorézohet nga njé grup i kompanive/ kooperativave, kérkesat minimale aplikohen pér téré
grupin né t€rési, dhe kompanité/ kooperativat kané té drejté té pérdorin referencat e njéra tjetrés”.

Gjykata konsideroi se té akuzuarit me rastin e vlerésimit té aplikacioneve, kishin vlerésuar se
aplikuesit kané pasur té drejté né bazé té dispozités sé lartcekur ti pérdorin referencat e njeri-

tjetrit.

Né kété aspekt, éshté vlerésuar se té akuzuarit Kishin interpretimin se kompanité kané pasur té

drejté ti pérdorin e referencat e njéra tjetrés me rastin e aplikimit si konzorcium i pérbashkeét.

Kolegji cmon se ekzistimi i njé situaté e tillé juridike natyrshém nuk paraget tejkalim apo mos
pérmbushje té detyrés zyrtare, pér shkak se interpretimi i dispozitave te UA 09/2018 ka gené né
kuadér té detyrave dhe kompetencave té tyre si grup punues dhe se nga ana e tyre ishte béré
vetém vlerésimi i aplikacioneve, nga dosjet e administruara pérgjaté shqyrtimit gjyqgésor éshté
vértetuar se nga 7 aplikues ishin vlerésuar nga ekipi i kontrollés, dhe se vetém 4 subjekte
pérfituese i Kishin plotésuar Kriteret sipas thirrjes pér aplikim dhe sipas UA 09/2018, dhe se

shpallja e pérfituesve nuk ishte béré nga ana e tyre.

Né kété drejtim nga dosjet e aplikacioneve té pérfitueseve té granteve, gjykata e shkallés sé paré
ka vértetuar faktin se kompanité pérfituese té granteve ishin shpallur fitues pas aprovimit té
kontrollit té terrenit, qé ishte béré nga inspektoret e MBPZHR-sé&, mé pas pérfundimisht ishin
aprovuar nga Drejtoria Kompetente pér Miratim té Projekteve-pérkatésisht nga personi
kompetent — Drejtori i késaj drejtorie z.N.VV. Né kuptim té késaj, vértetohet fakti se té akuzuarit
né kuadér té kompetencave té tyre nuk kané pasur shpalljen fituese té konzorciumeve sic
pretendohet nga ana e PSRK-sé, mirépo si detyré té vetme kané pasur vlerésimin e aplikacioneve
né aspektin administrativ né mbéshtetje té UA 09/2018, e gé nga kjo rezulton se kjo rrethané nuk
paraget ndonjé tejkalim apo mos pérmbushje té detyrave té tyre zyrtare, pér shkak se té njéjtit
unanimisht kishin vendosur se kompanité-konzorciumet gé kishin aplikuar i plotésonin kriteret

sipas UA ......... dhe thirrjes pér aplikim.

Pretendimi i PSRK-sé lidhur me até se té akuzuarit kané kryer veprén penale si né aktakuzé, pér
arsye se asnjéra nga konzorciumet fituese nuk kané gené té regjistruara né ARKB dhe AUV, njé
pretendim té tillé vlerésohet si pabazuar, pasi gé nga analizimi i shkresave té léndés dhe dosjeve
té pérfituesve te granteve si dhe nga analizimi i bazés ligjore, gjegjésisht nga Ligjin Nr. 06/L -

016 pér Shogérité Tregtare, nenin 5, i cili pércakton llojet e shogérive tregtare té cilat duhen té
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regjistrohen, sipas késaj dispozite nuk éshté pércaktuar gé konzorciumet duhet té regjistrohen si
shogéri tregtare né ARBK. Nga analizimi i thirrjes pér aplikimin e hapur nga MBPZHR, pér “
Programin e veganté pér investimet né infrastrukturén rurale dhe ngritja e aftésive konkurruese
né sektorin e bujgésisé dhe pylltarisé pérmes pérfshirjes sé komunitetit né zhvillimin rural né
regjionin e Mitrovicés s€ Veriut”, gjegjésisht n€ pikén 4, ku pércaktohen kriteret e pérbashkét té

pranueshmérisé, mes té tjerash theksohet <“Nése njé aplikacion dorézohet nga njé grup i
kompanive/kooperativave, kérkesat minimale aplikohen pér téré grupin si térési, dhe kompanité /kooperativat kané

té drejt t€ pérdorin referencat e njéra tjetrés”.

Lidhur me vlerésimin e dosjeve gé ishte bere nga ana e té akuzuarve pér konzorciumin fitues
“N...” SH.P.K, né dosje ekziston se kompanité 1. “N...” SH.P.K si pérfagésuese e konzorciumit
kishin lidhur Marréveshje me numér LRP.nr.2423, REF.nr.340/2018 té datés 18.06.2018, e
lidhur né mes: 2.Sofra Distribution sh.p.k, 3.Catering Prishtina SH.P.K, Blerimi — M SH.P.K),
pér aplikim né thirrjen e hapur pér pérfitimin e grandit “Ndértimi i tregut modern pér prodhime

bujgésore” né Prishtiné.

Né dosje shihet qarté pérkatésisht vértetohet se “N...” Sh.p.k ishte e regjistruar ne ARBK dhe
kété fakt e vérteton certifikata e regjistrimit te biznesit me numér 70866404, e cila éshté e

regjistruar nga data 24.07.2012.

Pretendimi i PSRK-s¢ se konzorciumi “N...” Sh.p.k, nuk ishte e regjistruar né AVUK, mirépo
nga shikimi i dosjes t&€ konzorciumit “N...” Sh.p.k, gjykata ka gjetur se né€ kuadér t€ marréveshjes
gé kishin lidhur si konzorcium i pérbashkét, kompania Blerimi-M”, kishte qené e regjistruar
né AVUK e cila kishte poseduar vendimin nga Agjencia e Ushgimit dhe Veterinarisé (AVUK),

me numér te Ref: .......... té datés ............

Gjykata ka ardhur né pérfundim se t€ akuzuarit kishin vler€suar se kompania “N...” Sh.p.k, 1
plotésonte kriteret, pérkatésisht ishte e regjistruar né ARBK dhe AVUK, pér shkak se edhe sipas
thirrjes pér aplikim, gjegjésisht pikén 4, shprehimisht theksohet se kompanité/kooperativat kané
té drejté ti pérdorin referencat e njéra tjetrés qé né rastin konkret tek secili konzorcium fitues i
grantit, kriteri i aplikueshém ka gené gé njéra nga kompanité gé kané lidhur marréveshje pér
konzorcium té jeté e regjistruar né AVUK, e qé rezulton se ky kriter ishte vlerésuar pér té gjitha

kompanité/konzorciumet fituese té grantit sipas vlerésimit té té akuzuarve.
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Prandaj, qartazi konfirmohet se Konzorciumet fituese me marréveshjet e noterizuara té lidhura
me njéra tjetrén, kané aplikuar si grup i pérbashkét né thirrjen e hapur pér aplikim dhe interesat

e tyre ishin pérfitimi i granteve sipas thirrjes pér aplikim gé kishte béré AZHB.

7. Pérfundimi

Kolegji arrin né pérfundimin se tek té akuzuarit nuk éshté provuar se kané béré tejkalim té
autorizimeve ligjore, me rastin e vlerésimi té kritereve té konzorciumeve fituese si dhe nuk
provohet té keté ekzistuar qéllimi qé kompanive pérfituese t€ i’u sjellin pérfitim pasuror té
kundérligjshém, andaj nuk provohen pérgjegjésia penale pér veprén pér té cilén jané akuzuar,

rrjedhimisht ankesa e PSRK-sé éshté e pabazuar.

Né kuptim té nenit 453 par.1 té KPP-sé shpenzimet e procedurés penale té paguhen nga mjetet

buxhetore té gjykatés.

Nga arsyet e sipércekura e né bazeé té nenit 403 par. 1 dhe 2 té dhe nenit 401 té KPP, éshté vendos
si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
Departamenti Special
APS.nr.54/23
Daté: 25.04.2024

Bashképunétorja profesionale Kryetare e kolegjit,

Syzana Goxhuli Aférdita Bytyci

Anétarét e kolegjit:

Bashkim Hyseni

Vaton Durguti
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