REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

APS.nr.37/2020
NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES - DEPARTAMENTI SPECIAL, né kolegjin e
pérbéré nga Gjyqtari Kreshnik Radoniqi si Kryetar i kolegjit, dhe gjyqtarét Burim Ademi dhe
Milan Bigovi¢, si anétar té kolegjit, me bashképunétorin profesional Bajram Rexhahmetaj, né
céshtjen penale kundér té akuzuarit D.T. nga fshati ..., Komuna e Prizrenit, pér shkak té
veprés penale né bashkékryerje krime lufte kundér popullatés civile e paraparé dhe e
dénueshme me nenin 142 nén ndérlidhje me nenin 22 té Kodit Penal té Republikés Socialiste
Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ), té datés 28 shtator 1976 dhe aktualisht me nenin 152
par.2.2 lidhur me nenin 31 té KPK-sg, sé bashku me nenin 3 (c) i pérbashkét pér Konventat e
Gjenevés té datés 12 gusht 1949 neni 4 (2) (e) dhe (g) dhe (13) té protokollit 11 té datés 08
gershor 1977, shtojcé e konventave té Gjenevés sé vitit 1949 si dhe ligjeve dhe normave té
ligjit ndérkombétar zakonor dhe veprés penale né bashkékryerje ka kryer veprén penale krime
lufte kundér popullatés civile, e paraparé dhe e dénueshme me nenin 142 nén ndérlidhje me
nenin 22 té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (KPRSFJ) té datés
28 shtator 1976 dhe aktualisht me nenin 152 par.2.2 lidhur me nenin 31 té KPK-sg, sé bashku
me nenin 3 (c) i pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té dt.12 gusht 1949, neni 4 (e), (8) dhe
3 (c) dhe 13 té protokollit 11 té datés 08 gershor 1977, shtojcé e Konventave té Gjenevés sé
vitit 1949 si dhe ligjeve dhe normave té ligjit ndérkombétar zakonor, duke vendosur sipas
ankesave té mbrojtésve té akuzuarit D.T. av. L.P. dhe D.V. dhe pérgjigjen né ankesé nga
Prokuroria Speciale e Republikés sé Kosovés, té parashtruara kundér aktgjykimit té Gjykatés
Themelore né Prizren — Departamenti i Krimeve té Rénda, PKR.nr.35/18 te datés,
22.06.2020, pas mbajtjes sé seancés sé kolegjit me daté 16.11.2020, i pérpiluar me daté
30.11.2020, me shumicé votash mori kété:

AKTGIJYKI M

I. APROVOHET pjesérisht ankesa e mbrojtésve té akuzuarit D.T., dhe NDRYSHOHET
aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prizren — Departamenti i Krimeve té Rénda,
PKR.nr.35/18 te datés, 22.06.2020, vetém sa i pérket cilésimit juridik dhe vendimit mbi
dénim, ashtu gé:

| akuzuari D.T. me shénime personale si né shkresa té léndés:


http://sq.wikipedia.org/wiki/Skeda:Coat_of_arms_of_Kosovo.svg

ESHTE FAJTOR

I. Sepse ndérmjet datés 25 — 27 mars té vitit 1999, né lagjen e njohur si lagjja “H.” ...,
Komuna e Prizrenit, né cilésiné e tij si pjesétar i forcave rezervé té policisé té Republikés
Federative té Jugosllavisé (MPB), apo forcave para ushtarake serbe dhe né bashkékryerje
me Kryerésit té tjetér té cilét ju pérkisnin forcave té MPB-s&, identiteti i té ciléve nuk u
arrit té pércaktohej, mori pjesé né konfiskim té pasurisé, plackitje, shkatérrim té
paligjshém dhe té géllimshém té pasurisé (djegie e shtépive) dhe vjedhjen né shkallé té
gjer té pasurisé, e gé nuk justifikohej me nevojat ushtarake, e gé rezultojé né djegien e
shtépive, marrjen e automjeteve, makinerive bujgésore dhe sendeve té tjera me vleré gé i
pérkisnin K.H., sikurse edhe anétaréve tjeré té familjes H., veprime kéto gé pérbéjné
vepér penale té plagkitjes, shkatérrimit té géllimshém qgé nuk justifikohej me nevoja
ushtarake sikurse edhe sulmit té réndé dhe mizor ndaj dinjitetit njerézor.

I1. Se ndérmjet 26 marsit dhe 27 marsit té vitit 1999 né pérgjithési, né cilésiné e tij si
pjesétar i forcave rezervé té policisé t& Republikés Federative té Jugosllavisé (MPB) apo
forcave paraushtarake serbe dhe né bashkékryerje me kryerésit tjetér té cilét u pérkisnin
forcave té MBP-sé&, mori pjesé né pérdhosjen e trupave té pajeté té njé numri personash té
paidentifikuar duke i djegur ata trupa té pajeté né ményré té paligjshme dhe/ose duke
kérkuar shkatérrimin e tyre duke i hedhur ata trupa né ményré té pahijshme né lumin Dri,
né njé vend gé ndodhet jashté fshatit ..., Komuna e Prizrenit, akt ky gé pérbén sulm té
réndé dhe/ose mizor ndaj dinjitetit personal dhe njerézor.

Me kété né bashkékryerje ka kryer veprén penale krime lufte kundér popullatés civile
nga neni 142 lidhur me nenin 22 té Ligjit Penal té Republikés Socialiste Federative
té Jugosllavisé (LPRSFJ) té datés 28 shtator 1976, e lidhur me nenin 3 (c) i
pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té datés 12 gusht 1949, neni 4 (2) (e) dhe (g),
(8) dhe 3 (c) dhe 13 té protokollit 11 té datés 08 gershor 1977, shtojcé e Konventave
té Gjenevés.

Né mbéshtetje té dispozitave ligjore neni 365 té KPP-sé dhe nenit 22, 33, 34, 38, 41, 50
dhe nenit 142 té Kodit Penal KPRSFJ,

E GJYKON
Me dénim me burg né kohézgjatje prej 11 (njémbédhjeté) viteve, né té cilin dénim i

llogaritet koha e kaluar né paraburgim prej datés 22.11.2017 e tutje.

Il. Pjesa tjetér e aktgjykimit mbetet e pandryshuar.

Arsyetim
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I. Objekt shgyrtimi né gjykatén e Apelit.

Gjykata Themelore né Prizren — Departamenti i Krimeve té Rénda me aktgjykimin
PKR.nr.35/18 té dt. 22.06.2020, té akuzuarin D.T. e ka shpallur fajtor pér dy vepra penale té
kryera né bashkékryerje krime lufte kundér popullatés civile nga neni 142 lidhur me nenin 22
té Ligjit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (ish LPRSFJ) dhe aktualisht
e sanksionuar kjo vepér me Kodin Penal me nenin 152 par.2.2 lidhur me nenin 31 té KPK-sé,
sé bashku me nenin 3 (c) i pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té 12 gushtit 1949, neni 4
(2), (e) dhe (g) dhe 13 té Protokollit Il t& 8 gershorit 1977 si shtojcé e Konventave té
Gjenevés dhe ligjeve dhe normave té ligjit ndérkombétar zakonor, si dhe pér veprén penale
krime lufte kundér popullatés civile paraparé dhe e dénueshme me nenin 142 lidhur me nenin
22 té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé (ish KPRSFJ) dhe
aktualisht me nenin 152 paragrafi 2.2 lidhur me nenin 31 té Kodit Penal té Kosovés sé bashku
me nenin 3 (c) i pérbashkét pér Konventat e Gjenevés té 12 gushtit 1949 neni 4 (e), (8) dhe
(3), (c) dhe (13) té Protokollit 11 té 8 gershorit 1977 si shtojcé e Konventave té Gjenevés té
vitit 1949 si dhe ligjeve dhe normave té ligjit ndérkombétar zakonor.

Pér veprén penale nén pikén | té dispozitivit i ka shqiptuar dénim me burgim né kohézgjatje
prej 7 (shtaté) vitesh, pér veprén penale nén pikén Il té dispozitivit i ka shgiptuar dénimi me
burgim né kohézgjatje prej 16 (gjashtémbédhjeté) vitesh. Bazuar né nenin 80 té akuzuarit
gjykata i ka shqgiptuar dénimin unik me burgim prej 22 (njézetedy) vitesh, né té cilin dénim
llogaritet edhe koha e kaluar né paraburgim prej dt.22.11.2017 e tutje.

Ka obliguar té akuzuarin gé pér shpenzimet e procedurés té paguajé paushallin gjygésor né
lartési prej 2000 € (dymijé euro) dhe pér fondin e kompensimit t& viktimave té krimit shumén
prej 50 € (pesédhjeté) euro, té gjitha né afat prej 15 (pesémbédhjeté) ditésh, pas
plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Té démtuarin K.H. respektivisht familjen H. pér realizimin e kérkesés pasurore juridike e ka
udhézuar né kontest té rregullt né procedurén civile.

Palét ankuese dhe pérgjigjet né ankesé

Mbrojtésit e té akuzuarit D.T. av. L.P. dhe D.V. kané parashtruar ankesé pér shkak té
shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té
gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit mbi dénim dhe shpenzimet e
procedurés, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé ankesén dhe aktgjykimin e
ankimuar ta ndryshojé né até ményré gé i akuzuari té lirohet nga aktakuza, sepse nuk éshté
provuar se i njéjti ka kryer veprén penale, apo qé aktgjykimin ta anulojé dhe léndén té ia kthej
gjykatés sé shkallés sé paré né rigjykim.

Prokuroria Speciale me pérgjigje né ankesé PPS.nr.149/2019 té dt.01.09.2020 sipas sé cilés
propozon gé ankesa e mbrojtjes té refuzohet si e pabazuar, duke vlerésuar se aktgjykimi nuk
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ka shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, shkelje té kodit penal, vértetim té
gabuar té gjendjes faktike dhe vendimit mbi dénimin dhe shpenzimet e procedurés.

Prokuroria e Apelit e Kosovés né Prishtiné me shkresén PPA/I.nr.381/20 té dt. 28.10.2020 ka
propozuar gé té refuzohet si e pabazuar ankesa e mbrojtésve té akuzuarit D.T. dhe aktgjykimi
i ankimuar té vértetohet.

Gjykata ka caktuar seancén e kolegjit né mbéshtetje té nenit 390 té KPP-sé, né té cilén seancé
kané prezantuar Prokurori i Apelit, i akuzuari dhe mbrojtési i tij av. L.P. si dhe pérkthyesja e
gjykatés Mizafere Halimi. Ndérsa, nuk kané prezantuar i démtuari K.H. si dhe mbrojtési i té
akuzuarit av. D.V., té cilét jané ftuar né ményré té rregullt pér kohén e mbajtjes sé seancés.

Pretendimet ankimore nga mbrojtja e té akuzuarit theksohen:

a) Pér shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga neni 384 par.2 pika 2.1
lidhur me nenin 361 par.l, gjé gé mbrojtja thekson se pjesa mé e madhe té arsyeve té
aktgjykimit té ankimuar éshté citim i pjeséve té déshmive té déshmitaréve, gé jané dégjuar né
shgyrtimin gjygésor e gé éshté e kuptueshme, pasi gé si mjet i vetém provues né kété Iéndé
ishin déshmitarét, por gjykata e shkallés sé paré po té kishte pérdorur dhe analizuar né
ményré korrekte déshmité e déshmitaréve arsyet e aktgjykimit do té ishin té pranueshme,
pérkundér se kjo nuk ndodhi. Né aktgjykim jané cituar vetém pjesét e déshmive té
déshmitaréve té dhéna né shqyrtim gjygésor, déshmité e té njéjtéve déshmitaré, qé ata i dhané
né procedurén e hetimeve, u injoruan plotésisht, e té cilét déshmitaré déshmuan gjerésisht pér
ngjarjes, pér té cilat akuzohet i pandehuri D.T.. Té 13 déshmitarét qé u dégjuan né shqyrtimin
gjyqgésor pér ngjarjet né akuzén kundér D.T., té njéjtit déshmitaré déshmuan edhe né hetim,
por se numri mé i madh i déshmitaréve nuk e pérmenden D.T. fare, si pjesémarrés né ngjarjet
né Krushé té Vogeél. Vetém atéheré kur u arrestua D.T., té njéjtit déshmitaré e kujtuan até dhe
kéta déshmitaré e pérmenden si njeriu gé vodhi népér shtépité e fqinjéve dhe gé pérdhosi
kufomat. Pérkundér se mbrojtja theksoi né fjalén pérfundimtare, por edhe gjaté procedurés sé
provave té metat né déshminé e déshmitaréve specifikisht kujtesén e mépasshme té tyre,
rrethané kjo gqé né masé mé té madhe i skualifikoj ata si déshmitar kredibil. Gjykata nuk dha
asnjé arsyetim né aktgjykimin né fjalé, por e arsyetoj aktgjykimin nga déshmité e kétyre
déshmitaréve né shqyrtim gjyqgésor, besueshméria e té cilave ishte rrézuar dhe komprometuar
plotésisht, pér kéto rrethana mbrojtja thekson se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré
éshté prekur me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, pasi gé nuk u
pérmbush detyrimi nga ana e gjykatés qé me ndérgjegje té vlerésojé cdo prové njé nga njé
dhe né lidhje me provat e tjera dhe né bazé té vlerésimit té tillé té nxjerré pérfundim mbi
siguriné e eksperiencés té njé fakti té caktuar, i cili detyrim pér gjykatén rrjedh nga neni 361
par.2 t€ KPP-sé&. Po ashtu mbrojtja thekson se edhe lidhur me vendimin mbi dénimin
pérderisa gjykata nuk ka dhéné asnjé arsye pérse vendimi mbi dénimin nuk u zbatua sipas ish
Kodit Penal t&¢ RSFJ, kur ishte né fugi, por u zbatua kodi i ri né ményré retroaktive qé ka hyré
né fugi né janar 2013, e pér té cilin kod mbrojtja thekson se éshté jo i favorshém pér té
pandehurin, e gé zbatimi i ligjit té pafavorshém ndaj té pandehurit éshté shkelje né
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procedurén penale, pasi gé éshté shprehimisht e ndaluar, aq mé tepér kur gjykata ka déshtuar
té jap arsye pér zbatimin e kodit té ri né aktgjykimin e ankimuar.

b) Pér sa i pérket shkeljes sé ligjit penal mbrojtja thekson se shkelja e ligjit penal gé rezulton
nga neni 385 par.1 pika 1.4 dhe 1.5, ka té bé&jé me objektin e akuzés, e qé gjykata zbatoi ligjin
gé nuk éshté i vlefshém, e po ashtu éshté vepruar edhe né raport me vendimin mbi dénim, me
cka ka tejkaluar autorizimet gé i ka gjykata sipas ligjit.

- Shkelja e ligjit penal né kontekst té kualifikimit juridik té veprés penale ku sipas mbrojtjes
rezulton né kualifikimin juridik té veprés penale gé u akuzua dhe u dénua D.T., ku é&shté
theksuar né kualifikim dispozita e nenit 152 par.2.2 dhe neni 31 i KPK-s&. Né kété kontekst
mbrojtja thekson se éshté shkelur rregulli i zbatimit té ligjit mé té favorshém i paraparé né
nenin 3 té Kodit Penal té Republikés sé Kosovés, gé sipas késaj dispozite éshté paraparé ndaj
kryerésit “zbatohet ligji q€ ka gené né fuqi né€ kohén e kryerjes s€ veprés penale, né rastin se
ligji né fugi ndryshon para plotfugishmérisé sé vendimit, atéheré ndaj kryerésit zbatohet ligji
qé éshté mé i favorshém pér kryerésin”. Prandaj, mbrojtja thekson se meqé pretendohet se
vepra pér té cilén éshté shpallur fajtor i akuzuari éshté kryer né mars té vitit 1999, gjaté kohés
sé vlefshmérisé sé ligjit penal té& ish RSFJ, éshté i pérjashtuar zbatimi i Kodit Penal té
Kosoveés, né rastin konkret, ngase pér ¢cdo rrethané ligji penal i RSFJ éshté mé i favorshém
pér té pandehurin, pérkundér késaj gjykate edhe né hyrje edhe né kualifikim té veprave
penale thirret né Kodin Penal té Republikés sé Kosovés gé ka hyré né fuqi pas kryerjes sé
veprés penale, né kété ményré gjykata ka shkelur réndé ligjin penal né dém té té pandehurit.

- Pér sa i pérket shkeljes sé ligjit penal né raport me vendimin mbi dénimin, mbrojtja thekson
se gjykata e shkallés sé paré né lidhje me dénimin ka zbatuar Kodin Penal té Republikés sé
Kosovés e vitit 2013, e gé né nenin 152 é&shté paraparé dénimi me burgim nga 5 vite deri né
burgim té pérjetshém, e gé me rastin e shpalljes gjykata e shkallés sé paré ka konstatuar se
dénimi éshté shqiptuar sipas Kodit Penal, por as né arsyet e dhéna nuk éshté theksuar se cili
ligj éshté zbatuar né lidhje me vendimin pér dénim. Mbrojtja thekson se vepra penale pér té
cilén éshté shpallur fajtor i akuzuari né nenin 141 té Ligjit Penal t¢é RSFJ-sé, ka paraparé
dénimin me burgim prej 5 vite ose dénim me vdekje, me kusht gé dénimi me vdekje t€ mund
té zévendésohej me dénim me burgim prej 20 vitesh, por se duke shfugizuar dénimin me
vdekje, UNMIK-u me rregulloren 24/1999, éshté hequr edhe alternativa e zévendésimit 20
vite burgim, prandaj dénimi me burgimi éshté maksimal prej 15 vitesh neni 142 té LPRSFJ.
Né kété kontekst mbrojtja thekson se éshté edhe praktika e GJEDNJ, pér zbatimin e ligjit
penal té ish RSFJ-sé, ku citon rastin “Maktouf-Damjanoviq kundér Bosnjés dhe
Hercegovinés, ngase sipas mbrojtjes zbatimi retroaktiv i ligjit penal gé nuk éshté i favorshém
pér té akuzuarin cenon nenin 7 t& KEDNJ-sé. Pér mé tepér mbrojtja argumenton se ligji penal
i ish RSFJ né nenin 48 ka paraparé rregullat pér matjen e dénimit si dhe dénimin maksimal gé
mund té shqgiptohet né ato raste. Nga té gjitha kéto pretendimi i mbrojtjes éshté se éshté
shkelur ligji penal né dém té akuzuarit D.T., kur éshté shgiptuar dénimi me burgim prej 22
vitesh.
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c) Lidhur me vértetimin e gabuar té gjendjes faktike mbrojtja pretendon se gjykata e shkallés
sé paré vendimin e marré e ka bazuar né gjendje faktike té vértetuar gabimisht né térési. Sa i
pérket pikés | té dispozitivit té aktgjykimit mbrojtja thekson se déshmitarét kané ndryshuar
deklaratat e tyre gé i kané dhéné né hetime né vitin 2012, e gé nuk e kané shénuar si kryerés
té veprés D.T.in, por mé voné né rrjedh té procedurés e kané ngarkuar té pandehurin. Né
raport me deklaratén e déshmitarit G.Z., mbrojtja thekson se né deklaratén e dhéné nga ky
déshmitar né vitin 2012, ai nuk e ka pérmendur D.T.in si kryerés, ndérsa mé voné pas
arrestimit té té akuzuarit, déshmitari ka dhéné edhe dy deklarata ku e ka ndryshuar deklaratén
dhe ka théné se e ka pa té akuzuarin D.T., duke plagkitur shtépité e familjes H.. N& raport me
deklaratén e déshmitarit Sh.A., kur ka dhéné deklaraté né vitin 2012 ky déshmitar pér ngjarjet
gé kishin ndodhur né fshat, asnjéheré nuk e ka pérmendur D.T.in. Mé& voné pas arrestimit té té
akuzuarit D., déshmitari né shqyrtim ka deklaruar se e ka paré duke vjedhur. Né raport me
deklaratén e déshmitares D.B., gé ka dhéné gjithsej 4 deklarata, mbrojtja thekson se kjo
déshmitare né deklaratén e vitit 2002, 2003 dhe 2013, asnjéheré nuk e ka pérmend D.T., pér
plackitjen e shtépive té familjes H. dhe kur ka kuptuar déshmitarja se éshté arrestuar i
akuzuari, ajo ka deklaruar se e ka paré duke plagkitur. Déshmitari B.Z. né deklaratén e dhéné
né hetime né vitin 2012, nuk e ka pérmendur D.T., kur éshté arrestuar i akuzuari, déshmitari e
ka ndryshuar deklaratén dhe ka théné se D.T. e ka paré né grup, té cilét i kané djegur shtépité
dhe mé voné sérish ky déshmitar ka theksuar se nuk mund ta precizojé se ¢ka ka béré D., por
askush tjetér nuk ka mundur ta béjé pérvec atyre. Né raport me déshmitarin A.E. né vitin
2012, ky déshmitar nuk e ka pérmendur D.T.in, e ka pérmendur S.T., gé éshté babai i té
akuzuarit. Né raport me déshmitarin K.M. né deklaratén e dhéné né vitin 2012, mbrojtja
thekson se asnjéheré ky déshmitar nuk e ka pérmendur D.T.. Mé voné kur éshté arrestuar i
akuzuari, ky déshmitar e ndérron deklaratén dhe deklaron se D. ka géndruar né até ményré,
sikur e ka vrojtuar situatén, né grup i cili i ka plagkitur shtépité. Né raport me déshmitarét
Xh.M. dhe K.H., mbrojtja thekson se pér déshmitarin Xh.M., ky déshmitar vetém pohon qé
D.T. vetém ka géndruar prané motokultivatorit. Ndérsa, déshmitari K.H. ka théné se D.T. i ka
vjedhur gjésendet nga shtépia e tij, kété e ka paré nga kamioni né lévizje. Mbi té gjitha kéto
pretendime té mbrojtjes, pér kéta déshmitaré theksohet se nuk mund té rezultojé e provuar
fajésia pér pikén | té aktgjykimit ndaj té akuzuarit D.T., pér faktin se né ményré drastike ka
ndryshuar deklarimet déshmitarét e tyre, me géllim gé i akuzuari té dénohet.

Pér sa i pérket pikés Il té aktgjykimit, mbrojtja thekson se déshmitarét kané deklaruar né
meényré té njéjté dhe sérish rithekson deklarimet e ndryshme té déshmitaréve té dhéna né faza
té ndryshme té procedurés mé konkretisht pér déshmitarét M.P., T.P., Sh.A., D.B., D. H.,
Xh.M., KM., D. H., AE., AL., KH., g¢ mbrojtja thekson se té gjithé kéta déshmitaré né
faza té ndryshme té deklarimeve kané ndryshim té deklaratave dhe kané mos pérputhje pér
céshtjet mé té réndésishme lidhur me faktin se a ka gené i akuzuari pjesémarrés tek veprimi
si¢ pretendohet se kamioni me kufoma éshté shtyré né lum. Po ashtu, mbrojtja thekson se sa i
pérket listés sé gjetur dhe sa i pérket dokumentaréve té shikuar si prova materiale né
shqgyrtimin gjyqésor, lista ka gené njé listé e tillé gé vet serbét e fshatit Krushé ishin
organizuar pér té béjé roje natén, prandaj ajo listé ka shérbyer dhe asgjé tjetér. Ndérsa, né
filmin e dokumentuar té gazetarit britanik, askund nuk éshté pérmendur i akuzuari D.T..
Prandaj, mbrojtja pér té gjitha kéto prova thekson se nuk mund té vértetohet fajésia e té
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akuzuarit né kété kontekst nuk rezulton té jeté vértetuar né ményré té drejté gjendja faktike
mbi provat e tilla, kur déshmitarét kané ndryshuar deklaratat e tyre né faza té ndryshme té
procedurés.

d) Lidhur me vendimin mbi dénimin, paushallin gjygésor dhe kompensimin mbrojtja
pretendon se vendimin mbi dénim éshté né térési i gabuar pér arsyet gé jané theksuar tek
pretendimet e shkeljes sé ligjit penal.

Prokuroria Speciale né pérgjigje té ankesés thekson:

Nuk éshté i bazuar pretendimi i mbrojtjes pér vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, duke theksuar se ky vértetim i gabuar ka té b&jé me déshmitarét jo té besueshém.
Prokuroria thekson se fillimisht déshmitarét kané gené nga fshati ..., té cilét e kané njohur té
akuzuarin D.T. dhe e kané identifikuar pa asnjé dyshim, si person gé ka plagkitur pronén e
familjes H. dhe si person i cili ka pérdhosur trupat e pajeté. Se i akuzuari ka plagkitur pronén
e familjes H. éshté vértetuar nga deklarata e déshmitarit K. H., por edhe té déshmitaréve té
tjeré okularé Xh.M., K.M., Sh.A., A.E., té cilét e kané paré té akuzuarin D.T., duke plackitur
pronén e familjes H.. Po ashtu déshmitarét B.Z. ka deklaruar se D.T., sé bashku me disa
persona tjeré ka tentuar ti ndezé kamionét e familjes H.. Ndérsa, déshmitarét G.Z. dhe B.Z.,
kané deklaruar se i akuzuari me persona té tjeré jané afruar tek kamionét e familjes H.. Té
gjitha kéto deklarata jané bindése pér ngjarjes, duke pérshkruar rrethanat né ményré té
hollésishme, pér kéto arsye prokuroria pretendon se pretendimet e mbrojtjes jané té
pabazuara. Po ashtu edhe sa i pérket pikés Il té dispozitivit té aktgjykimit, prokuroria thekson
se pretendimet e mbrojtjes pér vértetim té gabuar té gjendjes faktike, jané té pabaza, ngase
ajo gjendje faktike éshté vértetuar nga deklaratat e déshmitaréve dhe provat materiale.

Prokuroria thekson se pretendimi i mbrojtjes pér shkelje té ligjit penal nuk éshté i bazuar me
arsyetimin se megé vepra penale éshté e inkriminuar sipas ligjit penal té ish RSFJ-sé, e cila
vepér penale si dénim minimal pér kété vepér ka paraparé dénimin 5 vjet, ndérsa si dénim
maksimal dénimin me vdekje. Duke gené se pas ngjarjes kritike UNMIK-u, ka shfugizuar pér
territorin e Kosovés zbatimin e dénimit me vdekje, ligji penal i ish RSFJ-sg, ka paraparé gé
pér dénimin me vdekje, mund té shqgiptohet dénimi me burgim deri né 20 vite, pérkundér se
maksimumi i dénimit té pérgjithshém sipas LPRSFJ-sé, ka gené dénimi prej 15 vite. Né kété
kontekst prokuroria thekson se kur éshté shfugizuar dénimi me vdekje auT.tikisht éshté
mbetur si alternativé e dénimit maksimal deri né 20 vite burgim. Pér kéto arsye, prokuroria
thekson edhe vet gjykatat né territorin e Serbisé pér veprén e njéjté penale kané shqiptuar
dénim me burgim prej 20 viteve, e gé jané aktgjykimi KBR1823/4 i dt.17.06.2005,
KBR4/2018 i dt. 18.06.2009 dhe KBR44/2000 né Gjykatén e Prizrenit ku ka shqgiptuar dénim
me burgim prej 20 vite. Andaj, pér kéto arsye prokuroria pretendon se pretendimet ankimore
té mbrojtjes jané té pabazuara.
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Gjetjet e Gjykatés sé Apelit

Gjykata pasi gé shqyrtuar pretendimet ankimore dhe pérgjigjet né ankesé dhe pasi gé
vlerésuar ato né kontekst té aktgjykimit té ankimuar dhe pretendimeve té tjera, pasi gé ka
vlerésuar shkresat e 1éndés, ka gjetur se ankesa e mbrojtésve té té akuzuarit éshté pjesérisht e
bazuar.

Lidhur me pretendimet e mbrojtjes pér shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale
nga neni 384 par.2 pika 2.1 lidhur me nenin 361 té KPP-sg, Gjykata kéto pretendime i gjen té
pabazuara, pér shkak se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré nuk pérmban shkelje
esenciale té pretenduara nga mbrojtja gé lidhen me mos vlerésimin e provave me ndérgjegje
dhe né ményré té ploté njé nga njé dhe né lidhshmériné e tyre nga gjykata e shkallés sé paré.
Né aktgjykimin e ankimuar, gjykata e shkallés sé paré ka béré pérshkrimet e deklarimeve té
deklaratés sé K.H. dhe po ashtu ka konstatuar se ky déshmitar ngjarjet e deklaruara i ka paré
vet e ka njohur té akuzuarin dhe po ashtu gjykata ka konstatuar se ia ka falur besimin
déshmisé sé déshmitarit, duke theksuar se kjo deklaraté éshté né harmoni me déshmité e
déshmitaréve B.Z., K. M., Xh.M., Sh.A., D.B., D. H., A.E. dhe provat materiale, arsyetim Ky i
dhéné né fagen 8 té aktgjykimit. Po ashtu pér déshmitarin B.Z., gjykata ka dhéné arsyet pér
provén e tillé dhe pér sa i pérket besimin té késaj deklarate, ku ka konstatuar se késaj
deklarate ia ka falur besimin dhe kjo deklaraté éshté né harmoni me déshminé e déshmitaréve
K.H., KM., Xh.M., Sh.A., D. H., A.E. dhe provat tjera, arsyetim Ky i gjykatés né fagen 9.
Ndaj deklaratés sé déshmitarit K.M., gjykata po ashtu ka arsyetuar se ia ka falur besimin
késaj deklarate, ngase e njéjta éshté né harmoni me déshminé e déshmitaréve K.H., B.Z.,
Xh.M., Sh.A., D.B., D. H. dhe A.E. dhe po ashtu me provat materiale. Edhe ndaj deklaratés
sé Xh.M.t dhe D.B., Sh.A,, G.Z, T.P,, D. H,, AE., AL, D. L, D. H, MD,, B. L, F.l,
Q.Sh., J.S., pér té gjithé kéta déshmitaré, gjykata e shkallés sé paré né arsyet e dhéna nga
fagja 10 gjer né fagen 21, pérvec se ka arsyetuar pse ia ka fal besimin deklaratave té tyre, po
ashtu ka arsyetuar se kéto deklarata jané té ndérlidhura me njéra tjetrén dhe njékohésisht,
gjykata né raport me deklaratén e secilit prej kétyre déshmitaréve, ka arsyetuar me rastin e
analizimit té deklaratave, se cilat fakte rezultojné té provuara nga deklaratat e déshmitaréve.
Né kété aspekt, as Gjykata e Apelit nuk i gjen té bazuara pretendimet e mbrojtjes sé té
akuzuarit, se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje té dispozitave té procedurés penale,
ngase nuk ka analizuar provat njé nga njé dhe né lidhshmériné e tyre.

Mé né detaje, pér pérputhshmériné e kétyre provave, kjo gjykaté do té japé arsye kur té
elaborohen pretendimet e mbrojtjes né raport me vértetimin e gabuar té gjendjes faktike, ku
mbrojtja ka theksuar se déshmitarét e dégjuar, kané ndryshuar deklaratat, duke e ndérlidhur
kété pretendim me shkelje esenciale, gé gjykata nuk i ka vlerésuar ato sipas nenit 361 té KPP-
Sé.

Pretendimet lidhur me vértetimin e gabuar té gjendjes faktike

Né radhé té paré, Gjykata e Apelit pretendimet e mbrojtjes nuk i gjen té bazuara se gjendja
faktike éshté vértetuar né ményré té gabueshme.
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Si céshtje té kontestuara qé rezultojné nga shkresat e léndés, por edhe nga pretendimet
ankimore, jané: a ishte i akuzuari person i uniformuar gjaté periudhés sé marsit té vitit 1999
qé shérbente né forcat policore, apo ushtarake si¢ éshté konstatuar nga gjykata e shkallés sé
paré si pjesé rezervé e atyre forcave, a ishte i akuzuari personi gé kishte marré pjesé né
konfiskim, plagkitje, shkatérrim té paligjshém dhe té géllimshém té pasurisé, gé nuk
justifikohej me nevoja ushtarake, a ishte i akuzuari gé kishte marré pjesé né marrjen e
pasurisé sé automjeteve, makinave bujgésore dhe sendeve té tjera, me vleré gé i pérkisnin
K.H. dhe anétaréve tjeré té familjes H.. Po ashtu, si fakt kontestues ishte se a ishte i akuzuari
personi gé Kishte marré pjesé né pérdhosjen e trupave té pajeté té nj¢ numri personash té
paidentifikuar, duke i djegur ata trupa té pajeté né ményré té paligjshme, ose duke kérkuar
shkatérrimin e tyre, duke i hedhur ata né ményré té pahijshme né lum.

Edhe pér Gjykatén e Apelit, si¢ ka gjetur gjykata e shkallés sé paré kéto rrethana té fakteve
kontestuese rezultojné té provuara me provat gé jané administruar né shgyrtimin gjygésor.

Sa i pérket pretendimeve né raport me deklaratat e déshmitaréve, ku mbrojtja vé theksin né tri
céshtje kontestuese té kétyre deklaratave, se pérjashtimisht njéri nga déshmitarét K.H., asnjéri
nga déshmitarét e tjeré nuk e kishte pérmendur té akuzuarin D.T., kéta déshmitaré né
shgyrtim gjygésor kishin ndryshuar deklaratat dhe e kishin pérmendur né shqyrtim gjygésor,
pérkatésisht kur ishte arrestuar i dyshuari, dhe po ashtu kredibilitetin e déshmitaréve.

Gjykata e Apelit gjen se déshmitari K.H. né deklaratén e vitit 2012 té dhéna para prokurorit, e
pérfshinte té akuzuarin D.T. dhe ai né kété deklaraté ka pohuar kéto rrethana: se i akuzuari
ishte i uniformuar me uniformé té policisé, se té akuzuarin e kishte paré duke nxjerré gjérat
nga shtépia e tij sé bashku me personat tjeré dhe duke i vendosur ato né mjet transportues, mé
saktésisht né traktor, pér té gjitha kéto rrethana déshmitari e kishte pohuar edhe né shgyrtimin
gjygésor, po ashtu déshmitari thekson né deklaratat né fazén e hetuesisé dhe né shqyrtimin
gjyqgésor edhe kéto rrethana, se automjetin e tij kamionin dhe gjérat e tjera té shtépisé sé tij,
kur ishte kthyer pas pérfundimit té luftés nga Shqipéria, ato i kishte gjetur né shtépiné e té
akuzuarit.

Sa i pérket déshmitarit G.Z., gé mbrojtja pretendon se ai nuk e pérfshinte té akuzuarin D.T.,
né deklarimin e tij né fazén e hetimeve, kjo Gjykaté gjen se ky déshmitar né fazén e hetimeve
ka pohuar kéto rrethana, né raport me té akuzuarin “Pamé serbét gé vinin té merrnin
kamionét gé i takonin familjes H., S.T. dhe véllain e tij D.T., pashé edhe té tjeré gé nuk i njoh,
ata kishin aftési mekaniku dhe mund ti nisnin kamionét, kur u kthye nga Shqipéria, dy
kamionét gé ata pérpigeshin ti nisnin ishin zhdukur”. Po ashtu, ky déshmitar pohon né
deklaratén e vitit 2012 se “Dua té theksoj gé ¢do dité mund té shihje tymin gé dilte né skaj té
Drinit, ne mund té shihnim pirg t¢ madh dhe menduam se ishte lloj i traktorit, po nuk ishte
ajo, por njé kamion i mbushur me trupa gé digjej ¢do dité”. Ky déshmitar edhe né vitin 2018
pér kété rrethané ka pohuar, té gjitha kéto rrethana i ka pohuar ky déshmitar edhe né
shqyrtimin gjygésor.
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Pér sa i pérket deklaratés sé déshmitares D.B., Gjykata vleréson pretendimet e mbrojtjes, por
ato i gjen si té pabazuara, pasi qé edhe kjo déshmitare pohon faktin se e ka paré nga matané
lumit Dri, pérmes dylbive, kur D.T. kishte gené prezent te kamioni gé ishte shtyré né ujé me
kufoma, té njéjtat rrethana kjo déshmitare i kishte pohuar edhe né shqyrtimin gjyqgésor, por
fakt i provuar qé e pohon kjo déshmitare se ishin pérdorur dylbité pér vézhgim, rezultojné
edhe deklaratat e déshmitaréve tjeré né kété céshtje penale.

Sa i pérket déshmitarit B.Z., ky déshmitar kishte dhéné deklaraté né fazén e hetimeve para
prokurorit dhe po ashtu rezulton nga deklarata e kétij déshmitari gé D.T. ishte me uniformé,
“Se me daté 25 mars ata i kané plackitur shtépité, ata i kané djegur té gjitha ato shtépi, e
kam paré S.N., pastaj S.T., M.T., D.T. dhe gjithé té tjeré, i kam paré ata duke i véné zjarr”. Té
njéjtat rrethana i ka pohuar edhe né shqyrtimin gjygésor.

Sa i pérket déshmitarit A.E., ky déshmitar né deklaratén e dhéné né prokurori né vitin 2012,
se “Me datén 26 gershor pata mundési gé té shoh njé kamion me ngjyré portokalli Mercedes
508 gé vinte nga Krusha e Madhe, te uji qé éshté né Krushé té Vogél, sic dukej duke
shkarkuar njeréz — trupa, nga kamioni dhe duke i hedhur ata aty, derisa ata po i shkarkonin,
uné pata mundési gé té shoh flakén duke dal nga trupat e tyre, me datén 26 gershor rreth
orés 4:30, kamioni ishte sjellé tek lumi Dri, nga Sr. dhe dy djemté e tij St. dhe D., pastaj
traktori u kthye mbrapsht gé ishte me lugé ngarkuese, i cili e shtyu kamionin prané lumit, ky
kamion u djeg pér tri dité, uné e kam paré kété me syté e mi, kam dégjuar edhe té shténa, por
nuk kam mundur té shohé se kush ka shténé, né fakt uné i pashé ata treté, duke shténé né
kamion, deri sa kamioni mori zjarrin”, rrethana té tilla Ky déshmitar i ka pohuar edhe né
shqyrtimin gjyqésor.

Sa i pérket déshmitarit Sh.A., né deklarimet e tij né hetuesi pohon rrethanat se jané larguar
nga shtépité dhe po ashtu pohon rrethanat se kishte shkuar me dy fshataré té tij, pér té iu
ndihmuar grave dhe fémijéve dhe se nga ato kishte dégjuar emra té serbéve qé Kishin
ndérhyré né fshat, ndérsa lidhur me faktin se a e kishte paré ai diké nga fqinjét serb né fshat,
né té vérteté ky déshmitar nuk e pohon emrin e té akuzuarit, por thekson se nuk kam mundur
qé€ t’1 shohé pasi qé ne jemi mé poshté, ndérsa lidhur me kamionin qé kishte shkuar né lumin
Dri, ky déshmitar thekson se aty ishin policia me tesha té zeza, ndérsa né shqyrtim gjygésor
ky déshmitar deklaron pér disa nga kéto rrethana dhe thekson se “Kur ka ardh kamioni, ka
ardhur rrugés pér né Prizren dhe éshté kthyer pér né Dri, ka gené kamion 508 ngjyré
portokalli dhe njé kombi dhe kané ardhur deri né breg Dri, kamioni u shihke gé ka pasur
peshé, ne jemi interesuar gé mos po vjen ndonjé mashkull i fshatit, kemi dal dhe kemi shikuar
kjo ka ndodhur me datén 27 mars, kur kemi dalé kemi pa policé me uniforma, ka zbritur D.T.,
S.N., K. emri nuk po mé kujtohet dhe njé person S.T., jané munduar gé ta shtin kamionin né
Dri, kané shprazur njeréz kufoma prej kombit, njéri nga ta e ka ndezé traktorin dhe e ka
shtyré me traktor, kamioni ka mbetur pjerrét, kané gjuajtur dicka té bardhé dhe e kané kallur
kamionin, pasi gé ka filluar té digjet kamioni kané filluar té shténé né breg Dri, pjesa ku kemi
gené, ne e kemi pércjellé edhe me dylbi, aty ka gené T. i ka pasur dylbité”.
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Po ashtu edhe deklaratat e déshmitaréve té tjeré té kontestuar nga mbrojtja, rrethanat e tilla,
rrethana té tilla i pohojné si né fazén kur deklarojné né hetuesi e po ashtu edhe né shgyrtim

gjyqésor.

Nga té gjitha kéto prova, gé té gjithé kéta déshmitaré kishin pérjetuar ngjarjen e tillé, pra qé
nénkupton qgé ishin déshmitaré okularé, né té vérteté rezultojné té provuara faktet e theksuara
si mé larté, se i akuzuari D.T. rezulton té keté gené i uniformuar, pér Gjykatén nuk ka asnjé
réndési né kuptim té pérgjegjésisé penale apo né kuptim té lartésisé sé dénimit fakti se ai a
ishte i uniformuar si pjesé rezervé né forcat e policisé apo té ushtrisé, &shté e mjaftueshme qé
nga té gjitha déshmitarét pohohet dhe vértetohet kjo rrethang, se i akuzuari ishte i uniformuar.

Nga deklaratat e déshmitaréve po ashtu provohet fakti se i akuzuari kishte marré pjesé né
veprime té bashkékryerjes me té dyshuarit tjeré, né marrjen e sendeve té té démtuarve, mé
saktésisht né konfiskimin, plackitjen dhe shkatérrimin e pasurisé. Lidhur me faktin, se a kemi
té béjmé me vjedhje né shkallé té gjeré té pasurisé gé nuk justifikohej me nevoja ushtarake,
bazuar né deklaratat e déshmitaréve, gé provohet fakti se sendet gé ishin plackitur dhe sendet
gé ishin shkatérruar si pasuri nuk ishin pér nevoja ushtarake, ndérsa kategorizimi i shkallés sé
gjeré té pasurisé né kontekst té ngjarjeve rezulton si i tillé pér arsye se nuk béhej fjalé pér
marrjen e njé sendi, por si¢ rezulton nga provat — deklaratat e déshmitaréve, nga té gjitha
shtépité, vetém 6 nga to, nuk ishin shkatérruar, ndérsa si¢ rezulton nga deklaratat e
déshmitaréve ishin marré gjéra né shtépité e tyre — sende té luajtshme si televizion, frigorifer,
tepiha dhe krevat, pastaj po ashtu ishin marré automjetet, makinerité bujgésore dhe sendet
tjera me vleré. Té gjitha kéto, rezultojné gé pérbéjné shkallé té gjeré té pasurisé, ngase nuk
mund té kategorizohet veprimi i tillé kur né té vérteté nga rrethanat e fakteve, rezulton se i
akuzuari ishte né bashkékryerje me personat e tjeré, gjé qé ky fakt se ai vepronte né
bashkékryerje provohet edhe me listén gé kishte mbetur, pas térheqjes sé forcave serbe, né té
cilén listé kategorizoheshin grupet e personave, e ku emri i té akuzuarit renditej né grupin 1.
Po ashtu, nga deklarimet e déshmitaréve, provohet fakti se ishte i akuzuari D.T. gé Kishte
marré pjesé né bashkékryerje me personat e tjeré, kur ishte vepruar me kamionin né té cilin
ishin bartur trupat e té vdekurve, e kjo rrethané pérvec se me deklaratat e déshmitaréve té
pjesémarrjes té akuzuarit, provohet edhe me provat materiale dhe até dokumentarin e
administruar si prové gé kishte incizuar gazetari britanik dhe deklaratén e tij, por edhe raporti
i zhvarrosjes nga UNMIK-u, numér 0023/inv/03, nga i cili éshté konstatuar varr masiv me
djegien e disa trupave, kéto mbetje jané gjetur prané lumit Dri, né njé kamion, té cilit i éshté
véneé flaka bashké me eshtrat jané gjetur edhe gurét e shtépisé sé Q.B. né kamion.

Pér té gjitha kéto arsye, Gjykata i gjen si té pabazuara pretendimet ankimore té mbrojtjes sa i
pérket shkeljes se dispozitave te procedurés penale dhe vértetimit te gabuar te gjendjes
faktike.

Gjykata njékohésisht ka parasysh njé fakt pér sa i pérket vértetimit té gjendjes faktike gé
mbrojtja e konteston, gjendje faktike kjo qé éshté konstatuar nga gjykata e shkallés sé paré, se
i akuzuari i ka ndérmarré kéto veprime né bashkékryerje. Né kété kontekst, kjo Gjykaté
bazuar né provat gé jané administruar né shqyrtimin gjyqésor, vleréson se éshté vértetuar
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pjesémarrja e té akuzuarit si bashkékryerés né veprén penale pér té cilén, kjo Gjykaté ka
konstatuar si né dispozitiv té aktgjykimit.

Gjykata e Apelit vetém njé fakt té pretenduar faktik e ka gjetur se nuk é&shté i mbéshtetur me
prova, si i tillé fakti éshté “...dhe ose fshatrat tjeré té Kosovés...”, duke gené se asnjé nga
déshmitarét nuk kané pohuar ta kené paré té akuzuarin D.T., té keté ndérmarré ndonjé veprim
qé kategorizohet si veprim inkriminues nga neni 142 jashté fshatit Krushé té Vogél, kjo
Gjykaté vleréson se pér kété rrethané faktike nuk ka prova gé déshmojné veprimin e té
akuzuarit. Mbi Kkété bazé, Gjykata e Apelit sa i pérket kétij fakti e ka konstatuar né
dispozitivin e aktgjykimit, pér kété arsye ky fakt si i tillé nuk éshté pjesé e dispozitivit té kétij
aktgjykimi.

Marré pér bazé rrethanén se vepra penale e krimeve té luftés nga neni 142 ka disa forma té
kryerjes dhe meqgenése format tjera té veprimit kryerés té té akuzuarit D.T., rezultojné té
provuara, si¢ u argumentua mé larté, por meqé pér faktin e konstatuar se nuk mbéshtetet me
ndonjé prové, si i tillé ky fakt nuk i cenon né térésiné e saj figurén e veprés penale pér té cilén
kjo Gjykaté ka konstatuar né dispozitiv, pér kéto arsye Gjykata vetém ka konstatuar se ky
fakt &shté i pa mbéshtetshém né prova dhe nuk mund ti atribuohet si veprim brenda térésisé
sé veprimeve té akuzuarit D.T..

Pretendimeve ankimore lidhur me shkeljen e ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin

Kjo Gjykaté, ka gjetur si té bazuar pretendimet e mbrojtjes sa i pérket shkeljes sé ligjit penal
né kontekst té faktit se cili ligj duhet zbatuar, né kontekst té kualifikimit juridik té veprés
penale, té cilat reflektojné edhe né vendimin mbi dénim.

Duke gené se gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e ankimuar, Kishte shqgiptuar ndaj té
akuzuarit dénimin pér dy vepra penale si dénim unik prej 22 vitesh, rezulton se cilésimi
juridik i kétyre veprave penale ishte béré sipas dy ligjeve Kodit Penal té ish RSFJ-sé, dhe
Kodit Penal té& Republikés sé Kosovés, ndérsa né arsyet e dhéna pér lartésiné e dénimit, por
edhe né shqiptimin e dénimit unik, rezulton se gjykata ka zbatuar dispozitat e Kodit Penal té
Republikés sé Kosovés.

Kjo Gjykaté, véren se sipas Kodit Penal t& RSFJ-sé, dénimi mé i ulét pér veprén penale
krimet e luftés kundér popullsisé civile nga neni 142 éshté me burgim deri né 5 vite, deri né
dénim me vdekje, megé né Kosové, dénimi me vdekje ishte shfugizuar nga UNMIK, bazuar
né dispozitat ligjore té Ligjit Penal t&¢ RSFJ-sé né nenin 38 par. 2, éshté paraparé se pér veprat
penale pér té cilat éshté parashikuar dénimi me vdekje, gjykata mund té japé edhe dénimin
me burgim deri né 20 vite, gé rezulton se dénimi maksimal pér kété vepér penale sipas kétij
Ligji, mund té shqgiptohet deri né 20 vite, kjo pér faktin se Rregullorja e UNMIK-ut gé Kishte
shfugizuar dénimin me vdekje né territorin e Republikés sé Kosovés, nuk kishte ndryshuar
asnjé efekt té lartésisé sé dénimit me burgim, gé mund té shqiptohet kur pér até vepér ishte
paraparé dénimi me vdekje. Ndérsa, Kodi Penal i Republikés sé Kosovés né nenin 152 ka
paraparé dénimin me burgim prej sé paku 5 vjet ose me burgim té pérjetshém, ¢ka nénkupton
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se Kodi Penal nuk éshté kod mé i favorshém pér té akuzuarin. Pér mé tepér, dispozitat
kushtetuese pércaktojné né ményré shprehimore se ndaj té akuzuarit zbatohet ligji gé ka qené
né fuqi né kohén e kryerjes sé veprés penale, pérve¢ kur ligji i ndryshuar éshté mé i
favorshém ndaj té akuzuarit. Mbi kété bazé, kjo Gjykaté gjen se gjykata e shkallés sé paré
gabimisht ka aplikuar Kodin Penal t& Republikés sé Kosovés, né cilésimin juridik té veprave
penale.

Megjithaté, Gjykata e Apelit duke pas pér bazé faktin se béhej fjalé vetém pér zbatimin e
ligjit penal gé detyrimisht duhet zbatuar ai qé éshté mé i favorshém pér té akuzuarin, e duke
gjetur se shkelja e tillé e ligjit penal mund té revidohet nga kjo Gjykaté, ka vendosur si né
dispozitiv té aktgjykimit, ku ka zbatuar ligjin penal té& Jugosllavisé, gé ishte né fugi né kohén
e kryerjes sé veprés penale.

Sa i pérket faktit té cilésimit té dy veprave penale gé gjykata e shkallés sé paré ka vendosur si
né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, kjo Gjykaté e ka ndryshuar aktgjykimin e tillé pér
faktin se vleréson se kemi té béjmé me njé vepér penale, ngase rezulton se veprimet e tilla té
ndérmarra nga i akuzuari qé kané té béjné me konfiskimin e pasurisé, plackitjen né shkallé té
gjeré, marrjen e sendeve — té makinerisé bujgésore dhe makinave tjera dhe pérdhosjen e
trupave gé cenojné dinjitetin njerézor, si veprime té tilla jané té ndérmarra né kuadér té
veprés penale nga neni 142 i LPRSFJ-s&, pér té cilén dispozité jané té zbatueshme Konventat
e Gjenevés dhe protokollet shtesé, mé konkretisht né kohén e kryerjes sé veprés penale ish
RSFJ-sé, kéto Konventa i kishte miratuar mé saktésisht Konventat e Gjenevés té dt. 12 gusht
1949, jané ratifikuar nga (ish RSFJ) me 21 prill 1950 dhe kané hyré né fugi me 21 tetor 1950,
ndérsa Protokollet shtesé gé kané hyré né fugi me 26 dhjetor 1978, né té njéjtat Protokolle ish
RSFJ, u bé palé me 11 gershor té vitit 1979, cka konsiston se né pérputhje me nenin 141 ku
inkriminohet vepra penale, e cila dispozité ishte e zbatueshme né Kosové né kohén e kryerjes
sé veprés penale, por edhe Konventa dhe Protokollet ishin té zbatueshme né Kosové. Prandaj,
Gjykata gjen se nuk kemi té béjmé me dy vepra penale, por me veprime té térésishme, gé si té
tilla konsumojné elementet e veprés penale pér té cilén kjo Gjykaté ka vendosur si né
dispozitiv té aktgjykimit.

Lidhur me llojin dhe lartésiné e dénimit.

Sa i pérket dénimit, kjo Gjykaté matjen e dénimit e ka mbéshtetur né nenin 41 té ish LPSRFJ-
sé, ku nga rrethanat e céshtjes, por edhe nga shkresat tjera té Iéndés ka vlerésuar rrethanat
rénduese dhe lehtésuese né kété kontekst. Si rrethana rénduese gjykata ka gjetur shkallén e
pérgjegjésisé penale, ku rezulton nga térésia e rrethanave se i akuzuari kur kishte vepruar né
kryerje té késaj vepre penale i kishte ndérmarré brenda dy ditéve té térésishme dhe né
rrethanat gé pér té démtuarit ishin shumé té rénda, motivin pér shkakun e kryerjes sé késaj
vepre penale, po ashtu gjykata e ka gjetur si rrethané rénduese, e gé rezulton se né té vérteté
motivi ishte vetém pér shkak té aspektit té fillimit té luftés dhe qé veprimet e té akuzuarit

! Komentar Krivicnog Zakona Socialisticke Federativne Republike Jugoslavije, Botim i “Savremena
Administracija”, viti 1978, fage 500.
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ishin té drejtuara ndaj njé grupi té caktuar etnik — shqiptaré. Kjo garté reflekton nga provat qé
jané administruar né shqyrtimin gjygésor, ngase si¢ rezulton i akuzuari nuk kishte asnjé
mosmarréveshje apo konflikt me cilindo nga fshatarét e tij para fillimit té luftés, si rrethané
rénduese po ashtu gjykata gjen rrethanat né té cilat ishte kryer vepra penale, e gé rezulton se
veprimet e té akuzuarit ishin ndérmarré kur ndaj té démtuarve ishte urdhéruar largimi dhe
I&shimi i shtépive, por se né té njéjtén kohé, shumé nga fshatarét ishin ndalé, ndérsa pérvec
fémijéve dhe grave ishin lejuar qé té vazhdojné tutje. Té gjitha kéto i pérbéjné veprimet e té
akuzuarit gé té vlerésohen si rénduese né kontekst té rrethanave té kryerjes sé veprés penale.
Po ashtu si rrethané rénduese gjykata ka vlerésuar edhe faktin se si¢ rezulton nga rrethanat e
fakteve té cilat mbéshteten me provat, i akuzuari kishte vepruar né bashkékryerje, qé éshté e
garté se veprimet gé i ndérmerrte i akuzuari krijonin edhe pasojén pér té dhe bashkékryerésit.

Si rrethana lehtésuese, Gjykata ka vlerésuar rolin e té akuzuarit né veprimet e bashkékryerjes
e gé rezulton se i akuzuari nuk ishte me rol kryesor, pér faktin se nuk shpérfaq asnjé prové
apo rrethané se ky i akuzuar udhéhiqgte apo urdhéronte bashkékryerésit, ¢cfaré nénkupton se
roli i tij né kuadér té bashkékryerjes nuk ishte né rolin e udhéheqgésit té veprimeve
inkriminuese, rrethané tjetér lehtésuese e ka vlerésuar jetén e méparshme té kryerésit, e qé
nga provat gé jané administruar né shqyrtimin gjygésor, té gjithé déshmitarét pa pérjashtim
pohojné faktin se raportet ndérmjet kryerésit dhe tyre né fshat kané gené té mira, por ato jané
kegésuar né kohén e luftés, nga ana tjetér nuk ka ndonjé té dhéné né shkresat e Iéndés se i
akuzuari té keté gené kryerés i ndonjé vepre penale pér té vlerésuar cilésité personale gé
mund té manifestohen si elemente té dhunshme té personalitetit. Rrethané tjetér lehtésuese,
Gjykata ka vlerésuar faktin se i akuzuari né kohén e kryerjes sé veprés penale ishte né moshé
relativisht té re, gé ishte i moshés 26 vjecare. Té gjitha kéto rrethana, Gjykata ka marré pér
bazé kur ka caktuar dénimin ndaj té akuzuarit, duke gené e bindur se do té arrihet géllimi i
dénimit sipas nenit 33 té LPSRFJ.

Pér te gjitha kéto arsye kjo gjykata i gjen te bazuara pretendimet e mbrojtjes pér sa i pérket
shkeljes se ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin, andaj edhe e ka aprovuar pjesérisht
ankesén e mbrojtjes se te akuzuarit.

Sa i pérket pretendimeve pér shpenzimet procedurale, mbrojtja nuk thekson asnjé arsye
pérvec gé i konteston ato, kjo Gjykaté vleréson se pretendimet e tilla jané té pabazuara nga
faktin se marr pér bazé kohézgjatjen, ndérlikueshmériné e ¢éshtjes dhe faktin se pér njé kohé
té gjaté ishte vepruar nga organe e ndjekjes pér sigurimin e té akuzuarit, té gjitha kéto
arsyetojné plotésisht shpenzimet e tilla té procedurés, pér ca i pérket paushallit gjyqgésor.
Ndérsa sa i pérket pretendimit pér kérkesén pasurore juridike nuk mund té jeté objekt i
shgyrtimit ngase té démtuarit né kété céshtje jané udhézuar né kontest té rregullt civil.

Andaj, pér té gjitha kéto arsye, Gjykata e Apelit konform nenit 403 par. 1 nén par. 1.2 té
Kodit té Procedurés Penale té Kosovés, ka vendosur si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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PEMYB/IMKA KOCOBO / REPUBLI-KA E KOSOVES
Ng pérputhje me nenin 398 paragrafi 4 t& KPPK-sé, parashtroj:

Mendim i veguar né ¢éshtjen penale & t& akuzuarit D.T.APS (KZS) nr. 37/20 t& dt.
30.11.2020.

Arsyetim

I akuzuari D@ @ me Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prizren P.nr. 35/18 té
22.06.2020 i dénuar me dénimin unik burgosje né kohézgjatje prej 22 vitesh pér dy vepra penale
té kryera né bashkékryerje sipas nenit 142 né lidhje me nenin 22 t& KP t& RSFJ, né lidhje me
nenin 152 paragrafi 2 pika 2.2 né lidhje me nenin 31 KPK, né lidhje me nenin 3 (C) t€ Konventés
s& Gjenevés t& 12.08.1949, nenin 4 dhe Protokollint t& dyté t& 08.06.1977 dhe Ligjin dhe Normat
¢ sé& Drejtés Ndérkombétare Zakonore.

Konsideroj se aktgjykimi i shkallés s& paré& ka mangési faktike dhe juridike dhe se si 1
tillé nuk mund & qéndrojé, respektivisht duhet t& anulohet-hidhet poshté dhe t'i kthehet gjykatés
sé shkallés sé paré pér rigjykim dhe vendosje.

Céshtjet juridike né lidhje me pikén I t& Aktgjykimit

Né dispozitivin e aktgjykimit éshté theksuar se kétu i akuzuari mori pjesé né konfiskimin
e pasurisé, plackitje dhe shkatérrim t& paligishém té pronés (djegia e sht€pive) dhe vjedhje t&
shkallés sé gjerd (sasisé s¢ madhe), q¢ paraqet tipare t& veprés penale pér té cilat kétu i akuzuari
&shté dénuar,ndérsa kjo né dispozitiv nuk tregohet nuk mjafton vetém té thuash "shkallé t& gjer&"
por ishte ¢ domosdoshme qé t& caktohej konkretisht vlera e pérafért e pronés s¢ démtuar, t&
marrur dhe ngjashém té vlerésohej péraférsisht numri ose vlera nominale e s& njéjtés dhe nuk
mjafton vetém té theksohet shtépia qé i pérkiste 1€ démtuarit K‘{-dhe anétaréve t&
tjeré t& asaj familje dhe vetém gjérat g€ u pérkisnin atyre, sepse kjo nuk e bén shkallén apo
sasiné ¢ madhe. Pér njé krim kaq t& réndg, faktet rreth “shkallé s& gjeré "duhej t&€ pércaktoheshin
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Kryerési i kétij krimi mund t& jeté ¢do person, madje civil, dhe nuk ka pse t€ identifikohet
si anétar i ndonjé formacioni ushtarak, policor ose paraushtarak, por nuk mund i€ caktohet "ose"
"i kétij apo atij formacioni, dhe késhtu té supozohet statusi i tij si kryerés, si¢ thuhet né
aktgjykimin e kundérshtuar dhe kjo gjithashtu pérbén shkelje t&€ nenit 384 paragrafi 1
nénparagrafi 1.12 né lidhje me nenin 370 paragrafi 4 dhe né lidhje me nenin 365 paragrafi 1
nénparagrafi 1.1 t&¢ KPPK.

Gjendja faktike lidhur me pikén I té¢ Aktgjykimit.

Lidhur me gjendjen faktike té vértetuara, rrjedhé qartazi kundérthénia né mes té
dispozitivit dhe arsyetimit né lidhje me pJesemarresn“lve neve té kétu t€ akuzuarit. Né
dispozitiv thuhet se i akuzuari dhe persona & tjeré t& paidentifikuar, ndérsa né€ arsyetim
pérmenden emrat e babait t€ tij S véllait Sqgjg dhe njé personi t€ quajtur "Keko",
deklaratat e déshmitaréve gjithashtu ndryshojné né lidhje me veprimet e kryera t& konfiskimit t&
pronés né dispozitiv né raport me arsyetimin ku flitet vetém pér marrjen dhe jo pér djegie dhe '
shkatérrim. Nga deklaratat e t& gjithé déshmitaréve né lidhje me veprimet e € akuzuarit, nuk
ishte vértetuar qarté se i akuzuari e béri até n€ "'shkallé té gjeré".

Kontradikta e déshmive té déshmitaréve reflektohet né ndryshimin e déklaratve né
shqyrtimin kryesor gjyqésor né raport me deklaratat e dhéna né procedurén paraprake, t€ cilat
nuk pérmenden fare né aktgjykimin e kundérshtuar dhe t& cilat jané thelb&sore pér pércaktimin e
besueshmérisé sé kétyre déshmitaréve dhe t& theksuara me t& drejté né pretendimet ankimore dhe
né até ményré, gjykata e shkallés sé paré nuk arriti t& vlerésojé né ményré gjithépérfshirése t€
gjitha provat nga procedurat e méparshme dhe pastaj, né bazé té té gjitha provave € paragitura
né shqyrtimin gjyqésor, t& analizoi plotésisht t& gjitha ato dhe t& b&j njé konstatim t& sakt€ né
lidhje me ekzistencén e padyshimté té fakteve t€ caktuara.

Céshtja juridike né lidhje me pikén II té Aktgjykimit

Sipas mendimit tim, veprimet t& cilat t& akuzuarit i vihen barré dhe t€ pérshkruara n€ pikén II t&
aktgjykimit nuk parashikohen né nenin 142 t& KP t& RSFJ, as né€ Konventén e Gjenevés né lidhje
me Mbrojtjen e personave civilé né kohé lufté, e miratuar né 12.08.1949 dhe Protokollin e
Konventss sé Gjenevés t& vitit 1977. Me kéto rregullore &shté paraparé mbrojtja e popullatés
civile, respektivisht si objekt mbrojtés jané popullata civile, t& burgosurit e luftés dhe té
piagosurit, prona e njé popuilate mé i€ madhe civile dhe veprimet e kryerjes s€ késaj vepre
penale kané t& b&jné me kéta persona, vlerat e tyre njerézore dhe pasurin€. Askund si veprime
inkriminuese nuk jané pércaktuar raporti, sjellja dhe si vijon ndaj t€ ndjeréve g€ rané - u vrané né
krime q& né rastin konkret ishin kryer nga persona 1€ tjeré. Né shkresat e 1éndés n€ ményré t&
pakontestueshme qéndron se krim 1 tmerrshém ndodhi né fshatin Krushé e Vogél mé 26.03.1999,
por qé né ato krime i akuzuari Deglp T nuk mori pjesé. Né njé gjendje t& tillé gjérat q&
rrjedhin nga shkresat e 1éndés, uné jam i mendimit se veprimet e (& akuzuarit kétu né kété pjesé



vend t€ ngjarjes gjeti dhe filmoi kamionin né& fjalé, pa gjetur asnjé nga gjurmét e treguara nga
déshmitarét e pérmendur, ose démtimin ¢ t& nj&jtit nga zjarrvénia, pérveg gjakut té thar€ né
rimorkion e kamionit, gjé q& rrit mé tej dyshimet né lidhje me besueshméring e déshmitaréve, si
dhe jologjikishshméring né deklaratat e shumicés sé déshmitaréve se ata pané trupat e pajeté té
njerézve edhe nése rimorkio e kamionit ishte e mbuluar me njé pélhuré gomuar e gjetur pas
Juftés e padémtuar nga zjarrvéniet prang kamionit.

Poashtu éshté problematike qé gjykata e shkallés s& paré ka pranuar njé listé q& u gjet pas
ngjarjeve né shtépiné e banorit SEy Nl sepse nga i njejti nuk mund t& nxjerré njé
pérfundim né lidhje me statusin e t& akuzuarit kétu dhe banoréve té tjer€ t€ fshatit Krushé e
Vogél. Kjo listé né vetvete nuk pérfaqéson faktin se personat né até listé jan€ anétaré
paraushtarak ose ndonjé formacioni tjetér, dhe kjo konfirmohet-nga pohimi i Prokurorisé se kjo
listé pérfagéson vetém personat qé ruanin fshatin, gjé qé &shté rrjedhé logjike né ngjarje lufte.
Askund né até listé nuk pérmendet statusi i tyre, armét, armét q€ ata mund t€ kené pasur dhe
veprimi, dhe prandaj i njéjti pér mendimin tim &shté i paréndésishém dhe sigurisht jo vendimtare
dhe me réndésiné qé i &shté dhéné nga gjykata e shkallés s& paré.

Lidhur me zbatimin e ligjit né fugi dhe shqiptimin e dénimit unik t&€ burgimit, dhe para qé€ndrimit
unanim té Kolegjit, dua t& theksoj se gjykata e shkallés s& paré béri shkelje absolute té t& drejtés
materiale. Eshté e pakontestueshme qé& duhet t& zbatohet ligji né fuqi né kohén e kryerjes sé
veprés penale e kjo éshté viti 1999, dhe se vetém vendimi ligjor pér zbatimin e njé ligji tjetér
éshté vetém né situatén q& &shté mé e favorshme pér kryesin e veprés, e cila €shté njé nga
parimet themelore t€ ligjit penal pozitiv, dhe e rregulluar me KP e méhershém té€ RSFJ nga neni
4 paragrafi 2, por gjithashtu té vlefshme edhe me KPRK e tanishém neni.3 paragrafi 2 .

Nga té gjitha sa u prezentuan mé sipér, konsideroj qé aktgjykimi i shkallés sé& par€ nuk
mund t& qéndroj, pér kété arsye jam i mendimit g€ ky aktgjykim duhet t€ hidhet poshté dhe t&
kthehet pér rigjykim dhe vendosje, dhe q&é mendimi im i veguar t'i bashkangjitet vendimit

kryesor.
Prishtiné ANETARE [ KOLEGJIT - GJYQTARI
ME 30.11.2020 Milan Bigovié



