
                                                        

                         РЕПУБЛИКА КОСОВО / REPUBLIKA E KOSOVËS                 

 

                                                                                                                                         КЖ 1 бр. 1022/20 

                                                                                                    

                                                          У ИМЕ НАРОДА 

 

               АПЕЛАЦИОНИ СУД КОСОВА – ОДЕЉЕЊЕ У МИТРОВИЦИ, у већу састављеном од 

судија: Милан Биговић, председник већа, Гордана Влашковић и Xhevdet Abazi, чланови 

већа, са стручним сарадником-записничарем Родољубом Илићем, у кривичном предмету  

против оптуженог С.В. , због кривичног дела Тешка крађа из чл. 315 ст. 1 подстав 1.1. КЗРК, 

решавајући по жалби браниоца оптуженог адвоката – Halil Derguti, изјављене на пресуду 

Основног суда у Митровици К.бр. 597/20 од 11.09.2020.године, након одржане јавне 

седнице већа у смислу чл. 390 ЗКПК, већања и гласања, дана 21.01.2021.године, доноси: 

 

     П  Р  Е  С  У  Д  У 

 

 ОДБИЈА СЕ као неоснована жалба браниоца оптуженог С.В. -адвоката Halil Derguti, а 

Пресуда Основног суда у Митровици К.бр. 597/20 од 11.09.2020.године, СЕ ПОТВРЂУЈЕ. 

 

 

     О б р а з л о ж е њ е 

 

Пресудом Основног суда у Митровици К.бр. 597/20 од 11.09.2020.године, 

састављене 16.09.2020.године, оптужени С.В. оглашен је кривим за кривично дело Тешка 

крађа из чл. 315 ст. 1 подстав 1.1. КЗРК, и осуђен на казну затвора у трајању од 1 (једне) 

године и 4 (четири) месеца,  у коју казну је урачунато време проведено  
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у притвору од 30.07.2020.године,као и на новчану казну у износу од 200 евра, коју је дужан 

да исплати у року од 15 дана од дана правноснажности пресуде. Оптужени је обавезан  да 

на име трошкова кривичног поступка и судског паушала исплати износ од по 15 евра и 30 

евра на име накнаде жртвама насиља, све ово у року од 15 дана од дана правноснажности 

пресуде, док је оштећени М.Н. ради остваривања имовинско-правног захтева упућен на 

парницу. 

Против првостепене пресуде жалбу је уложио бранилац оптуженог - адвокат Halil 

Derguti, само због одлуке о висини изречене казне и са предлогом да се побијана пресуда 

преиначи на тај начин што ће оптуженом бити изречена блажа затворска казна, а да се 

новчана казна уопште не изриче. 

Тужилац Апелационог тужилаштва је поднеском PPA/II бр. 1035/2020 од 

09.12.2020.године, предложио да се жалба браниоца оптуженог одбије као неоснована и 

првостепена пресуда Основног суда у Митровици потврди. 

Пред одељењем Апелационог суда у Митровици одржана је јавна седница у смислу 

чл. 390 ЗКПК, на којој су присуствовали оптужени и његов бранилац, без уредно позваних 

тужиоца Апелационог тужилаштва и оштећеног М.Н. . 

Веће је након разматрања целокупних списа предмета Основног суда у Митровици, 

жалбених навода и предлога тужиоца Апелационог тужилаштва нашло: 

Жалба браниоца оптуженог је неоснована. 

Испитујући побијану пресуду у делу на које другостепени суд пази по службеној 

дужности Веће налази да иста не садржи битне повреде одредаба из чл. 384 ЗКПК. 

Првостепена пресуда донета је на основу признања кривице оптуженог и то 

признање је поткрепљено материјалним доказима у списима предмета и на основу свега 

тога на потпуно јасан начин утврђено да је овде оптужени С.В. извршио кривично дело на 

начин, време и у месту како је то ближе описано у изреци побијане пресуде, уз примену 

свих одредби из чл. 248 ЗКПК. 

Одлуку о врсти и висини кривичних санкција првостепени суд је донео ценећи 

околности предвиђене чл. 69 и 70 КЗРК, прихватајући као олакшавајућу околност признање 

кривице оптуженог и његово сиромашно имовно стање, а од отежавајућих да је исти 

вишеструки повратник истоврсних кривичних дела. 

Према становишту Већа правилно су цењене олакшавајуће околности на страни 

оптуженог и  као најзначајнија околност стоји признање кривице, те неспорну чињеницу да 

су украдене ствари врећене власнику, и стога постоји основ за примену одредби о  
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ублажавању казне у конкретном случају и у границама предвиђених чл. 72 ст. 1 подстав 1.3. 

КЗРК. 

Жалба браниоца оптуженог се показује као неоснована и у погледу казне затвора и 

изречене новчане казне од 200 евра и становиште Већа је да ће се казном затвора испод 

законског минимума и изреченом новчаном казном која је незнатно изнад предвиђеног 

законског минимума у потпуности остварити сврха кажњавања предвиђена чл. 38 КЗРК. 

Имајући у виду изнето а на основу чл. 398 ст. 1 подстав 1.2. ЗКПК, одлучено је као у 

изреци пресуде. 

 

 

                        АЕЛАЦИОНИ СУД КОСОВА - ОДЕЉЕЊЕ У МИТРОВИЦИ 

                                  Кж1.бр. 1022/20 од 21.01.2021.године. 

 

СТРУЧНИ САРАДНИК-ЗАПИСНИЧАР       ЧЛАНОВИ ВЕЋА:                            ПРЕДСЕДНИК ВЕЋА-СУДИЈА 

 Родољуб Илић                                       1.  Гордана Влашковић          Милан Биговић    

                                                          

                                                         2. Xhevdet Abazi 

 


