PAKR.nr.246/2018

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES-Departamenti pér Krime té Rénda, kolegji i pérbéré nga
gjyqtarét: Have Haliti, kryetare, Tonka Berishaj dhe Abdullah Ahmeti, anétaré, me
bashképunétorin profesional Pérparim Zeka, procesmbajtés, né céshtjen penale kundér té
akuzuarve: SH.D. pér shkak té tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga
neni 428 par.1 lidhur me 31 té KPK-sé, S.V. pér shkak té gjashté veprave penale té marrjes sé
ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 t& KPK-sé, N.R. pér shkak té
dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31
té KPK-sé, A.R. pér shkak té veprés penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428
par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, M.B. pér shkak té tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit
né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, 1.GJ. pér shkak té pesé
veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té
KPK-sé, I.A. pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni
428 par.l lidhur me nenin 31 t¢ KPK-sé, A.E. pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé
ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té¢ KPK-sé, B.Z.1. pér shkak té
tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31
té KPK-sé, B.Z.2. pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga
neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, Q.B. pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé
ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, A.G. pér shkak té
dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31
té KPK-sé, A.RR. pér shkak té veprés penale té& marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga nenin
428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, S.N. pér shkak té dy veprave penale t€ marrjes sé
ryshfetit né bashkékryerje nga nenin 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, SH.G. pér shkak té
tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga nenin 428 par.1 lidhur me nenin
31 té KPK-sé, SH.Z. pér shkak té veprés penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni
428 par.1 lidhur me nenin 31 t& KPK-sé, A.K. pér shkak té veprés penal t& marrjes sé ryshfetit né
bashkékryerje nga nenin 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, L.G. pér shkak té tri veprave
penale t& marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sg,
SH.Z. pér shkak té tri veprave penale t& marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par.1
lidhur me neni 31 té KPK-sé, dhe N.Z. pér shkak té& veprés penale t& marrjes sé ryshfetit né
bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé&, duke vendosur né lidhje me
ankesén e Prokurorit té Prokurorisé Themelore né Prizren, ankesat e mbrojtésve té té akuzuarve:
SH.D., av. N.S., N.R,,av. AS.,, AR, av. F.G.B., I.GJ.,, av. ZH.J., LA, av. F.B., AEE., B.Z.1,, av.
B.K., ARR., av. F.L., SH.Z,,av. AB.,, SH.G., av. B.E,, S.N., av. A H, AK., av. EK.,, AG,, av.
M.S., , B.Z.2, av. S.B,, L.G,, av. A.H., N.Z,, av. B.N. dhe ankesat e té akuzuarve Q.B. dhe
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SH.Z. si dhe pérgjigjen né ankesé té mbrojtésit té akuzuarit SH.G., av. B.E., té ushtruara kundér
aktgjykimit té Gjykatés Themelore-DKR né Prizren, PKR.nr.22/17 té dt. 04.01.2018, né seancén
e kolegjit té mbajtur me daté 29.01.2019 mori kété:

AKTGIYKIM

I. Me aprovimin e pjesshém té ankesave té mbrojtésve té té akuzuarve SH.D., S.V., N.R., M.B.,
1.GJ., LA., AE.,, B.Z1,B.Z2, Q.B., AG., S.N, SH.G,, L.G., SH.Z. dhe sipas detyrés zyrtare
ndryshohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prizren, PKR.nr.22/17 té dt. 04.01.2018,
pérkitazi me cilésimin juridik té veprave penale dhe vendimin pér dénim ashtu gé Gjykata e
Apelit té akuzuarit: SH.D., S.V., N.R., M.B,, I.GJ,, LA., AEE., B.Z1., B.Z.2,, Q.B., AG,, S.N,,
SH.G., L.G., SH.Z. i shpall fajtor, secilin ve¢ e veg, pér verén penale né vazhdim-marrje ryshfetit
né bashkékryerje nga neni 428 par. 1 lidhur me nenin 31 dhe 81 par.1.2, 1.3.1.4 dhe 1.5 té KPRK
dhe i gjykon: SH.D. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 12 (dymbédhjeté) muajve, kurse e
merr si té vértetuar dénimin me gjobé né shumé prej 1500 euro, S.V. me dénim me burgim né
kohézgjatje prej 27 (njézeté e shtaté) muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé prej
3000 euro, N.R. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 8 (tet€) muajve, dhe e merr si té
vértetuar dénimin me gjobé prej 1000 euro, M.B. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 10
(dhjeté) muajve, ndérsa e merr si té vértetuar dénimin me gjobé né shumé prej 1500 euro, 1.GJ.
me dénim me burgim né kohézgjatje prej 22 (njézeté e dy) muajve, kurse e merr si té vértetuar
dénimin me gjobé prej 2500 euro, I.A. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 8 (teté) muajve,
kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé né shumé prej 1000 euro, A.E. me dénim me
burgim né kohézgjatje prej 6 (gjashté) muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé né
shumé prej 1000 euro, B.Z.1. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 12 (dymbédhjeté)
muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé né shumé prej 1500 euro, B.Z.2. me
dénim me burgim né kohézgjatje prej 8 (tet€) muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me
gjobé prej 1000 euro, Q.B. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 8 (teté) muajve, kurse e
merr si té vértetuar dénimin me gjobé prej 1000 euro, A.G. me dénim me burgim né kohézgjatje
prej 8 (teté) muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé prej 1000 euro, S.N. me
dénim me burgim né kohézgjatje prej 8 (tet€) muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me
gjobé prej 1000 euro, SH.G. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 12 (dymbédhjeté) muajve,
kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé né shumé prej 1500 euro, L.G. me dénim me
burgim né kohézgjatje prej 12 (dymbédhjeté muajve), kurse e merr si té vértetuar dénimin me
gjobé né shumé prej 1500 euro, dhe SH.Z. me dénim me burgim né kohézgjatje prej 12
(dymbédhjeté) muajve, kurse e merr si té vértetuar dénimin me gjobé né shumé prej 1500 euro.
Té akuzuarve né dénimin e shqgiptuar me burgim do té iu llogaritet edhe koha e kaluar né
paraburgim dhe arrest shtépiak nga dt.19.12.2016 deri me dt. 30.03.2017, ndérsa té akuzuarit



B.Z.1., do ti llogaritet koha e kaluar né ndalim policor dhe né arrest shtépiak nga dt.19.12.2016
deri me dt. 31.12.2016.

Né pjesén tjetér aktgjykimi i pérmendur pérkitazi me kéta té akuzuar mbetet i pa ndryshuar.

I1. Refuzohen si té pa bazuara ankesat e mbrojtésve té té akuzuarve A.R., A.RR., A.K.t dhe N.Z.
si dhe ankesa e té akuzuarit SH.Z., kurse aktgjykimi i pérmendur pérkitazi me kéta té akuzuar
vértetohet.

I11. Refuzohet si e pa bazuar ankesa e Prokurorisé Themelore né Prizren.

Arsyetim

Gjykata Themelore-DKR né Prizren, me aktgjykimin PKR.nr.22/17 té dt.04.01.2018, té
akuzuarin SH.D., e ka shpallur fajtor pér shkak té tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit né
bashkékryerje nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé (dispozitivi nén pikén I, 11 dhe
XXI1), dhe pér secilén vepér vec e veg i ka shgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro dhe dénim
me burgim me nga 6 muaj, ashtu gé né kuptim té nenit 80 par.1 e 2, nén par 2.4 dhe 2.5 té¢ KPRK
té akuzuarit i ka shqgiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 1500 euro, dhe dénim unik me
burgim né kohézgjatje prej 15 muaj. Té akuzuarin S.V., e ka shpallur fajtor pér shkak té gjashté
veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.l lidhur me nenin 31 té KPK-sé (
dispozitivi nén pikén I, 11, IX, XII, XVI dhe XXI) dhe pér secilén vepér vec e veg i ka shqgiptuar
dénim me gjobé nga 500 euro si dhe dénim me burgim me nga 6 muaj, ashtu gé né kuptim té
nenit 80 par.1 e 2, nén par 2.4 dhe 2.5té KPRK té akuzuarit i ka shgiptuar dénim unik me gjobé
né shumé prej 3000 euro dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 31 muaj. Té akuzuarin
N.R., e ka shpallur fajtor pér shkak té dy veprave penale t& marrjes sé ryshfetit nga neni 428
par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé ( pika 111 dhe XXII, té dispozitivit) dhe pér secilén vepér veg
e vec i ka shqgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénim me burgim me nga 6 muaj,
ashtu qé né kuptim té nenit 80 par.1 e 2, nén par. 2.4 dhe 2.5 t€ KPRK té akuzuarit i ka shqgiptuar
dénim unik me gjobé né shumé prej 1000 euro dhe dénim me burgim né kohézgjatje prej 10
muaj. Té akuzuarin A.R., e ka shpallur fajtor pér veprén penale té€ marrjes sé ryshfetit nga neni
428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé ( pikan Il té dispozitivit), i ka shgiptuar dénim e gjobé
né shumé prej 1000 euro dhe dénim me burgim né kohézgjatje prej 6 muaj. Té akuzuarin M.B., e
ka shpallur fajtor pér shkak té tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur
me nenin 31 t& KPK-sé ( pika VI, X1 dhe XV té dispozitivit) dhe pér secilén vepér vec e veg i ka
shqgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénim me burgim me nga 5 muaj, ashtu qé né
kuptim té nenit 80 par.1 e 2, nén par 2.4 e 2.5 t¢ KPRK té akuzuarit i ka shqiptuar dénim unik me
gjobé né shumé prej 1500 euro dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 12 muaj. Té
akuzuarin 1.GJ., e ka shpallur fajtor pér shkak té pesé veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga



neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé ( pika IV, VI, XI, XV dhe XIX, té dispozitivit) dhe
pér secilén vepér vec e vec i ka shgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénim me
burgim me nga 6 muaj, ashtu gé né kuptim té nenit 80 par.1 e 2, nén par. 2.4 e 2.5 té KPRK té
akuzuarit 1 ka shqiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 2500 euro dhe dénim unik me
burgim né kohézgjatje prej 25 muajve. Té akuzuarin L.A., e ka shpallur fajtor pér shkak té dy
veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé ( pika
VII dhe X té dispozitivit) dhe pér secilén vepér vecg e veg i ka shqgiptuar dénim me gjobé me nga
500 euro, si dhe dénim me burgim me nga 6 muaj ashtu gé né kuptim té nenit 80 par.1 e 2, nén
par 2.4 e 2.5 KPRK té akuzuarit i ka shgiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 1000 euro
dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 10 muajve. Té akuzuarin A.E., e ka shpallur fajtor
pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té
KPK-sé (pika V11, dhe X té dispozitivit ) dhe pér secilén vepér vec e veg i ka shgiptuar dénim me
gjobé nga 500 euro si dhe dénim me burgim prej 5 muajve, ashtu gé né kuptim té nenit 80 par.1
e 2, nén par. 2.4 e 2.5 té KPRK té akuzuarit i ka shgiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej
1000 euro dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 8 muajve. Té akuzuarin B.Z.1., e ka
shpallur fajtor pér shkak té tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me
nenin 31 té KPK-sé ( pika VII, IX, dhe XVIII, té dispozitivit) dhe pér secilén vepér ve¢ e veg i
ka shqgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénim me burgim me nga 6 muaj, ashtu qé
né kuptim té nenit 80 par 1 e 2, nén par. 2.4 e 2.5 t¢ KPRK té akuzuarit i éshté shqiptuar dénim
unik me gjobé né shumé prej 1500 euro e dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 15 muajve.
Té akuzuarin B.Z.2., e ka shpallur fajtor pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit
nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 t¢ KPK-sé ( pika IV dhe VIII té dispozitivit) dhe pér
secilén vepér vec e veg, i ka shgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénimi me
burgim me nga 6 muaj, ashtu gqé né kuptim té nenit 80 par 1 e 2, e nén par. 2.4 dhe 2.5 té KPRK
té akuzuarit i ka shqiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 1000 euro e dénim unik me
burgim né kohézgjatje prej 10 muajve. Té akuzuarin Q.B., e ka shpallur fajtor pér shkak té dy
veprave penale t& marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 t¢ KPK-sé dhe até (
pika VIII dhe XIII té dispozitivit) dhe pér secilén vepér vecg e veg, i éshté shgiptuar dénimi me
gjobé me nga 500 euro si dhe dénimi me burgim me nga 6 muaj, ashtu gé né kuptim té nenit 80
par 1 e 2, nén par. 2.4 e 2.5 té KPRK té akuzuarit i ka shqiptuar dénim unik me gjobé né shumé
prej 1000 euro dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 10 muajve. Té akuzuarin A.G., e
ka shpallur fajtor pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur
me nenin 31 t& KPK-sé ( pika IX dhe XII té dispozitivit) dhe pér secilén vepér vec e veg i éshté
shqiptuar dénimi me gjobé me nga 500 euro si dhe dénimi me burgim me nga 6 muaj, ashtu gé
né kuptim té nenit 80 par 1 e 2, nén par 2.4 e 2.5 té KPRK té akuzuarit i ka shqgiptuar dénim unik
me gjobé né shumé prej 1000 euro dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 10 muajve. Té
akuzuarin A.RR., e ka shpallur fajtor pér shkak té veprés penale t& marrjes sé ryshfetit nga neni
428 par.1l lidhur me nenin 31 t¢ KPK-sé (pika XIII té dispozitivit) dhe i ka éshté shqiptuar
dénimi me gjobé né shumé prej 1000 euro dhe dénim me burgim né kohézgjatje prej 6 muaj. Té
akuzuarin S.N., e ka shpallur fajtor pér shkak té dy veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga



neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé (pika XII dhe XVI té dispozitivit) dhe pér secilén
vepér veg e veg i ka shgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénim me burgim me nga
6 muaj, ashtu gé né kuptim té nenit 80 par 1 e 2, nén par. 2.4 e 2.5 t€ KPRK té akuzuarit i éshté
shgiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 1000 euro dhe dénim unik me burgim né
kohézgjatje prej 10 muajve. Té akuzuarin SH.G., e ka shpallur fajtor pér shkak té tri veprave
penale t& marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé ( pika IV, XI dhe
XIX té dispozitivit) dhe pér secilén vepér veg e veg i éshté shqgiptuar dénimi me gjobé me nga
500 euro si dhe dénimi me burgimi me nga 6 muaj, ashtu gé né kuptim té nenit 80 par. 1 e 2, nén
par. 2.4 dhe 2.5 t¢ KPRK té akuzuarit i shqgiptohet dénimi unik me gjobé né shumé prej 1500
euro dhe dénimi unik me burgim né kohézgjatje prej 15 muajve. Té akuzuarin SH.Z., e ka
shpallur fajtor pér shkak té veprés penale t&€ marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me
nenin 31 té KPK-sé dhe ( pika XX té dispozitivit) dhe i ka shgiptuar dénimin me gjobé né shumé
prej 1000 euro dhe dénimin me burgim né kohézgjatje prej 6 muaj. Té akuzuarin A.K., e ka
shpallur fajtor pér shkak té veprés penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me
nenin 31 té KPK-(pika XX té dispozitivit) dhe i ka shgiptuar dénimin me gjobé né shumé prej
1000 euro dhe dénimin me burgim né kohézgjatje prej 6 muaj. Té akuzuarin L.G., e ka shpallur
fajtor pér shkak té tri veprave penale té marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me nenin
31 té KPK-sé (pika V, XIV dhe XVII té dispozitivit) dhe pér secilén vepér vec e ve¢ i éshté
shqiptuar dénimi me gjobé me nga 500 euro si dhe dénimi me burgim me nga 6 muaj, ashtu gé
né kuptim té nenit 80 par 1 e 2, nén par. 2.4 e 2.5 té KPRK té akuzuarit i shqiptohet dénim unik
me gjobé né shumé prej 1500 euro dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 15 muajve. Té
akuzuarin SH.Z., e ka shpallur fajtor pér shkak té tri veprave penale t€ marrjes sé ryshfetit nga
neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 t¢ KPK-sé, (pika V, X1V, dhe XVII té dispozitivit) dhe pér
secilén vepér vecg e veg i ka shgiptuar dénim me gjobé me nga 500 euro si dhe dénim me burgim
me nga 6 muaj, ashtu gé né kuptim té nenit 80 par 1 e 2, nén par. 2.4 e 2.5 té KPRK té akuzuarit i
ka shgiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 1500 euro dhe dénim unik me burgim né
kohézgjatje prej 15 muajve. Té akuzuarin N.Z., e ka shpallur fajtor pér shkak té veprés penale té
marrjes sé ryshfetit nga neni 428 par.1 lidhur me nenin 31 té KPK-sé, (pika XXII, té dispozitivit)
dhe i ka shqgiptuar dénim me gjobé né shumé prej 1000 euro dhe dénim me burgim né
kohézgjatje prej 6 muajve.

Té akuzuarit jané obliguar gé né afat prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit, ti
paguajné dénimet e shqgiptuara me gjobé. Né rast se té akuzuarit nuk i paguajné dénimet me
gjobé apo nuk munden ti paguajné, dénimet me gjobé do té iu zévendésohen me dénim me
burgim ashtu qé pér ¢do 20 euro té gjobés do t’iu caktohet njé dité burgim.

Té akuzuarve né dénimin e shgiptuar me burg, do té iu llogaritet edhe koha e kaluar né
paraburgim dhe arrest shtépiak nga dt.19.12.2016 deri me dt. 30.03.2017, ndérsa té akuzuarit
B.Z.1., do ti llogaritet koha e kalimit né ndalim policor dhe né arrest shtépiak nga dt.19.12.2016
deri me dt. 31.12.2016.



Jané obliguar té akuzuarit gé né emér té shpenzimeve té procedurés penale, té paguajné secili veg
e ve¢ paushallin gjygésor me nga 200 euro, té gjitha kéto né afat prej 15 ditésh, pas
plotfugishmérisé sé aktgjykimit nén kércénimin e ekzekutimit té dhunshém.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesé ka ushtruar:

-Prokurori i Prokurorisé Themelore né Prizren, pér shkak té vendimit mbi dénimin me propozim
g€ Gjykata e Apelit ta ndryshojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore, dhe té akuzuarve t’iu
shqiptojé dénim mé té rénde.

-Mbrojtési i té akuzuarit SH.D., av. N.S., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike si dhe shkeljes sé ligjit
penal, me propozim gé Gjykata e Apelit ta merr ankesén si té themelté dhe té bazuar né ligj, dhe
aktgjykimin ta ndryshojé apo ta anulojé dhe céshtjen ta kthej né rigjykim dhe rivendosje.

-Mbrojtési i té akuzuarit N.R., av. A.S., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, dhe vértetimit t€ gabueshém ose jo té ploté té gjendjes
faktike, me propozim gé Gjykata e Apelit ta anulojé aktgjykimin e atakuar apo ta ndryshojé né
dobi té akuzuarit N.R..

-Mbrojtésja e té akuzuarit A.R., av. F.G.B., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal t€ Kosovés, vértetimi jo i drejté dhe jo i ploté i
gjendjes faktike dhe vendimit mbi dénimin e shqiptuar, me propozim qé aktgjykimi i ankimuar té
ndryshohet dhe ndaj té akuzuarit té nxirret aktgjykim lirues.

-Mbrojtési i té akuzuarit 1.GJ., av. ZH.J., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike
dhe vendimit mbi dénimin, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé ankesén si té bazuar,
dhe aktgjykimin e ankimuar ta ndryshojé apo ta anulojé dhe ¢éshtjen ta kthej né rigjykim dhe
vendosje.

-Mbrojtésja e té akuzuarit I.A., av. F.B., pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés
penale, konstatimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe
vendimit lidhur me sanksionin penal, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé ankesén dhe
gé aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré ta anulojé, dhe Iéndén ta kthej né rigjykim apo té
akuzuarin ta liroj nga aktakuza.

-1 akuzuari A.E., pér shkak té vendimit lidhur me sanksionin penal, me propozim gé ankesén ta
aprovoj si té bazuar, dhe gjykata ti shqiptojé njé dénim mé té ulét.

-Mbrojtési i té akuzuarit B.Z.1., av. B.K., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit té gabueshém té gjendjes faktike dhe vendimit lidhur me
sanksionin penal, me propozim gé Gjykata e Apelit ta ndryshojé aktgjykimin e Gjykatés
Themelore ashtu gé té akuzuarin B.Z.1. ta liroj nga akuza.



-Mbrojtési i té akuzuarit A.RR., av. F.L., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té Kodit
té Procedurés Penale té Kosoveés, vértetimit t€ gabueshém ose jo té ploté té gjendjes faktike,
shkeljes sé ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin, me propozim gé Gjykata e Apelit ta ndryshojé
aktgjykimin e ankimuar dhe té liroj té akuzuarin A.RR. nga akuza, ose té anulojé aktgjykimin
dhe ta kthejé gjykatés sé shkallés sé paré ¢éshtjen né rigjykim.

-Mbrojtési i1 té akuzuarit SH.Z., av. A.B., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé Kodit Penal, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, dhe vendimit lidhur me sanksionin penal, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé
ankesén dhe té marré aktgjykim lirues ose ta anulojé aktgjykimin dhe 1éndén ta kthej né
rivendosje apo ta ndryshojé pérkitazi me vendimin mbi dénimin, duke i shgiptuar té akuzuarit njé
dénim sa mé té buté.

-Mbrojtési i té akuzuarit SH.G., av. B.E., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit t€ gabueshém té gjendjes faktike, dhe vendimit lidhur me
sanksionin penal, me propozim gé Gjykata e Apelit ta ndryshojé aktgjykimin e Gjykatés
Themelore dhe té akuzuarin SH.G. ta lirojé nga akuza.

-Mbrojtési i té akuzuarit S.N., av. A.H., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit té gabuar té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal, dhe vendimi
mbi dénimin, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé né térési ankesén e mbrojtésit si té
bazuar, ashtu qé aktgjykimin ta ndryshojé dhe té mbrojturin e tij ta lirojé nga akuza, ose ta
anulojé dhe c¢éshtjen ta kthej né rigjykim.

-Mbrojtési i té akuzuarit A.K., av. E.K., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té€ gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike
dhe vendimit mbi dénimin, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé ankesén si té bazuar
dhe té& mbrojturin e tij ta liroj nga akuza, ose ta anulojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe
céshtjen t’ia kthej né rigjykim gjykatés sé shkallés sé paré, apo ta ndryshojé dénimin me gjobé
dhe me burgim, ashtu gé ti shqiptoj€ njé dénim me gjobé mé té buté, dhe dénimin me burgim t’ia
zévendésojé me dénim me gjobé.

-Mbrojtési i té akuzuarit A.G., av. M.S., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal
dhe vendimit mbi sanksionin penal, me propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovojé ankesén dhe
aktgjykimin e ankimuar ta ndryshojé ashtu gé té akuzuarin ta lirojé nga aktakuza, ose
aktgjykimin ta anulojé, dhe ¢éshtjen t’ia kthej gjykatés sé shkallés sé€ paré né rigjykim.

-1 akuzuari SH.Z., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale, shkeljes
sé ligjit penal, vértetimit té& gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimi mbi dénimin,
me propozim qé ta aprovojé si té bazuar ankesén dhe té akuzuarin ta lirojé nga aktakuza, ose ta
anulojé aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe ¢éshtjen ta kthej né rigjykim gjykatés sé shkallés



sé paré, apo ta ndryshojé dénimin me gjobé dhe me burgim, ashtu qé ti shqiptojé njé dénim me
gjob& mé t€ but€, dhe dénimin me burgim t’ia z€vend€soj€ me dénim me gjobé.

-Mbrojtési i té akuzuarit B.Z.2., av. S.B., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal dhe vértetimit té gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, me propozim qgé aktgjykimi i ankimuar té anulohet dhe lénda té kthehet né rishqyrtim
dhe vendosje.

-Mbrojtési i té akuzuarit L.G., av. A.H., pér shkak té shkeljeve té dispozitave procedurale,
shkeljes sé ligjit penal, vértetimit t€ gabuar té gjendjes faktike dhe vendimit mbi dénimin, me
propozim gé Gjykata e Apelit ta anulojé aktgjykimin dhe ¢éshtjen penale t’ia kthej gjykatés sé
shkallés sé paré pér rigjykim dhe vendim ose ta ndryshojé aktgjykimin e ankimuar.

-1 akuzuari Q.B., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé
ligjit penal, vértetimit té gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit lidhur me
sanksionin penal, me propozim gé té aprovohet si e bazuar ankesa e té akuzuarit, t¢ anulohet
aktgjykimi i Gjykatés Themelore dhe I1énda té kthehet né rivendosje ose té ndryshohet aktgjykimi
i ankimuar dhe té shqiptohet njé dénim mé i buté.

-Mbrojtési i té akuzuarit N.Z., av. B.N., pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés
penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té gabuar té gjendjes faktike dhe vendimit mbi dénimin,
me propozim gé aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet, ashtu gé i akuzuari té lirohet nga akuza.

Pérgjigje né ankesén e Prokurorisé Themelore né prizren ka parashtruar mbrojtési i té akuzuarit
SH.G., av. B.E. me propozim qé té refuzohet ankesa e Prokurorisé Themelore né Prizren si e
pabazuar kurse ankesén e mbrojtésit té akuzuarit SH.G. té paraqgitur kundér aktgjykimit té
gjykatés sé shkallés sé paré ta aprovojé si té bazuar.

Prokurori i Apelit né parashtresén PPA/L.nr.232/18 té dt. 24.05.2018 ka propozuar gé té
aprovohet si e bazuar ankesa e Prokurorit t& Prokurorisé Themelore né Prizren, dhe aktgjykimi i
ankimuar té ndryshohet ashtu gé té akuzuarve tu shgiptohen dénime sa mé té larta, kurse ankesat
e mbrojtésve té akuzuarve té refuzohen si té pabazuara.

Konform nenit 390 par.1 té KPPK, Gjykata e Apelit ka mbajtur seancén e kolegjit né té cilén
ishin té pranishém i akuzuari SH.D. dhe mbrojtési i tij av. N.S., i akuzuari S.V. dhe mbrojtési i tij
av.H.M., i akuzuari N.R. dhe mbrojtési i tij av.A.S., i akuzuari A.R., mbrojtésja e tij av.F.G.B.,
mungoi, éshté ftuar né ményreé té rrequllt, i akuzuari 1.GJ. dhe mbrojtési i tij av.ZH.J., i akuzuari
I.A., mbrojtésja e tij av.F.B., mungoi edhe pse e ftuar né ményré té rrequllt, i akuzuari A.E., i
akuzuari B.Z.2. dhe mbrojtési i tij av. S.B., i akuzuari Q.B., i akuzuari A.G. dhe mbrojtési i tij
av.M.S., i akuzuari A.RR. dhe mbrojtési i tij av.F.L., i akuzuari S.N. dhe mbrojtési i tij av.A.H., i
akuzuari SH.G. dhe mbrojtési i tij avokati me autorizim zévendésues A.T., i akuzuari L.G.,
mbrojtési i tij av.A.H., mungoi, éshté ftuar né ményré té rregullt, i akuzuari SH.Z. dhe mbrojtési i
tij av.A.B., i akuzuari N.Z. dhe mbrojtési i tij av.B.N., i akuzuari B.Z.1. dhe mbrojtési i tij



avokatja me autorizim zévendésues B.G.. Prokurori i Apelit dhe i akuzuari M.B. munguan edhe
pse jané njoftuar né ményré té rregullt. Seanca e kolegjit éshté mbajtur konform nenit 390 par. 4
té KPPK, né mungesé té palve té ftuara né ményré té rregullt. Mbrojtésit e té akuzuarve béné
disa sgarime dhe mbetén pran pretendimeve né ankesat e tyre, ndérsa té akuzuarit i mbéshtetén
plotésisht mbrojtésit e tyre dhe ankesat.

Gjykata e Apelit, e shgyrtoi aktgjykimin e ankimuar, detyrimisht né kuptim té dispozités sé nenit
394 par.1 té KPPK, vlerésoi pretendimet ankimore té Prokurorisé Themelore té Republikés sé
Kosovés, ankesat e mbrojtésve té akuzuarve si dhe ankesat e té akuzuarve sé bashku me shkresat
tjera té 1éndés dhe pas vlerésimit té shkresave té I1éndés, gjeti se:

Ankesat jané pjesérisht té bazuara
Shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale

Mbrojtésit e té akuzuarve dhe té akuzuarit SH.Z. dhe Q.B., aktgjykimin e gjykatés sé shkallé sé
paré e ankimojné pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale duke
pretenduar se aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré né shkelje esenciale nga neni 384 par.1,
nénpar.1.12 dhe par.2, nénpar.2.1 t¢ KPPK-sé. Né ankesat e mbrojtésve theksohet se aktgjykimi
nuk pérmban arsye té mjaftueshme lidhur me faktet vendimtare pér vendosjen e ¢éshtjes, kurse
arsyet e paragitura jané né kundérshtim me pérmbajtjen e déshmive dhe té shkresave té léndés
dhe né kété ményré gjykata e shkallés sé paré nuk i ka paragitur garté dhe né ményré té ploté se
cilat fakte dhe pér cfaré arsye i ka konsideruar si té vértetuara, né raport me té akuzuarit si dhe
cilat jané ato veprime té cilat do té pérmbushnin figurén e veprés penale té marrjes sé ryshfetit si
dhe nuk arsyetohet asnjé rrethané se kush ishte dhénési apo a ka palé té démtuar né kété céshtje
penale. Shkelja tjetér sipas mbrojtésve té akuzuarve konsiston edhe né shkeljen e nenit 384 par.1,
népar.1.8 sepse aktgjykimi bazohet né prové té papranueshme, nga fakti se i gjithé aktgjykimi
éshté bazuar né provén e vetme si¢ éshté CD-ja e video incizimit. Kjo prové sipas mbrojtésve
nuk éshté marré né ményré té ligjshme pér arsye se urdhéresa pér aplikimin e masés sé fshehté
nuk é&shté marré né pajtim me dispozitén e nenit 92 par.1 nén par 1.3 té KPPK-sé, pasi gé
ligjdhénési ka paraparé qé me rastin e léshimit té masave té fshehta dhe teknike té vézhgimit dhe
hetimit té shénohet emri dhe adresa e personit apo personave gé i nénshtrohen urdhrit si dhe baza
ligjore e sakté e saj, e né rastin konkret urdhéresa e léshuar nuk pérmban as emrin e as adresén e
po ashtu as té dhéna té tjera té parapara me nenin 92 t¢ KPPK-sé, e nga kéto pérgjime vérehet
edhe komunikimi me anétarét e familjes, ku jané shkelur edhe té drejtat e garantuara me
Konventat Ndérkombétare dhe me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés. Pretendojné se
pérshkrimi i veprés nuk éshté i drejté sepse né té nuk jané dhéné faktet dhe elementet gé e
pérbéjné figurén e késaj vepre penale, dhe né vecanti nuk jané pérshkruar veprimet e té akuzuarit
SH.Z., nuk éshté konstatuar se cili ishte aktiviteti i pérbashkét funksional, kontributi thelbésor
apo kauzal si dhe ekzistimi i marréveshjes paraprake.



Duke vlerésuar aktgjykimin e ankimuar, sipas pretendimeve ankimore, por edhe sipas detyrés
zyrtare konform nenit 394 par. 1 té KPPK-s&, Gjykata e Apelit, gjen se pretendimet e mésipérme
ankimore nuk géndrojné.

Sipas vlerésimit t€ Gjykatés sé Apelit aktgjykimi i ankimuar nuk pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale té pretenduara e as shkelje pér té cilat kjo Gjykaté kujdeset
sipas detyrés zyrtare. Pra, dispozitivi i aktgjykimit, si dhe aktgjykimi i ankimuar né térési éshté i
garté dhe konkret, pérmban arsye té duhura mbi té gjitha faktet vendimtare, té késaj céshtje
juridiko-penale. Késhtu, pérshkrimi i dhéné né dispozitiv éshté i ploté dhe i kuptueshém, me
asgjé té njéjtin nuk e béné dubioz. Eshté béré pérshkrimi i duhur i veprimeve inkriminuese té
secilit té akuzuar ve¢ e veg, por jané dhéné edhe tiparet dhe faktet vendimtare pér secilin prej
tyre. Né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, jané dhéné arsyet e duhura faktike dhe juridike, té
cilat si té drejta dhe té ligjshme i aprovon edhe kjo gjykaté.

Gjykata e shkallés sé paré, ka béré vlerésimin dhe analizén e provave té administruara, gjaté
shqyrtimit gjyqgésor né pajtim me dispozitén e nenit 361 t¢ KPPK(Kodi i vjetér neni 387) dhe
lidhur me to ka paragitur konkludimet e veta. Pra, pér géndrimin e vlerésimit té saj, pérkitazi me
provat e administruara jané dhéné arsye té hollésishme. Edhe mbrojtjet e té akuzuarve kané gené
objekt i vlerésimit nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, ato jané vlerésuar si ¢do prové tjetér, né
pajtim me nenin 361 té KPPK.

Prandaj, sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, konkludimet té cilat i ka nxjerré gjykata e
shkallés sé paré jané té drejta sepse kané mbéshtetje né provat e administruara dhe jo vetém gé
jané drejté té vértetuara, por edhe né ményré té ploté dhe té garté jané té arsyetuara.

Sipas vlerésimit t& Gjykatés sé Apelit nuk géndron pretendimi ankimor se aktgjykimi i ankimuar
mbéshtetet né prova té papranueshme, konkretisht CD e video dhe audio incizimit té siguruara
nga masat e fshehta dhe transkriptet e bisedave té nxjerra nga kéto CD nga Inspektorati Policor.
Né fakt, nga shikimi i aktgjykimit té ankimuar del se gjykata e shkallés sé paré gjendjen faktike e
mbéshteté pérvec tjerash edhe né CD e video dhe audio incizimit té siguruar nga masat e fshehta
teknike té vézhgimit dhe hetimit té cilat jané zbatuar né ményré té ligjshme sipas urdhéresés té
Iéshuar nga Gjykata Themelore né Prizren me nr. 156/2016 té dt. 25.11.2016 né kuptim té nenit
91 par. 2 nén par. 2.1, 2.2 dhe 2.11 té KPPK. Gjykata e shkallés sé paré urdhrin e pérmendur e ka
léshuar pas kérkesés té Prokurorit SEK 165/16 té dt. 25.11.2016. Eshté fakt se urdhri i
pérmendur nuk pérmban shénimet personale té personave ndaj té ciléve duhet té zbatohet, por né
té njéjtin konstatohet: *’Pér t€ dyshuarit zyrtar policor, nga Njésia ¢ Kontrollit t&¢ Autostradave té
cilét drejtojné automjetet: Shkoda Rapid, ngjyré hiri, me targa té regjistrimit POLICE-XXX-01
dhe XXX-01"". Mirépo, dispozita e nenit 84 par. 2 t&¢ KPPK: *’Pér autorizimin e masave té
fshehta dhe teknike té hetimit dhe vézhgimit nga paragrafi 1, prokurori i shtetit ose gjyqtari i
procedurés paraprake nuk éshté e domosdoshme té keté dyshim té arsyeshém pér identitetin e té
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dyshuarit apo té dyshuarve té cilét kané kryer, jané duke kryer ose sé shpejti do té kryejné vepér
penale’”’.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se masat e pérmendura jané urdhéruar para fillimit té procedurés
penale ndaj té akuzuarve. Né fakt, aktvendimi pér fillimin e hetimeve é&shté léshuar me dt.
20.12.2016 ( aktvendimi PP nr. 314/2016), prandaj sipas dispozités sé nenit 84 par. 2 t¢ KPPK
nuk éshté e domosdoshme qé urdhri té pérmbajné shénimet pér identitetin e té dyshuarit apo té
dyshuarve.

Nga shikimi i aktgjykimit té ankimuar rezulton se gjykata e shkallés sé paré fare nuk e ka
vlerésuar transkriptén e masave té fshehta té IPK-sé Departamenti pér hetime speciale, si
konstaton edhe né fagen 49, pasusi i pesté té aktgjykimit, me arsyetim se jané dyfishim i video
incizimeve, gé do té thoté se kéto transkripte nuk jané prova relevante né cilat mbéshteten
konkludimet e gjykatés lidhur me fajésiné e té akuzuarve, prandaj, sipas vlerésimit té késaj
Gjykaté nuk éshté e nevojshme té jepet ndonjé arsye lidhur me provueshmériné e tyre si prova né
kété céshtje.

Po ashtu, i pabazuar éshté edhe pretendimi ankimor i mbrojtésit té té akuzuarit N.R. se
dispozitivi 1 aktgjykimit &shté 1 pakuptueshém duke pasur parasysh faktin se “’né fagen 12 t&
aktgjykimit thoté dénohet me burg prej 6 muaj ve¢ e veg, ndérsa né fagen tjetér 13 i shqgipton
dénim me burg unik né€ kohézgjatje prej 10 muaj,?!”’. Né fakt, nga shikimi 1 aktgjykimit del se 1
akuzuari N.R. éshté shpallé fajtor pér dy vepra penale (dispozitivi nén pikén 111 dhe XXII) dhe
gjykata pér secilén vepér penale veg e veg 1 ka pércaktuar dénim me gjobé me nga 500 € dhe
dénim me burgim me nga 6 muaj ( pika 3 e pjesés gjykuese té aktgjykimit, fagja 12, pasusi i
fundit) dhe pastaj me aplikimin e nenit 80 par. 1 dhe 2 nén par. 2.4 dhe 2.5 t¢ KPRK, té
akuzuarit 1 ka shqiptuar dénim unik me gjobé né shumé prej 1000 € dhe dénim unik me burgim
né kohézgjatje prej 10 muajve ( e njéjta piké, fagja 13). Pra, sipas vlerésimit té késaj Gjykate,
gjykata e shkallés sé paré drejté e ka aplikuar dispozitén e nenit 80 t¢ KPRK pér dénim pér
bashkim té veprave penale, ndérsa pér shkelje té ligjit penal pér cilésimin juridik té veprave
penale do té béhet fjalé né pjesén e aktgjykimit lidhur me bazén ankimore-shkelja e ligjit penal.

Pérvec¢ késaj, mbrojtési i té akuzuarit N.R. pretendon se gjykata e shkallés sé paré ka tejkaluar
aktakuzén sa i pérket shumés sé parave qé pretendohet se i ka marré ky i akuzuar nga
kundérvajtésit, objekt i dispozitivit té né pikén Il té aktgjykimit né cilin shénohet shuma prej
1000 € gé éshté né éshté né kundérshtim me dispozitivin e aktakuzés né cilin konstatohet shuma
prej 100 €. Qéndron fakti se né pérshkrimin faktik né pikén Il té dispozitivit té aktgjykimit né
rreshtin e gjashté (t& pérshkrimit faktik né fjal¢) shkruan me shkronja ‘’njéqind’’, ndérsa me
numra né kllapa “’(1000)’’, mirépo sipas vlerésimit t€ késaj Gjykate kemi t&€ béymé me gabim
teknik e jo me tejkalim aktakuze sepse me shkronja precizohet shuma ekuivalente me shumen e
cekur né dispozitiv té aktakuzés, prandaj ky gabim teknik nuk mund té vlersohet si tejkalim i
aktakuzeés, sic pretendon pa té drejté mbrojtési né ankesén e tij.
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Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, té pabazuara jané edhe pretendimet ankimore se gjykata e
shkallés sé paré té akuzuarit i ka shpallé fajtor duke u mbéshtetur vetém né njé prové né
kundérshtim me dispozitén e nenit 262 té KPPK. Nga shikimi i aktgjykimit té ankimuar rezulton
se gjykata e shkallés sé paré aktgjykimin e mbéshteté né provat e administruara né shqyrtimin
gjyqésor, konkretisht CD-té gé pérmbajné video dhe audio incizimet té siguruara nga zbatimi i
masave té fshehta té urdhéruara né pajtim me dispozitat e KPPK nga Gjykata kompetente, por
edhe né oraret ditore-fletat patrulluese dhe pjesérisht né mbrojtjen e té akuzuarve.

Sipas dispozités sé nenit 262 par. 1 t& KPPK :*’ Gjykata nuk e shpall t& akuzuarin fajtor duke u
mbéshtetur vetém né njé déshmi ose duke i dhéné réndési vendimtare njé déshmie apo njé prove
tjetér e cila nuk mund té kundérshtohet nga i pandehuri ose mbrojtja pérmes marrjes né pyetje né
ndonjé fazé t€ procedurés penale’’.

Né rastin konkret, ashtu si u tha edhe mé larté, gjykata e shkallés sé paré nuk i ka shpallur fajtor
té akuzuarit vetém duke u mbéshtetur né njé prove sepse pérve¢c CD-eve té pérmendura gjykata
gjendjen faktike e mbéshteté edhe né orarin e punés-fletét patrulluese, por edhe mbrojtja e té
akuzuarve (pérvec atyre gé u mbrojtjen né heshtje) gé ishin vlerésuar si ¢do prové tjetér né
pajtim me nenin 361 par. 2 t¢ KPPK. Nga shikimi i procesverbaleve té shqyrtimit gjygésor
rezulton se té akuzuarit dhe mbrojtésit e tyre kishin mundési gé ti kundérshtojné provat né fjalé,
ndérsa gjykata u ka dhéné pérgjigje secilit veg e veg lidhur me kundérshtimet e tyre.

Sa u pérket pretendimeve ankimore té mbrojtésve té té akuzuarve se organet e ndjekjes kané
béré seleksionimin e personave duke ndérhyré né incizimet ashtu gé njé numér i personave éshté
hequr nga kéto incizime dhe ndaj tyre nuk éshté filluar fare procedura penale, kjo Gjykaté véné
né dukje faktin se gjykata éshté e lidhur me identitetin subjektiv dhe objektiv t& akuzés, pra
aktgjykimi mund t’i referohet vetém personit té akuzuar dhe vetém veprés penale gé éshté objekt
I akuzés té pérfshiré né aktakuzén e paraqitur fillimisht, té ndryshuar ose té zgjeruar né
shqyrtimin gjygésor. Prandaj, pretendimet e ngritura nga mbrojtésit té té akuzuarve nuk jané e as
gé munden té jené objekt i shqyrtimit té késaj Gjykate.

Pérkitazi me pretendimin ankimor se nga pérshkrimi faktik e as nga pérmbajtja e arsyetimit té
aktgjykimit nuk dihet identiteti i t& démtuarve, pikérisht kush jané dhénésit e ryshfetit e as shuma
e sakté té cilén pretendohet se e kané pranuar té akuzuarit edhe kjo Gjykaté vleréson se do té
ishte miré gé té dihet se kush éshté dhénési i ryshfetit dhe shuma e sakté, mirépo duke pasur
parasysh rrethanat e rastit konkret, sidomos faktin se objekt i kontrollit nga patrullat policore (
tani té akuzuar) ishte njé numér i madh i vozitésve té veturave gé kalonin né autostradé dhe
pérmbajtjen e incizimeve nga CD e pérmendura, t€ administruara si prova, edhe né mungesé té
identitetit té dhénésit té ryshfetit padyshim vértetohen veprimet e secilit té akuzuar veg e veg,
qofté si kryerés aktiv apo pasiv ( policét qé kané komunikuar me kundérvajtésit apo ata gé kané
vézhguar duke matur shpejtésiné apo plotésuar tiketat), veprime kéto gé né rastin konkret edhe i
béjné bashkékryerés sepse tek ata ka ekzistuar dashja dhe veprimi i pérbashkét pér t’i ndérmarré
veprimet inkriminuese.
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Nga arsyet e theksuara si mé larté, pretendimet ankimore t€ mbrojtésve té akuzuarve se
aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale u
refuzuan si té pabazuara.

Veértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike,

Pér sa i takon bazés ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, né ankesat e
mbrojtésve té té akuzuarve SH.D., N.R., AR., 1.GJ, ILA,, B.Z.1.,, ARR,, SH.Z, SH.G., S.N,,
AK. AG., B.Z2., L.G., N.Z dhe ankesat e té akuzuarve SH.Z. dhe Q.B., né esencé kontestojné
ményrén se si jané vlerésuar provat e administruara gjaté shqyrtimit gjygésor nga ana e gjykatés
sé shkallés sé paré si dhe konkludimet gé i ka nxjerré ajo né bazé té provave qgé i kishte
proceduar.

Né fakt, né ankesat theksohet se gjykata e shkallés sé paré nuk e ka vértetuar né ményré té drejté
dhe té ploté gjendjen faktike sepse i téré aktgjykimi éshté bazuar né njé prové té vetme, si¢ éshté
CD-ja pér té cilén pretendojné se éshté prové e papranueshme e siguruar me ané té masave té
hetimit dhe vézhgimit té fshehté, duke mos pasur prova té tjera mbéshtetése té cilat do té kishin
vértetuar elementet inkriminuese té akuzuarve. Né ankesa theksohet se gjykata nuk ka arritur té
arsyetoj bindshém aktgjykimin me té cilin jané shpallur fajtor té akuzuarit pér vepér penale té
marrjes sé ryshfetit, se sa ka gené vlera qé té akuzuarit e kané pranuar nga kundérvajtésit, né sa
ora 1 kané pranuar ato, me cilén daté, né cilin vend, ményrén e pranimit, identifikimin e
kundérvajtésve, dégjimin e déshmitaréve qé né rastin konkret nuk ka pasur asnjé déshmitar sepse
sipas tyre, konsiderojné se pér vértetim té ploté té gjendjes faktike éshté dashur té dégjohen
ndonjéri nga kundérvajtésit né cilési té démtuarve, por kéta kundérvajtés kané mbetur té
panjohur, té pa identifikuar, andaj, né rastin konkret njé person nuk mund té shpallet fajtor pér
marrje té ryshfetit pa u ditur identiteti i dhénésit té ryshfetit kur dihet se edhe dhénia e ryshfetit
éshté vepér penale e dénueshme. Né ankesa tutje vazhdohet me pretendimet se nga transkriptet e
siguruara té cilat jané dégjuar, né to askund nuk flitet se té akuzuarit kané pérmendur para dhe se
pérpilimi i téré ngjarjeve bazohet né biseda ku thuhet se nuk dégjohet se ¢ka po flitet dhe se nuk
shihet se ¢ka kané né doré té akuzuarit, duke supozuar se ato jané kartémonedha dhe si té tilla
kéto jané prova té pa pranueshme deri sa nuk jané té konfirmuara, ngase kéto mund té kené gené
edhe dokumente té veturave té cilat té akuzuarit i kané ndalur.

Pérvec kétyre mbrojtési i té akuzuarit SH.G., av. B.E. né ankesé vegon se né lidhje me té
mbrojturin e tij, gjykata ka béré vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike pér faktin
se té gjitha provat e shqyrtuara né shqyrtimin gjygésor jané shqyrtuar pér datén 08.12.2016, ku
éshté vértetuar se i mbrojturi i tij nuk ka gené fare né puné, ndérsa prokuroria nuk térhiget nga
kjo piké e dispozitivit té aktakuzés , mirépo vetém pérmiréson dhe thekson se éshté béré njé
gabim teknik, ku né vend té datés 08.12.2016 éshté dashur té jeté 02.12.2016.

Sipas vlerésimit té késaj gjykate pretendimet e mésipérme ankimore nuk jané té bazuara. Faktet
vendimtare gé i ka vértetuar gjykata e shkallés sé paré me asgjé nuk vihen né dyshim. Né rastin
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konkret, as me ankesa nuk vihet né dyshim konkludimi i gjykatés sé shkallés sé paré, nuk ofrohet
asnjé prové, asnjé fakt gé do té shpinte né vértetimin e faktit se té akuzuarit nuk jané kryes té
veprés penale gé ju vihet né barré. Ligjshméria e provave té siguruara nga zbatimi i masave té
fshehta éshté trajtuar né pjesén e aktgjykimit qé i referohet bazés ankimore nga neni 384 té
KPPK (shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale) dhe kjo Gjykaté nuk e sheh té
nevojshme qé ta pérsérisé edhe njé heré.

Pra, nga shikimi i aktgjykimit té ankimuar rezulton se gjykata e shkallés sé paré gjendjen faktike
e mbéshteté né CD video dhe audio incizimeve nga vendi i ngjarjes té siguruara nga zbatimi i
masave té fshehta té urdhéruara nga gjykata dhe né orarin ditor dhe raportin e punés pér secilin té
akuzuar veg e veg. Nga shikimi i aktgjykimit té ankimuar del se gjykata e shkallés sé paré garté
dhe né ményré detaje ka paraqgitur pérmbajtjen e kétyre provave (CD video dhe audio incizimet
por edhe orarin e punés) pér secilin té akuzuar ( fagja 35-49 té aktgjykimit té ankimuar) duke iu
referuar datés kur jané incizua pamjet qé pérmban CD (30.11.2016, 03.12.2016, 01.12.2016,
02.12.2016, 04.12.2016, 05.12.2016, 06.12.2016, 08.12.2016, 09.12.2016, 10.12.2016,
11.12.2016, 12.12.2016 dhe 13.12.2016) si dhe kohés dhe veprimit konkret té akuzuarve dhe kjo
Gjykaté nuk e sheh té arsyeshme qé ti pérsérisé edhe njé heré vetém pér tu pérgjigjur
pretendimeve ankimore. Né fakt, kjo Gjykaté ka béré shikimin e incizimeve gé pérmban secila
CD sipas datave té pérmendura dhe pas krahasimit té tyre me faktet té paraqitura né aktgjykimin
e ankimuar gjeti se ato korrespondojné plotésisht njéra me tjetrén.

Po ashtu, né arsyetimin e aktgjykimit jané paragitur qarté dhe detaisht faktet gé vértetohen nga
orari i punés té té akuzuarve né kohén kontestuese, pikérisht veturat gé i kishin né dispozicion té
akuzuarit, por edhe pérbérja e ekipit (patrullés), fakte kéto gé nuk u kontestuan me ndonjé prové
konkrete, pérvec né rastin e té akuzuarit B.Z.2. i cili ka déshmuar se me dt. 08.12.2016, ishte né
pushim vjetor dhe mbi bazén e provave té proceduara pér kété rrethané Prokurori i Shtetit né
fjalén e tij pérfundimtare ka béré pérmirésimin e kohés sé kryerjes sé veprés penale duke
precizuar sakté datén gé korrespondon me provat e pérmendura e qé éshté 02.12.2016.

Késhtu, nga orari ditor i punés i Drejtorisé Rajonale té Policisé dhe Raporti i patrullés sé Njésisé
Rajonale té trafikut vértetohet si né vijim: pér datén 30.11.2016, éshté vértetuar se né automjetin
e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:00
kané gené té akuzuarit S.V. dhe SH.D.; pér datén 01.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e
policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané
gené té akuzuarit A.R. dhe N.R.; pér datén 08.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé
me targa Police XXX-01 né ndérrimin e paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené té
akuzuarit M.B., SH.G. dhe 1.GJ.; pér datén 02.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e
policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:00 kané
gené té akuzuarit SH.G., B.Z.2. dhe 1.GJ.; pér datén 02.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin
e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e natés prej orés 23:00 deri né ora 07:00 kané
gené té akuzuarit SH.D. dhe S.V.; pér datén 04.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e
policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:00 kané
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gené té akuzuarit SH.Z. dhe L.G.; pér datén 03.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e
policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e natés nga ora 23:00 deri né ora 07:00 kané gené
té akuzuarit M.B. dhe 1.GJ.; pér datén 04.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me
targa Police 470-01 né ndérrimin e natés prej pres 23:00 deri né ora 07:00 kané gené té akuzuarit
B.Z.2. dhe Q.B.; pér datén 04.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa
Police XXX-01 né ndérrimin e paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené té akuzuarit
A.E., B.Z.1. dhe I.LA.; pér datén 05.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa
Police XXX-01né ndérrimin e paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené té akuzuarit
A.G. dhe S.V.; pér datén 06.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police
XXX-01 né ndérrimin e pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:00 kané gené té akuzuarit A.E.,
B.Z.1. dhe L.A.; pér datén 08.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police
XXX-01 né ndérrimin e pasdites kané qgené té akuzuarit A.G., S.V. dhe S.N.; pér datén
09.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:00 kané gené té akuzuarit A.RR. dhe Q.B.; pér datén
09.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané qgené té akuzuarit SH.Z. dhe L.G.; pér datén
10.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:00 kané gené té akuzuarit M.B. dhe 1.GJ.; pér datén
11.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené té akuzuarit A.E. dhe B.Z.1.; pér datén
11.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
pasdites prej orés 15:00 deri né ora 23:000 kané gené té akuzuarit SH.Z. dhe L.G.; pér datén
11.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
natés prej orés 23:00 deri né ora 07:00 kané gené té akuzuarit SH.G. dhe 1.GJ.; pér datén
12.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené té akuzuarit SH.Z. dhe A.K.; pér datén
13.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené té akuzuarit S.V. dhe SH.D.; pér datén
10.12.2016, éshté vértetuar se né automjetin e policisé me targa Police XXX-01 né ndérrimin e
paradites prej orés 07:00 deri né ora 15:00 kané gené zé akuzuarit N.R. dhe N.Z..

Ndérsa, nga shikimi i CD-ve té bashkangjitura shkresave té Iéndés dhe té administruara si prova
né shqyrtimin gjygésor ( té shikuara edhe nga kolegji i késaj Gjykate), vértetohen faktet se té
akuzuarit kané vepruar né ményrén si 8shté precizuar edhe né pérshkrimin faktik té dispozitivit té
aktgjykimit té ankimuar. Pra, nga kéto pamje por edhe nga audio incizimi pa dyshim vértetohet
se né mes té akuzuarve dhe dhénésve té ryshfetit ka pasur njé marréveshje té heshtur pér
shkémbim shérbimesh. Né fakt, pasi qé té akuzuarit i ndalojné kundérvajtésit, iu komunikojné
shkeljen dhe dénimin e pércaktuar me ligje pér até kundérvajtje, né disa raste i pranojné parat né
emér té pagesés pér kundérvajtje por nuk i plotésojné tiketat e trafikut, gjegjésisht ju thoné se
nése kérkojné tiketé me shkrim atéheré duhet me ia ndalé patenté shoferin dhe pagesa duhet té
béhet né Prizren, ose né disa raste pér mos plotésimin e tiketave pranojné té holla si dhuraté nga
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kundérvajtésit té cilat ua japin né doré ose i 1éné né veturé dhe té cilat pastaj té akuzuarit i ndajné
né mes veti. Pra nga kéto fakte pa dyshim vértetohet lidhja shkakésore né mes dhuratés sé marré
dhe veprimit té paligjshém, gjegjésisht mosveprimit né pajtim me detyrén e tyre zyrtare.

Pér ekzistimin e veprés éshté e paréndésishme nga kush ka rrjedhé iniciativa pér ryshfet-nga
dhénési apo nga marrési i ryshfetit dhe kjo vepér éshté e kryer me vetém kérkimin, gjegjésisht
pranimin e ryshfetit ( pa marr parasysh vlerés).

Nga arsyet e cekura si mé larté nuk jané aprovuar pretendimet ankimore se gjykata e shkallés sé
paré ka béré vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe se e gjithé ajo qé éshté
théné né aktgjykimin e ankimuar pérkitazi me gjendjen faktike né térési e mbéshteté edhe kjo
Gjykaté, gé do té thoté se i akcepton té gjitha arsyet e dhéna nga gjykata e shkallés sé paré si pér
rrethanat e rastit konkret ashtu edhe pér rrethanat se pse nuk jané aprovuar tezat e mbrojtésve té
akuzuarve dhe vet té akuzuarve.

Shkelja e ligjit penal.

Mbrojtésit e té akuzuarve dhe té akuzuarit né ankesat e tyre pretendojné se shkeljet esenciale té
dispozitave té procedurés penale dhe vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike ka
ndikuar qé me shpalljen fajtor té€ akuzuarve pér veprat penale marrje e ryshfetit nga neni 428 par.
1 lidhur me nenin 31 té KPRK, éshté shkelur ligji penal né dém té tyre sepse me asnjé prové nuk
jané vértetuar se veprimet e té akuzuarve pérbéjné elementet subjektive dhe objektive té késaj
vepre penale.

Pérvec kétyre shkeljeve mbrojtésit e té akuzuarve 1.GJ. dhe L.G.t dhe i akuzuari A.B.
pretendojné se né raport me kéta té akuzuar éshté shkelur ligji penal edhe pér faktin se té
akuzuarit jané shpallur fajtor pér disa vepra penale edhe pse plotésohen kushtet ligjore pér qé
kéto veprime té cilésohen si vepér penale né vazhdim.

Gjykata e Apelit duke vlerésuar pretendimet ankimore, por edhe duke shqgyrtuar aktgjykimin
sipas detyrés zyrtare, gjen se gjykata e shkallés sé paré ka shkelur ligjin penal né dém té
akuzuarve nga neni 385 par. 1 nén par. 1.4 t¢ KPPK-sg, sepse éshté zbatuar ligji i cili nuk mund
té zbatohet.

Nga shikimi i aktgjykimit té ankimuar del se disa prej té akuzuarve jané shpallur fajtor pér disa
vepra té njéjta penale té cilat i kané kryer né vendin e njéjté (Autostrada “’Ibrahim Rugova’’)
duke shfrytézuar té njéjtén situate me kontinuitet kohor né mes veprave, me motiv, gjegjésisht
me dashje té njéjté. Né fakt, sipas aktgjykimit té ankimuar té akuzuarit jané shpallé fajtor pér
veprat penale té marrjes sé ryshfetit né bashkékryerje nga neni 428 par. 1 lidhur me nenin 31 té
KPRK si né vijim:

SH.D. éshté shpallur fajtor pér tri vepra ( dispozitivi I,I1 dhe I11), i akuzuari S.V. pér 6 vepra
penale ( dispozitivi LI, DX, XII,XVI, dhe XXI), N.R. pér dy vepra penale (dispozitivi 1l dhe
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XXI1), M.B. pér 3 vepra penale (dispozitivi VI,XI dhe XV), 1.GJ. pér 5 vepra penale (dispozitivi
IV,VI,XV dhe XIX), I.A. pér 2 vepra penale (dispozitivi VII dhe X), A.E. po ashtu pér 2 vepra
penale ( dispozitivi VII dhe X), B.Z.1. pér 3 vepra penale (dispozitivi (VII,X dhe XVIII), B.Z.2.
pér 2 vepra penale (dispozitivi IV dhe VIII), Q.B. pér 2 vepra penale (dispozitivi VIII dhe XI1I),
A.G. pér 2 vepra penale (dispozitivi IX dhe XII), S.N. pér 2 vepra penale (dispozitivi XII dhe
XVI), SH.G. pér 3 vepra penale (dispozitivi IV, XI dhe X1X), L.G. pér 3 vepra penale (dispozitivi
V, XIV dhe XVII) dhe SH.Z. pér 3 vepra penale (dispozitivi V, XIV dhe XVII).

Duke pasur parasysh arsyet e theksuara si mé laré, Gjykata e Apelit vleréson se veprimet e té
akuzuarve té pérmendur, pérbéjné elementet e veprés penale né vazhdim, sipas kushteve té
parashikuar me nenin 81 té KPRK.

Né fakt, dispozita né fjalé (neni 81 par. 1 t¢ KPRK) parashikon se vepra penale né vazhdim
pérbéhet nga disa vepra té njéjta ose té ngjashme té kryera né lidhshméri kohore nga i njéjti
kryes, dhe té cilat paragesin térési pér shkak té ekzistimit té sé paku dy prej kushteve né vijim:
viktimés sé njéjté té veprés penale, objekti i njéjté, shfrytézimi i situatés apo marrédhénies sé
njéjté kohore, vendi apo hapésira e njéjté e kryerjes sé veprés penale dhe dashja e njéjté e
Kryerésit.

Pra, né rastin konkret plotésohen mé shumé se dy kushte té pércaktuara me dispozitén e cituar
mé larté, sepse té akuzuarit, ashtu si u tha edhe mé larté, veprimet e tyre i kané kryer né
kontinuitet kohor prej 30 11.2016 deri me 13.12.2016, vendi apo hapésira e njéjté e kryerjes sé
veprés penale dhe dashja e njéjté duke e shfrytézuar situatén e njéjté. Prandaj, kjo Gjykaté gjen
se veprimet e té akuzuarve SH.D., S.V., N.R., M.B,, .GJ., LA., AE., B.Z., B.Z2., Q.B., AG,,
S.N., SH.G., L.G., dhe SH.Z., pérbéjné elementet e veprés penale né vazhdim marrje e ryshfetit
né bashkékryerje nga neni 428 par. 1 lidhur me nenin 31 dhe 81 par. 1 nén par. 1.3, 1.4 dhe 1.5 té
KPRK, pér cilén vepér penale edhe i shpalli fajtor.

Nga arsyet e theksuara si mé larté aktgjykimi i ankimuar u ndryshua sa i pérket cilésimit juridik
té veprés penale dhe vendimit pér dénimin pasi gé té akuzuarit u shpallén fajtor dhe u gjykuan
pér vepér penale né vazhdim.

Vendimi mbi dénimin

Sa i pérket vendimit mbi dénimin, né ankesén e Prokurorisé Themelore né Prizren theksohet,
taksativisht: >’Konsiderojmé se dénimi i shqgiptuar nuk éshté né proporcion me peshén e veprés
penale, nuk e arsyeton géllimin e dénimit né kuptim té nenit 41 par.1 nén par 1.1. dhe 1.2 té
KPK-sg, té parandaloj té dénuarit nga kryerja e veprave penale dhe si masé e prevencionit té
pérgjithshém té parandaloj kryerjen e veprave penale té tilla. Nga kéto arsye aktgjykimi i
ankimuar éshté i pa géndrueshme me arsyet e shqiptimit té dénimit. Prokuroria Themelore né
Prizren Departamenti pér krime té rénda, duke mos gené i kénaqur me aktgjykim dhe dénimin e
shqgiptuar ndaj té akuzuarve nga shkaget dhe léshimet e gjykatés sé shkallés sé paré gé u
pérmenden mé larté, kérkon nga Kolegji i Gjykatés sé Apelit-Departamenti pér krime té rénda né
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Prishtiné pas shgyrtimit té térésishém té shkresave té 1éndés dhe ankesés sé parashtruar té vendos
né€ ményré meritore konform propozimit.”’

Ndérkag, mbrojtésit e té akuzuarve dhe té akuzuarit né ankesat e tyre pérveg tjerash theksojné se
shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe vértetimit té gabuar dhe jo té ploté i
gjendjes faktike béjné gé edhe dénimet e shgiptuara ndaj té akuzuarve té jené té kundérligjshme.

Mbrojtési i té akuzuarit 1.GJ. né ankesén e tij thekson se gjykata e shkallés sé paré me rastin e
matjes sé dénimit té akuzuarve nuk ka béré individualizimin e dénimit, por pér té gjithé té
akuzuarit i vleréson né ményré mekanike rrethanat e njéjta rénduese dhe lehtésuese. Mbrojtési i
té akuzuarit B.Z.1. pérveg tjerash né ankesé thekson se gjykata e shkallés sé paré fare nuk i ka
vlerésuar rrethanat lehtésuese pér té mbrojturin e tij se pér heré té paré ka ra ndesh me ligjin dhe
se éshté i sémuré nga kanceri. Po ashtu edhe né ankesat e mbrojtésve té té akuzuarve SH.Z., A.K.
dhe né ankesat e té akuzuarve SH.Z. dhe Q.B. theksohet se gjykata e shkallés sé paré nuk i ka
marr parasysh si rrethana lehtésuese rrethanat familjar té tyre, se jané mbajtés té familjes,
gjendjen ekonomike e as faktin se nuk kané té kaluar kriminale dhe singeritetin e shprehur gjaté
shqyrtimit gjygésor. A.E., né ankesé thekson faktin se i njéjti ka pranuar fajésiné, andaj, gjykata
éshté dashur ti shgiptoj dénim mé té ulét dhe mé té favorshém.

Gjykata e shkallés sé paré me rastin e pércaktimit té llojit dhe lartésisé sé dénimit ndaj té
akuzuarve si rrethana rénduese mori: ményrén e kryerjes sé veprés penale, peshén e veprés
penale, se kané gené té vetédijshém pér veprimet qé i kané ndérmarré, kané gené zbatues té ligjit
dhe kané gené né dijeni pér pasojat gé mund té kené kéto veprime, ndérsa si rrethana lehtésuese
kétyre té akuzuarve ju ka marré: faktin se mé paré nuk kané gené té dénuar, éshté hera e paré gé
ballafagohen me drejtésing, gjendjen e tyre ekonomike, sjelljen korrekte para gjykatés, moshén e
tyre, se jané mbajtés té familjes dhe jané familjaré. Kurse té akuzuarve M.B. dhe A.E., gjykata e
shkallés sé paré si rrethané posacérisht lehtésuese ka vlerésuar pranimin e fajésisé nga té
akuzuarit gé nga shgyrtimi fillestar dhe pendimin e tyre pér kryerjen e veprés penale.

Vlerésimin e kétillé té rrethanave pér matjen e dénimit si té drejté e aprovon edhe kjo Gjykaté,
mirépo duke pasur parasysh se Gjykata e Apelit e ndryshoi cilésimin juridik té veprave penale
pér té cilat u shpallén fajtor té akuzuarit: SH.D., S.V., N.R., LA,, 1.GJ., AE., B.Z.1,, B.Z.2,,
Q.B., AG, S.N,, SH.G,, L.G., SH.Z. dhe M.B. dhe veprimet e tyre i cilésoi si vepra penale né
vazhdim ashtu gé kéta té akuzuar i shpalli fajtor pér veprén penale né vazhdim dhe né
bashkékryerje-marrje ryshfeti nga neni 428 par. 1 lidhur me nenin 31 dhe nenin 81 par. 1 nén
par. 1.3, 1.4 dhe 1.5 té KPRK, kjo Gjykaté iu shqgiptoi dénime si né dispozitiv t& Kkétij
aktgjykimi, me bindje se dénimet e shqiptuara kétyre té akuzuarve i pérgjigjen shkallés sé
rrezikshmérisé shogérore té veprés sé kryer penale pér té cilén kéta té akuzuar u shpallén fajtor
dhe shkallés sé pérgjegjésisé penale té akuzuarve, si kryerés, dhe se me kéto dénime do té arrihet
géllimi i dénimit i paraparé me nenin 41 ( 34 i vjetri) té KPPK.

18



Gjykata e Apelit vleréson se dénimet e shgiptuara nga gjykata e shkallés sé pare té akuzuarit
Ardian Recaj, SH.Z., A.K. dhe N.Z., jané né pérpjesétim me shkallén e rrezikshmérisé shogérore
té verés sé kryer penale pér té cilén kéta té akuzuar u shpallén fajtor dhe shkallés sé pérgjegjésisé
penale té tyre, si kryerés, dhe se me kéto dénime do té arrihet géllimi i dénimit i paraparé me
nenin 41 ( 34 i vjetri) t8¢ KPPK. Pér njé dénim mé té buté nuk jané plotésuar kushtet ligjore
sepse rrethanave gé u referohen ankesat nuk jané té natyrés sé tillé gé do té arsyetonin njé dénim
mé té buté.

Po ashtu, kjo Gjykaté vleréson se nuk jané plotésuar kushtet ligjore pér dénime mé té ashpér, si
pretendon prokurori né ankesén e tij, sepse né ankesé nuk jepet asnjé arsye konkrete, asnjé
rrethané gé né cfarédo ményre ka ndikesé né ashpérsimin e dénimit, por vetém theksohet né
ményré té pérgjithésuese se me dénimet e shqiptuara nga gjykata e shkallés sé pare nuk do té
arrihet géllimi i dénimit. Dispozita e nenit 394 t¢ KPRK ka pércaktuar kufijté e shqyrtimit té
ankesés dhe kur Gjykata e Apelit vepron sipas detyrés zyrtare. Né rastin konkret, Gjykata e
Apelit aktgjykimin e ankimuar pérkitazi me propozimin e Prokurorit pér ashpérsimin e dénimit e
shqyrton vetém pérkitazi me pretendimet ankimore. P&r mé tepér, né ankesé nuk precizohet se
cili dénim té ashpérsohet, dénimi si tersi ( me gjobé dhe burgim) meqé té akuzuarve u jané
shqiptuar dénime kumulativev, por vetém propozon’’qé t€ akuzuarve ti shqiptoj dénim mé t&
réndé’’.

Pér té akuzuarit S.V., M.B. (té cilét nuk kané paragitur ankesa) dhe té akuzuarin A.E. (i cili
aktgjykimin e ankimon vetém pér shkak té vendimit pér dénimin), Gjykata e Apelit duke vepruar
sipas detyrés zyrtare konform nenit 397 té KPRK me aplikimin e parimit Beneficium
Cohaesionis, ka vendosur sikurse ankesa e tillé té ishte paragitur edhe nga kéta té akuzuar.

Mé ankesat e mbrojtésve té akuzuarve N.R., SH.D. dhe B.Z.2., aktgjykimi i shkallés sé pare nuk
ankimohet pér shkak té& vendimit pér dénim, mirépo Gjykata e Apelit duke vepruar konform
nenit 396 té KPPK ( efekti shtesé i ankesés), ankesat e tyre i shqyrtoi edhe né kété drejtim.

Nga ¢ka u tha mé larté, né pajtim me dispozitén e nenit 403 par.1 nén par.1.1 t¢ KPPK-s&, u
vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES

PAKR 246/2018 daté 29.01.2019
Procesmbajtés, Anétarét e kolegjit, Kryetari i kolegjit,

Pérparim Zeka Tonka Berishaj Have Haliti
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