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PAKR.nr.152/2024

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Apelit e Kosovés - Departamenti pér Krime té Rénda, né kolegjin e pérbéré nga
gjygtarét: Hashim Collaku - kryetar, Xhevdet Abazi dhe Kadrije Goga-Lubishtani anétaré, me
pjesémarrjen e bashképunétores profesionale Ardiané Morina, procesmbajtése, né c¢éshtjen
penale kundér té akuzuarit B. A. nga Gjilani, pér shkak té veprave penale shkaktimi i rrezikut té
pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t¢ KPRK-sg, dhe blerja,
posedimi, shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe
analoge nga neni 267 par. 1 t¢ KPRK-sé, duke vendosur sipas ankesés sé pérbashkét té
mbrojtésve té akuzuarit B. A. av. D.M. dhe av. F.L., té paraqitur kundér aktgjykimit té Gjykatés
Themelore - DKR né Gjilan, PKR.112/23 i datés 28.12.2023, né seancén e kolegjit té mbajtur
konform dispozités sé nenit 390 par.1 té KPPRK-sé, me datén 29.03.2024, mori kété:

AKTGIYKIM

Refuzohet si e pa bazuar ankesa e pérbashkét e mbrojtésve té akuzuarit B. A., ndérsa, aktgjykimi
I Gjykatés Themelore né Gjilan, PKR.112/23 i datés 28.12.2023, vértetohet.
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Arsyetim

Gjykata Themelore - DKR né Gjilan, me aktgjykimin PKR.112/23 i datés 28.12.2023, té
akuzuarin B. A., e ka shpallur fajtor pér shkak té veprave penale shkaktimi i rrezikut té
pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t¢ KPRK-sg, dhe blerja,
posedimi, shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe
analoge nga neni 267 par. 1 t¢ KPRK-sé, dhe pér kéto vepra penale pasi mé paré i ka shqiptuar,
pér veprén e paré penale dénim me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy vjet) e 4 (katér) muaj,
ndérsa, pér veprén e dyte penale dénimin me gjobé né shumé prej 1000 (njémijé) €, si dhe dénim
me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) vjet, me aplikimin e dispozitave pér shqiptimin e dénimeve
pér veprat penale né bashkim bazuar né dispozitat e nenit 76 t&é KPRK-sg, e ka gjykuar me dénim
gjobé né shumé prej 1000 (njémijé) €, dhe dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 4 (katér)
vjet, né té cilin dénim i ka llogaritur edhe kohén e kaluar né paraburgim prej datés 13.06.2023,
e deri né plotfugishmériné e aktgjykimit té ankimuar, dénim ky i cili do té ekzekutohet menjéheré
pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit, ndérsa, nése i akuzuari refuzon ta paguajé dénimin me gjobé
brenda afatit t& paraparé ligjor, atéheré dénimi me gjobé do t’i z€vendésohet me dénim me
burgim, ashtu gé, njé dité burgim do t’i llogaritet né shumé prej 20 €.

Té démtuarit E. B.. dhe F.H., pér realizimin e kérkesés pasuroro-juridike i ka udhézuar né
proceduré kontestimore.

I akuzuari éshté obliguar q€ t’i1 paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas llogarisé
pérfundimtare té gjykatés, ndérsa, né emér té paushallit gjygésor té paguajé shumén prej 100 €,
si dhe n€ emér t€ Fondit pér Kompensimin e Viktimave t€ Krimit shumén prej 50 €, té gjitha
kéto né afat prej 15 ditésh, pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Té akuzuarit i ka shqgiptuar edhe dénimin plotésues, ashtu gé, nga i njéjti i jané konfiskuar l1éndét
narkotike té llojit kokainé né peshé prej 5 gram dhe marihuané né peshé prej 1.5 gram, si mjete
me té cilat jané kryer veprat penale.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesa kané paraqitur:

Mbrojtésit e té akuzuarit B. A., av. Driton Musliu, dhe av. Florent Latifaj, pér shkak té shkeljeve
esenciale té dispozitave té procedurés penale, shkelje té ligjit penal dhe vendimit pér dénim, me
propozim gé aktgjykimi i ankimuar té anulohet dhe ¢éshtja té kthehet né rivendosje.

Gjykata e Apelit, seancén e kolegjit e mbajti konform dispozités sé nenit 390 par. 1 t&é KPPRK-
Sé, pér té cilén njoftoi Prokurorin e Apelit, t¢ démtuarit E. B.. dhe F.H.., té akuzuarin B. A. dhe
mbrojtésit e tij, av. Driton Musliu dhe av. Florent Latifaj. Né seancén e kolegjit ishin té
pranishém i akuzuari B. A. dhe mbrojtési i tij, av. Florent Latifaj, ndérsa, edhe pse té ftuar né
ményré té rregullt nuk prezantoi Prokuroria e Apelit e as té démtuarit E. B.. dhe F.H. si dhe av.
Driton Musliu. Né seancén e kolegjit, mbrojtési i té akuzuarit av. Florent Latifaj, pasi mé paré
béri elaborimin e pretendimeve ankimore ngeli né térési prané propozimeve si né ankesg, té cilin
e pérkrahu edhe i akuzuari gé ishte prezent né seancén e kolegjit.
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Prokuroria e Apelit e Kosovés, me parashtresén PPA/l.nr.151/23 té datés 11.03.2024, ka
propozuar gé ankesa e pérbashkét e mbrojtésve té akuzuarit B. A., té refuzohet si e pa bazuar,
ndérsa, aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.

Gjykata e Apelit, pasi shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj céshtjeje penalo-juridike, studioi
aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 t¢ KPPRK-sé, dhe pasi vlerésoi
pretendimet e cekura né ankesé, gjeti se:

Ankesa nuk éshté e bazuar.

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe
gjetjet e gjykatés.

Né bazé té ankesés sé pérbashkét té mbrojtésve té akuzuarit av. Florent Latifi dhe av. Driton
Musliu, por, edhe shkresave né 1éndé vértetohet se i akuzuari B. A., né seancén e shqyrtimit
fillestar ka pranuar fajésiné pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési
nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t&8 KPRK-sé, qé me aktakuzé i vihet né barré dhe pérkitazi
me kété, kryetari i trupit gjykues éshté pajtuar me njé pohim té tillé, konformé dispozitave té
nenit 241 e lidhur me nenin 242 té KPPRK-sé. Pérkitazi me Kkété, pra, pér veprén penale
shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 té
KPRK-s&, mbrojtésit e té akuzuarit B. A., av. Driton Musliu dhe av. Florent Latifaj, me ankesé
aktgjykimin e ankimuar e kané kundérshtuar, pérvec, vendimin pér dénim edhe pér shkak té
shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe shkeljes sé ligjit penal, me arsyetim se gjykata e shkallés sé paré, e ka
shpallur fajtor té akuzuarin B. A., pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né
vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 té KPRK-sé, duke u bazuar né pranimin e
fajésisé, mirépo, e njéjta - pra, gjykata e shkallés sé paré, kété e ka béré né kundérshtim me
dispozitat e parapara pér pranim té fajésisé dhe até duke béré késhtu shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, ngase, né rastin konkret i akuzuari B. A., e ka pranuar fajésiné
pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur
me nenin 77 té¢ KPRK-sé, dhe até pér tri raste té caktuara qé ka ndodhur né vazhdimaési, por,
pavarésisht késaj aktgjykimi né fjalé pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés
penale dhe até nga dispozitat e nenit 384 par. 2 nén par. 7 e lidhur me nenin 369 par. 7 t¢ KPRK-
sé, ku, me dispozitat né fjalé kérkohet gé gjykata né ményré té garté dhe té ploté té paraget faktet
dhe rrethanat e vértetuara apo té pa vértetuara e duke dhéné késhtu arsyera pérkitazi me kété e
né ményré té vecanté paraget vlerésimin e sajé edhe pér saktésiné e provave kundérthénése, pér
cka, konsiderojmé se né rastin konkret aktgjykimi i ankimuar pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, pér arsye se ka aprovuar gjendjen faktike e cila nuk ka
mbéshtetje né provat gé gjenden né shkresat e 1éndés dhe até sidomos, kur, éshté fjala pér 1éndime
trupore pér zyrtarét policor E. B. dhe E. Rr., ku, pér té njéjtit edhe pse konstatohet se kané pésuar
Iéndime trupore né shkresa té Iéndés nuk ekziston asnjé ekspertizé mjeko ligjore pérkitazi me
Iéndimet né fjalé, e gé njé gjé e tillé nuk vértetohet as nga video incizimet nga vendi i ngjarjes,
prandaj, rezulton se né rastin konkret nuk pérmbushen elementet e veprés penale né fjalé, pér té
cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor né bazé té pranimit té fajésisé. Mé pastaj, pérkitazi me kété
bazé ankimore, me ankesé vazhdohet edhe pér veprén e dyté penale, pra, blerja, posedimi,
shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni
267 par. 1 t6 KPRK-sé, me arsyetim se aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale, ngase, edhe pérkitazi me kété vepér penale nuk
jané vértetuar té gjitha faktet dhe rrethanat gé pérbéjné elementet genésore té veprés penale né
fjalé, ashtu gé, edhe pérkundér faktit se i akuzuari ka pranuar se ka poseduar substancén
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narkotike té llojit dhe peshés sé pérshkruar mé detajisht si né dispozitiv té aktgjykimit té
ankimuar dhe até vetém pér konsumim personal, prapé se prapé njé gjé e tillé nuk éshté vértetuar
me prova konkrete, sidomos, kur, dihet se né vendin e ngjarjes substanca narkotike e llojit
kokainé éshté shpérndaré né ulése té veturés, kurse, njé pjesé e vogél ka mbetur né gese, késhtu,
gé me asnjé prové konkret, pra, ekspertizé pérkatése nuk éshté vértetuar sakté sasia e substancés
narkotike, pér cka, konstatimi i gjykatés sé shkallés sé paré, si né dispozitiv por, edhe né arsyetim
bie ndesh drejté pér sé drejti me dispozitat e nenit 369 par. 7 t¢ KPPRK-sé, pér ¢ka, edhe
propozon anulimin e aktgjykimit té ankimuar dhe kthimin e ¢éshtjen né rivendosje.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, pretendimet ankimore té cekura si me larté, pérkitazi me
veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me
nenin 77 t¢ KPRK-sé, nuk géndrojné, ngase, gjykata e shkallés sé paré, drejté ka zbatuar
dispozitat e nenit 322 t& KPPRK-s&, pérkitazi me pranimin e fajésisé dhe né rastin konkret edhe
nga shkresat né 1éndé, rezulton se né shqyrtimin gjyqgésor i akuzuari e ka pranuar fajésiné pér té
gjitha pikat e aktakuzés pér cka, pérkitazi me kété éshté pajtuar edhe kryetari i trupit gjykues
dhe i akuzuari, pastaj, edhe mbrojtési i tij nuk kané paraqitur vérejtje sa i pérket pranimit té
fajésisé sé té akuzuarit pér té gjitha pikat e akuzés, pér ¢ka, edhe rrjedh se gjykata e shkallés sé
paré, ka zbatuar drejté dispozitat e nenit 322 e lidhur me nenin 242 té KPPRK-sé, dhe ka marr
aktgjykim té ligjshém-pra, né bazé té pranimit té fajésisé. Po ashtu, pretendimet ankimore té
mbrojtésit té akuzuarit, se né rastin konkret nuk béhet fjalé pér vepér penale shkaktimi i rrezikut
té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t&8 KPRK-sé, por, pér vepér
tjetér penale dhe se pérkitazi me kété né shkresa té 1éndés nuk ka ekspertizé mjeko-ligjore né
bazé té cilés do té vértetoheshin I&ndime trupore, jané té pabazuara, ngase, né rastin konkret i
akuzuari e ka pranuar fajésiné dhe me veté faktin gé éshté pranuar fajésia nga gjykata e shkallés
sé paré, ka gené e domosdoshme té béhet njé vlerésim i tillé, pra, i pranimit té fajésisé, duke
nénkuptuar edhe faktet dhe rrethanat se a ka pasur prova té mjaftueshme gé mbéshtesin kété
pranim té fajésisé, gjé gé, né rastin konkret edhe ka konstatuar se ka edhe prova gé mbéshtesin
pranimin e fajésisé, e qé, té njéjtat i i jané bashkangjitur aktakuzés, e gé, éshté fjala pér veté
deklaratén e té akuzuarit, vértetimin pér konfiskim, raportin e kéqyrjes sé vendit té ngjarjes, foto
dokumentacionin, deklaratat e déshmitaréve A.B., F.H. dhe G. J., dokumentacioni mjekésor pér
té démtuarit E. B.. dhe E. Rr.., fakte kéto dhe rrethana qé i akuzuari nuk i ka kontestuar, gé do té
thoté se, pér ekzistimin e veprés penale né fjalé éshté irelevante se a béhet fjalé edhe pér Iéndime
trupore té natyrés sé lehté apo té réndé, ngase, sipas dispozités sé nenit 356 par. 1 té KPRK-s§,
nuk kérkohet qé gjaté shkaktimit té rrezikut té pérgjithshém medoemos, té shkaktohen edhe
Iéndime trupore, gjé gé, kjo kérkohet pér formén kualifikuese té veprés panel né fjalé, pra, sipas
paragrafit 4 té nenit né fjalé, pra, kur éshté fjala pér formén e kualifikuar té veprés penale
shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém, pra, kur, ka edhe I&ndime té rénda trupore apo dém té madh-
pra, substancial, e gé né rastin konkret i akuzuari nuk éshté akuzuar pér kété formé kualifikuese
té veprés penale né fjalé, pra, pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né
vazhdimési nga neni 356 par. 4 e lidhur me par. 1 dhe nenin 77 t¢ KPRK-sg, por, pér veprén
penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin
77 18 KPRK-sg, pra, né rastin konkret mjafton vetém shkaktimi i rrezikut t¢ madh pér jetén e
njerézve apo edhe dém té konsiderueshém pasuror, prandaj, né kété drejtim gjykata e shkallés sé
paré, edhe e ka aprovuar pranimin e fajésisé edhe pa ekspertizé mjeko-ligjore, prandaj, né kété
drejtim jané té pabaza pretendimet e mbrojtésve té akuzuarit, se gjykata e shkallés sé paré, ka
béré shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale té cekura si mé larté. Prandaj, duke
pasur parasysh se i akuzuari e ka pranuar fajésiné pér té gjitha pikat e aktakuzés dhe pér njé gjé
té tillé éshté pajtuar edhe kryetari trupit gjykues, prandaj, konsiderohet se edhe gjendja faktike
éshté vértetuar né ményreé té sakté dhe té ploté, ngase, pranimi i fajésisé ka mbéshtetje edhe né
provat gé gjendén né shkresat e Iéndés, pra, edhe deklaratén e veté té akuzuarit, i cili ka pranuar
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veprimet inkriminuese té pérshkruara mé detajisht si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, e
gé pérkitazi me kété ka edhe prova materiale né shkresa té Iéndés, e qé si té vérteta i ka paragitur
faktet dhe rrethanat té pérshkruara mé detajisht si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, qé do
té thoté se jané realizuar té gjitha tiparet objektive dhe subjektive té veprés penale né fjalé,
prandaj, né kété drejtim plotésohen té gjitha elementet objektive dhe subjektive té veprés penale
shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 té
KPRK-s&, pér té cilén i akuzuari edhe éshté shpallur fajtor, pér cka, edhe pérkitazi me kété
gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné arsye té mjaftueshme, prandaj, kjo gjykaté vleréson se nuk
géndrojné pretendimet ankimore té mbrojtésve té akuzuarit, pérkitazi me shkeljet esenciale té
dispozitave té procedurés penale.

Gjendja faktike né kété céshtje penale-juridike pérkitazi me veprén penale shkaktimi i rrezikut
té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t&¢ KPRK-sé, nuk ka gené
objekt i vlerésimit té késaj gjykate, ngase, me ankesa nuk ka mund té kontestohet, pasi gé i
akuzuari, né shgyrtimin gjygésor e ka pranuar fajésiné pér té gjitha pikat e aktakuzés dhe trupi
gjykues éshté pajtuar me njé pohim té tillé konform nenit 322 par. 4 t¢ KPPRK-sg, prandaj, né
kété drejtim pretendimet ankimore t& mbrojtésve té akuzuarit pér kété vepér penale nuk u morén
parasysh.

Po ashtu, edhe pretendimet ankimore né drejtim té shkeljes sé Ligjit Penal, me arsyetim se né
veprimet e té akuzuarit B. A., nuk ekzistojné tiparet e veprés penale shkaktimi i rrezikut té
pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t& KPRK-sg, pér té cilén i
akuzuari éshté shpallur fajtor, duke pretenduar késhtu se, gabimisht i akuzuari B. A., éshté
shpallur fajtor pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni
356 par. 1 lidhur me nenin 77 t&€ KPRK-sg, ngase, né rastin konkret mund té flitet pér vepér tjetér
penale, por, kurrsesi pér veprén penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga
neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t& KPRK-sé, kjo, gjykaté vleréson se pretendimet ankimore
né fjalé nuk géndrojné, ngase, duke pasur parasysh gjendjen faktike té vértetuar nga gjykata e
shkallés sé paré, gjé gé, nuk kontestohet as nga i akuzuari, ku, edhe éshté vértetuar se i njéjti-
pra, i akuzuari ka ndérmarré té gjitha veprimet inkriminuese té pérshkruara mé detajisht si né
dispozitivin e aktgjykimit té ankimuar, e qé pérbéjné elementet objektive dhe subjektive té
veprés penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me
nenin 77 t&€ KPRK-sg, éshté i drejté dhe se né ményré té padyshimté éshté vértetuar se i akuzuari
ka ndérmarré veprimet inkriminuse té pérshkruara mé detajisht si né dispozitiv té aktgjykimit té
ankimuar, té cilat pérbéjné tiparet e veprés penale shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém né
vazhdimési nga neni 356 par. 1 lidhur me nenin 77 t¢ KPRK-sé, pér té cilén i akuzuari éshté
shpallur fajtor, prandaj, nuk géndrojné pretendimet ankimore se éshté shkelur Ligji Penal né dém
té akuzuarit, sikur gé pretendon mbrojtésit e té akuzuarit B. A., av. Florent Latifaj dhe av. Driton
Musliu, vetém pér faktin se gjykata nuk e ka vértetuar natyrén e léndimeve trupore tek té
démtuarit pérmes ekspertizés mjeko-ligjore, ngase, sikur gé rezulton nga shkresat e l1éndés, i
akuzuari e ka pranuar fajésiné pér veprat penale né fjalé dhe até pa béré asnjé vérejtje nga i
akuzuari apo mbrojtési i tij né kété drejtim, prandaj, gjykata e shkallés sé paré, ka aprovuar
pranimin e fajésisé dhe e ka shpallur fajtor té akuzuarin si né dispozitiv té aktgjykimit té
ankimuar, prandaj, edhe né kété drejtim nuk ka shkelje té ligjit penal, sikur, gé pretendojné
mbrojtésit e té akuzuarit.

Po ashtu, nuk géndrojné pretendimet ankimore pérkitazi me shkeljet esenciale té dispozitave té
procedurés penale as ato té paraqgitura pér veprén penale blerja, posedimi, shpérndarja dhe shitja
e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni 267 par. 1 té KPRK-
sé, me pretendim se aktgjykimi i ankimuar pérmban shkelje esenciale té dispozitave té
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procedurés penale té parapara nga neni 384 par. 1 nén par. 10 e lidhur me dispozitat e nenit 369
par. 6 dhe 7 té KPPRK-sg, ngase, dispozitivi i aktgjykimi éshté i garté, i kuptueshém dhe konkret,
po ashtu, i njéjti éshté né pérputhshméri té ploté edhe me arsyetimin dhe gjithashtu edhe
pérpilimi i dispozitivit, éshté béré konform dispozitave té nenit 369 par. 4 e lidhur me nenin 364
té KPPRK-sg, ku, jané pérfshiré té gjitha faktet dhe rrethanat pérkitazi me ngjarjen kritike duke
pérfshiré kétu llojin dhe sasiné e substancés narkotike, por, edhe vendin ku éshté gjetur substanca
narkotike né fjalé, fakte dhe rrethana kéto nga té cilat plotésohen té gjitha elementet objektive
dhe subjektive veprés penale blerja, posedimi, shpérndarja ose shitja e paautorizuar e
narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni 267 par. 1 t&¢ KPRK-sé, pér té cilén i
akuzuari B. A., edhe éshté shpallur fajtor. Né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, po ashtu,
jané dhéné arsyerat e duhura mbi té gjitha faktet vendimtare té késaj ¢éshtjeje penale-juridike,
duke vepruar késhtu, pra, konform dispozitave té nenit 369 par. 6 t¢ KPPRK-sé, ku ka paraqgitur
arsyerat pér cdo piké té aktgjykimit dhe até si ato faktike dhe juridike, té cilat si té drejta dhe té
ligjshme i aprovon edhe kjo gjykaté. Gjykata e shkallés sé paré, vlerésimin e provave e ka béré
né pajtim me dispozitat e nenit 360 par. 2, kurse pér provat kontradiktore ka vepruar né pajtim
me dispozitat e nenit 369 par.7 té KPPRK-sé, pra, duke marr parasysh edhe deklaratén e té
akuzuarit, kur, pér substancén narkotike né fjalé e pranon se éshté e tij, pra, duke pérfshiré kétu
llojin dhe sasiné e substancés narkotike, pér ¢ka, edhe nga organet hetimore pérmes testit fushor
éshté vértetuar sasia dhe lloji i substancés narkotike, e qé veté i akuzuari nuk e ka kontestuar,
prandaj, edhe gjykata nuk ka béré ekspertizé tjetér, mirépo, duke pretenduar i akuzuari se
substancén né fjalé e ka poseduar pér konsumim personal, pér ¢ka, pérkitazi me kété, pra, faktet
dhe rrethanat né fjalé, gjykata e shkallés sé paré, e ka dhéné vlerésimin e sajé, duke paragitur né
ményré té ploté se cilat fakte dhe pér ¢faré arsyerash i merr si té provuara ose si té pa provuara,
duke béré vlerésimin e provave kontradiktore, pra ajo ka béré analizén e té gjitha provave té
procedura gjaté shqyrtimit gjygésor dhe lidhur me to ka paragitur konkludimet e veta, té cilat si
té drejta objektive dhe té ligjshme, i aprovon edhe kjo gjykaté.

Prandaj, pérveg, gé gasja ndaj fakteve vendimtare ka gené e drejté dhe e ligjshme as njé fakt nuk
ka ngelur i dyshimté ose i pavértetuar dhe pérvec gé jané vértetuar drejté ato edhe jané arsyetuar
né ményré té ploté dhe té sakté. Késhtu, né rastin konkret gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné
arsyera té garta pér vendin, kohén, ményrén e kryerjes sé veprés penale, dhe po ashtu edhe pér
meényrén se si ka ardhur deri te kryerja e veprés penale nga i akuzuari dhe até duke marre parasysh
se pari vete deklaratén e te akuzuarit, i cili nuk i mohon faktet dhe rrethanat e pérshkruara mé
detajisht si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, pra, pérkitazi me substancén narkotike qé
éshté gjetur dhe sekuestruar duke pérfshiré vendin dhe paketimin dhe até me arsyetim se té njéjtin
e ka poseduar me géllim té& konsumimit personal, pér ¢ka, pérkitazi me faktet dhe rrethanat ne
fjale, pra, se i akuzuari e kishte poseduar substancén narkotike pér shitje, gjykata e shkalles se
paré, vlerésimin e saj e ka bazuar pérveg, né deklaratén e veté té akuzuarit, sikur qé u ceké mé
larté, edhe né provat materiale né shkresa té I&ndés, e sidomos, vértetimi pér sekuestrim té
substancés narkotike, ku, vértetohet se té akuzuarit i éshté sekuestruar substanca narkotike né
fjalé, gé do té thoté se njé sasi e tillé e substancés narkotike e paketuar né disa vende, pra, ndarjen
e sajé pjesé pjesé, por, duke marr parasysh edhe llojin e substancés narkotike, pra, béhet fjalé pér
lloje té ndryshme té substancés narkotike, heroiné dhe marihuané, pastaj, ményrén se si e ka
shpérndaré né automjet né momentin kur éshté ndalur nga policia, pa dyshim gé nuk éshté
pérdorur vetém pér konsumim personal, gé do té thoté, se nuk mund té flitet vetém pér posedim
té paautorizuar, sikur gé pretendon i akuzuari, por, béhet fjalé pér posedimin e substancés
narkotike, me géllim té shitjes, fakte, kéto dhe rrethana gé jané vértetuar edhe pérmes provave
materiale né shkresa té 1éndés, si vértetimi pér sekuestrim té substancés narkotike né fjalé, raporti
I testit fushor, ku, éshté pércaktuar lloji dhe sasia e substancés narkotike, foto dokumentacioni
dhe shkresat e tjera ne Iéndé, prandaj, edhe gjykata e shkallés sé paré, edhe ka aprovuar
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konkludimet e saja, té cilat si té drejta, té ligjshme dhe té argumentuara i aprovon edhe kjo
gjykaté, sidomos, kur konstaton se me veprimet inkriminuese té akuzuarit B. A., plotésohen té
gjitha elementet objektive dhe subjektive té veprés penale blerja, posedimi, shpérndarja ose shitja
e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni 267 par. 1 t&¢ KPRK-
sé, qé do té thoté se edhe pretendimi i mbrojtésve té akuzuarit B. A., av. Florent Latifaj dhe av.
Driton Musliu, se nuk jané vértetuar elementet objektive dhe subjektive té veprés penale né fjalé,
jané té pabazuara dhe té pa argumentuara né prova dhe shkresa tjera té léndés.

Prandaj, né bazé té cekurave si mé larté, nuk géndrojné pretendimet ankimore se aktgjykimi i
ankimuar éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga neni 384
par. 1 nén par. 10 e lidhur me nenin 369 par. 6 dhe 7 té KPPRK-sg, sikur gé pretendohet né
ankesén e pérbashkét té mbrojtésve té akuzuarit.

Pretendimet ankimore pérkitazi me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkelje
té ligjit penal si dhe gjetjet e késaj gjykate, pérkitazi me veprén penale blerja, posedimi,
shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni
267 par. 1 té KPRK-sé.

Pérkitazi me bazén ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, pérkitazi me
veprén penale blerja, posedimi, shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve, substancave
psikotrope dhe analoge nga neni 267 par. 1 t¢ KPRK-s&, me ankesé né esencé kontestohet vetém
ményra e vlerésimit té provave té proceduara gjaté shqyrtimit gjygésor nga ana e gjykatés sé
shkallés sé paré si dhe konkludimet té cilat ajo i ka nxjerré té bazé té provave té proceduara.
Pretendohet se provat jané vlerésuar né ményré té gabuar dhe té njéanshme, sidomos, kur, merret
parasysh se e gjithé gjendja faktike éshté vértetuar né bazé té njé testi fushor e jo né ekspertizé
pérkatése, pastaj, se pérkundér posedimit té substancés narkotike né fjalé, té njéjtén i akuzuari
nuk e ka poseduar me géllim shitje, por, pér konsumim personal, gé do té thoté se vetém fakti se
i akuzuari ka poseduar substancén narkotike né fjalé, nuk do té thoté apriori se géllimi ka gené
pér shitjen e sé njéjtés, e pa e marr fare parasysh pretendimin e té akuzuarit se té njéjtén e ka
poseduar pér konsumim personal, pér cka, gjykata e shkallés sé paré, ka béré edhe shkelje té
ligjit penal né dém té akuzuarit B. A., kur, t& njéjtin e ka shpallur fajtor si né dispozitiv té
aktgjykimit té ankimuar.

Gjykata e Apelit, konstaton se pretendimet e larté cekura ankimore nuk géndrojné, ngase, né kété
céshtje penalo-juridike gjykata e shkalles se pare, né ményré té pakontestueshém ka vértetuar se
ditén kritike pas kontrollit dhe bastisjes sé automjetit té akuzuarit B. A., t& njéjtit - pra, té
akuzuarit, i éshté gjetur dhe sekuestruar substanca narkotike e llojit dhe sasisé té pérshkruar mé
detajisht si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, fakte kéto dhe rrethana té cilat pérveg, qé
nuk kontestohen nga i akuzuari kané mbéshtetje edhe né provat materiale né shkresa té I&ndés,
si raporti 1 kéqyrjes sé vendit té ngjarjes, vértetimi pér sekuestrimin e substancés narkotike,
raporti i testit fushor pér llojin dhe sasiné e substancés narkotike, foto dokumentacionin dhe
shkresat tjera né l1éndé.

Ndérsa, pérkitazi me faktet kontestuese se substanca narkotike né fjalé a ishte né posedim té
akuzuarit me géllim té shitjes apo vetém pér konsumim personal, sikur gé pretendon i akuzuari
por edhe mbrojtésit e té akuzuarit, gjykata e shkallés sé paré, ka marr parasysh, pérveg, mbrojtjes
sé té akuzuarit, i cili nuk i konteston faktet dhe rrethanat se si éshté gjetur substanca narkotike
né automjetin e tij, pastaj, llojin e as peshén, por, as ményrén se si éshté gjetur substanca, pra, e
ndaré né disa pjesé, por edhe faktin se substanca né fjalé ka gené e llojeve té ndryshme, atéheré,
pa dyshim gé nuk mund té flitet pér posedim té substancés narkotike né fjalé, vetém pér
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konsumim personal, prandaj, jané té gjitha kéto fakte dhe rrethana gé vértetojné se i akuzuari
substancén narkotike né fjalé, e ka poseduar me qgéllim té shitjes, gé do té thoté se né veprimet
inkriminuese té akuzuarit plotésohen té gjitha elementet objektive dhe subjektive té veprés
penale blerja, posedimi, shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve, substancave
psikotrope ose analoge nga neni 267 par. 1 t6 KPRK-sé, e jo té veprés penale posedimi i
paautorizuar i narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni 269 par. 1 t¢ KPRK-sé,
sikur gé pretendojné mbrojtésit e té akuzuarit.

Prandaj, duke i pasur parasysh té gjitha rrethanat e larté cekura, si dhe rrethanat dhe arsyerat mé
detajisht té theksuara né aktgjykimin e ankimuar, rezulton se konkludimi i gjykatés sé shkallés
Sé paré, se i akuzuari B. A., éshté kryerési i veprés penale blerja, posedimi, shpérndarja ose shitja
e paautorizuar e narkotikéve, substancave psikotrope dhe analoge nga neni 267 par. 1 té¢ KPRK-
Sé, &shté i drejté dhe se né ményré té padyshim éshté vértetuar se i akuzuari ka ndérmarré
veprimet inkriminuese té cilat pérbéjné tiparet e veprés penale pér té cilén i akuzuari éshté
shpallur fajtor, prandaj, nuk géndrojné pretendimet ankimore se éshté shkelur ligji penal né dém
té akuzuarit.

Duke e shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénimin, Gjykata e Apelit, gjen se
pretendimet ankimore té mbrojtésve té akuzuarit B. A., nuk jané té bazuara.

Né ankesén e mbrojtésve té akuzuarit B. A., av. Florent Latifaj dhe av. Driton Musliu, pérkitazi
me kété bazé ankimore theksohet se aktgjykimi i ankimuar éshté i kundérligjshém pér arsye se
gjykata e shkallés sé paré, gabimisht e ka shpallur fajtor té akuzuarin pér veprat penale té cilat
nuk i ka kryer, por, gjithashtu, edhe vendimi pér dénim nuk éshté i drejté, mirépo, edhe pérkundér
késaj prapé se prapé veté lartésia e dénimit éshté shumé e larté, sidomos, kur, merret parasysh
sasia e substancés narkotike, pastaj, se gjykata e shkallés sé paré, nuk i ka zbatuar dispozitat e
parapara pér zbutje té dénimit, ngase, né rastin konkret éshté dashur té merret si rrethané
lehtésuese bashképunimi i té akuzuarit me gjykatén, pranimi i fajit si dhe kegardhja e shprehur
nga 1 akuzuari, prandaj, edhe propozon qé t€ akuzuarit t’i shqiptohet dénim mé i buté se sa qé ka
shqgiptuar gjykata e shkallés sé paré.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, duke pasur parasysh rrethanat e vértetuara e né té cilat
éshté bazuar gjykata e shkalles sé paré, me rastin e shqiptimit té dénimit té akuzuarit pér veprat
e kryera penale e né té cilat thirren né arsyetimin e aktgjykimit, e duke i vlerésuar té njéjtat - pra,
rrethanat né fjalé pérkitazi me pretendimet ankimore, kjo gjykaté i gjen si té pa bazuara
pretendimet ankimore té mbrojtésve té akuzuarit, se ka vend pér shqgiptimin e dénimit mé té buté,
se sa dénimin gé i ka shqiptuar gjykata e shkalles sé paré.

Né rastin konkret, né kété ¢éshtje penale-juridike, gjykata e shkallés sé paré, bazuar né dispozitat
e nenin 69 dhe 70 té KPRK-sé&, para se té shqiptojé dénimin si né dispozitiv té aktgjykimit té
ankimuar, té akuzuarit i ka marré pér bazé té gjitha rrethanat e parapara sipas dispozitave pér
shqiptimin e dénimit, késhtu gé, si rrethana lehtésuese pér té akuzuarin i ka marré pranimin e
fajésisé, se éshté penduar pér kryerjen e veprés penale, ka premtuar se né té ardhmen nuk do té
kryej vepér tjetér penale, sjelljen korrekte né gjykaté, ndérsa, rrethana rénduese ka marr shkallén
e rrezikshmérisé shogérore té veprés penale si dhe shkallén e pérgjegjésisé penale té akuzuarit,
pastaj, vendosmériné pér kryerjen e veprés penale, numrin e té démtuarve dhe né praniné e
rrethanave lehtésuese dhe rénduese té konstatuara si mé larté, gjykata e shkallés sé paré, té
akuzuarit i ka shgiptuar dénim si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar.
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Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, gjykata e shkallés sé paré, me rastin e shqiptimit té dénimit
té akuzuarit né ményré té ploté dhe gjithé pérfshirése ka vlerésuar té gjitha rrethanat ashtu sikur
gé parashihen me dispozitat e nenit 69 dhe 70 té KPRK-sg, gjé gé, ményrén e vlerésimit té
rrethanave nga gjykata e shkallés sé parg, e aprovon edhe kjo gjykaté, e sidomos, kur té akuzuarit
I ka shqgiptuar dénim si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar, ngase, né rastin konkret,
pikérisht, si rezultat i pranimit té fajésisé por, edhe rrethanat tjera lehtésuese té akuzuarit dhe i
ka shqgiptuar dénimin si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar dhe até duke béré késhtu, njé
baras peshim té rrethanave rénduese me ato lehtésuese, ku, ka marr parasysh edhe faktin se tek
vepra penale né vazhdim, béhet fjalé pér tri raste, pastaj, se kur éshté fjala pér substancén
narkotike, pérvec, sasisé sé konstatuar né dispozitiv, njé pjesé té€ miré té sasisé sé substancés
narkotike i akuzuari e ka shpérndaré (hedhur) né automjet né momentin e arrestimit, prandaj,
nuk géndrojné pretendimet ankimore té mbrojtésve té akuzuarve, ngase, né bazé té rrethanave
lehtésuese té konstatuara dhe té vlerésuara edhe i ka shqiptuar dénimet si né dispozitiv té
aktgjykimit té ankimuar, qé do té thoté se dénimet né fjalé jané baras peshuar me rrethanat
lehtésuese dhe rénduese, prandaj, edhe ankesa e mbrojtésve u refuzua si e pabazuar, pér ¢ka,
edhe konsiderojmé se dénimi i shgiptuar té akuzuarit nga gjykata e shkallés sé paré, duke marr
parasysh edhe faktin se béhet fjalé pér tri raste té veprés penale né vazhdim, éshté i drejté dhe i
ligjshém, ngase, éshté né harmoni me shkallén e pérgjegjésisé penale té akuzuarit, intensitetin e
rrezikshmérisé sé veprave penale, e po ashtu, éshté né funksion té preventivés gjenerale dhe
individuale dhe se me dénimin e shqiptuar té akuzuarit do té arrihet géllimi i dénimit i paraparé
me dispozitat e nenit 38 t¢ KPRK-sé.

Nga sa u parashtrua mé larté, e konform dispozités sé nenit 401 té KPPRK-sg, éshté vendosur si

né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
PAKR.nr.152/2024, té dt. 29.03.2024

Procesmbajtése, Anétarét e kolegjit, Kryetar i kolegjit,
Ardiané Morina Hashim Collaku

1.Xhevdet Abazi

2.Kadrije Goga-Lubishtani
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