PAKR.Nr.268/2017

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES-Departamenti pér krime té rénda- kolegji i pérbéré nga
gjyqtarét: Xhevdet Abazi, kryetar, Tonka Berishaj dhe Have Haliti, anétare, me pjesémarrjen e
bashképunétorit profesional Eroll Gashi, procesmbajtés, né céshtjen penale ndaj té akuzuarit
H.R., pér shkak té veprés penale- shtytje né kryerjen e veprés penale vrasje né tentativé nga
neni 178 lidhur me nenin 28 dhe 32 par. 2 t¢ KPRK, duke vendosur sipas ankesés sé
Prokurorisé Themelore-DKR né Gjilan dhe pérgjegjés né ankesé té mbrojtésit té akuzuarit, av.
F.Y., té paraqgitura kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Gjilan, PKR.nr.230/2016, té
dt.24.11.2016, né seancén e kolegjit t&¢ mbajtur né pajtim me dispozitén e nenit 390 té KPPK-
sé, me datén 21.06.2017, mori kété:

AKTGIYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e Prokurorit té Prokurorisé Themelore né Gjilan, kurse
aktgjykimi Gjykatés Themelore né Gjilan, PKR.nr.230/2016, té dt.24.11.2016, vértetohet.

Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés Themelore-DKR né Gjilan, PKR.nr.230/2016, té dt.24.11.2016, i
akuzuari H.R., né kuptim té nenit 364 par.1 nén par.1.3 té KPP, éshté liruar nga akuza pér
veprén penale shtytje né kryerjen e veprés penale vrasje né tentativé nga neni 178 lidhur me
nenin 28 dhe 32 par. 2 t&é KPRK, sepse nuk éshté provuar se ka kryer kété vepér penale. Pér
shpenzimet e procedurés penale ka vendosur gé té bijén né barré té mjeteve buxhetore.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesé ka paragitur:

-Prokuroria Themelore-DKR né Gjilan, pér shkak té vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike, me propozim gé aktgjykimin e ankimuar ta anulojé dhe Iéndén ta kthejé né
rigjykim pér tu vértetuar dhe sqaruar drejté gjendja faktike lidhur me kété ¢éshtje penale.

-Pérgjigje né ankesé té Prokurorisé Themelore né Gjilan, ka paragitur mbrojtési i té akuzuarit
H.R., av.F.Y., me propozim qé ankesa e prokurorit té refuzohet si e pabazuar dhe aktgjykimin e
gjykatés sé shkallés sé paré, té vértetohet.



Gjykata e Apelit e Kosovés, seancén e kolegjit e caktoi konformé dispozités sé nenit 390 par.1
té KPPK, pér té cilén palét nuk jané njoftuar, sepse né rastin konkret kemi té b&mé me
aktgjykim lirues, prandaj, njoftimi i paléve nuk éshté i obligueshém.

Prokurori i Apelit t¢ Kosovés me parashtresén PPA/I.nr.261/2017, té dt.31.05.2017, ka
propozuar gé té aprovohet si e bazuar ankesa e Prokurorisé Themelore né Gjilan, ndérsa
pretendimet né pérgjigjen né ankesé té mbrojtésit té akuzuarit H.R., av.F.Y., té refuzohen si té
pabazuara.

Gjykata e Apelit, pasi gqé shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj céshtje penalo juridike dhe
aktgjykimin e ankimuar né kuptim té dispozités sé nenit 394 par.l té KPPK, dhe pas
vlerésimeve té pretendimeve ankimore, gjeti se:

Ankesat nuk éshté e bazuar.
Shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale.

Meqé aktgjykimi i shkallés sé paré nuk ankimohet pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave
té procedurés penale, atéheré Gjykata e Apelit té njéjtin e vlerésoi né pajtim me dispozitén e
nenit 394 par 1 té KPPK-sé, sipas detyrés zyrtare dhe konstatoi se ai nuk pérmban shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale gé kishin me kushtézuar prishjen e tij.

Veértetim i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike.

Pér sa i takon bazés ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, Prokurori né
esencé konteston ményrén se si jané vlerésuar provat e administruara gjaté shqyrtimit gjygésor
nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré si dhe konkludimet qé i ka nxjerré ajo gjykaté né bazé té
provave g€ i kishte proceduar.

Sipas vlerésimit té késaj gjykate pretendimet e mésipérme ankimore nuk jané té bazuara, pér
kéto arsye:

Nga shikimi i shkresave té 1éndés dhe arsyetimi i aktgjykimit té ankimuar rezulton se nuk ishte
kontestues fakti se i démtuari E.R. kishte gené dhéndér i té akuzuarit, pikérisht motra e té
akuzuarit H.R. Kishte gené né martés me té démtuarin.

Nuk ishte kontestues as fakti se i démtuari dhe motra e té akuzuarit ishin divorcuar dhe nga
divorci raportet né mes tyre ishin té acaruara, ashtu gé edhe ditén kritike kur jané takuar tek
parkingu i gendrés tregtare NN, ka pasur mosmarréveshje gé ka filluar me fyerje dhe tentim pér
konflikt fizik, mirépo konfliktin fizik e kishin parandaluar punétorét e sigurimit té kétij parkingu.



Nuk éshté kontestues as fakti se i akuzuari né vendin e ngjarjes ishte me véllain e tij, tani té
akuzuarin M.R. dhe disa familjar tjeré, kurse i démtuari ishte me bashkéshorten jashté martesore,
déshmitaren B.H..

Nga shkresat e 1éndés rezulton se pas eskalimit té situatés dhe pasi qé i ndalojné punétorét e
sigurimit té késaj Qendre gé té rehen, i akuzuari dhe familjarét e tij hyjné né veturén e tipit
“Opell Zafira, t€ cilén e drejtonte véllai i té€ akuzuarit H., tani i akuzuari M.R. i cili me veturé
ishte nisur né drejtim té démtuarit E. dhe e godet té njéjtin e pasi gé e godet térhiget dhe
largohet nga vendi i ngjarjes.

Me aktvendimin PKR nr. 18/14 té dt. 05.09.2016, ndaj té pandehurit M.R., i &shté shqiptuar
masa e trajtimit té detyrueshém psikiatrik né liri pér shkak té veprés penale vrasje né tentativé
nga neni 178 lidhur me nenin 28 té KPRK, té kryer né drejtim té E.R.t.

Kontestuese mbetet se cilat ishin veprimet apo fjalét e té akuzuarit H.R. té cilat té pandehurin
M.R.n e kané shtyté pér ta kryer veprén penale té pérmendur mé larté.

Nga shkresat e 1éndés del se nuk jané kontestuese veprimet e té akuzuarit lidhur me fyerjet dhe
tentimi i tij pér ta sulmuar edhe fizikisht té démtuarin, por nga deklarata e déshmitaréve té dnhéna
né gjitha fazat e procedurés e as nga pamjet té nxjerra nga kamerat afér vendit té ngjarjes dhe té
shikuara né shqgyrtimin gjygésor té dt. 21.11.2016 (procesverbali i shqyrtimit gjyqésor
21.11.2016), nuk éshté vértetuar as njé veprim i té akuzuarit H.R. né drejtim té shtytjes sé véllait
té tij pér ta ndérmarr veprimin konkret ndaj té démtuarit. Né fakt, déshmitari S.R., i cili éshté i
aférm i té akuzuarit, por edhe déshmitarja B.H., e cila éshté bashkéshortja e té démtuarit, té dy té
propozuar nga prokurori si déshmitaré té céshtjes, kané deklaruar se nuk e kané dégjuar té
akuzuarin gé né ndonjé ményré e ka shtyté véllain e tij M. pér ta privuar nga jeta té démtuarin E..
Fakti se i pandehuri M. né fillim e kishte kapur pér dore té akuzuarin kur ai éshté nisur né drejtim
té démtuarit nuk éshté prové né bazé té cilés mund té konkludohet se i pandehuri M.R. fillimisht
nuk kishte dashje pér ta sulmuar té démtuarin aq mé paré kur éshté konstatuar se aj vuan nga
crregullimi psikik gé manifestohet me jo stabilitet emocional dhe sjellje impulsive-agresive
(aktvendimin PKR nr. 18/14 té dt. 05.09.2016). Ndérsa, sa i pérket deklarimit té démtuarit se e
ka dégjuar t€ akuzuarin duke i thané véllait t€ tij “’hajde ja q...nénén se q€ kétu e kemi shansin’’,
ashtu si drejté ka gjetur edhe gjykata e shkallés sé paré, ky deklarim mbetet prové e vetme sepse,
edhe po té kishte déshmuar déshmitari S.R. si i aférm i té akuzuarit pér ta mbéshtetur té njéjtin, si
pretendon Prokurori, atéheré shtrohet pyetja se si éshté e mundur gé bashkéshortja e té démtuarit
B.H., e cila ka gené e pranishme gjaté ngjarjes kritike, nuk i ka dégjuar kéto fjalé, dhe gjaté
deklarimit té saj kur ka pérshkruar ngjarjen gé nga fillimi i takimit me té akuzuarin, asnjéheré
nuk i ka pérmend kéto fjalé edhe pse i ka cituar fjalét ofenduese me té cilat i ishte drejtuar i
akuzuari. Prandaj té gjitha ato gé jané théné né arsyetimin e aktgjykimit nga gjykata e shkallés
Sé paré pérkitazi me vlerésimin e provave té propozuara nga Prokurori dhe té administruara né



shqyrtimin gjygésor dhe pérfundimet gé ka nxjerr ajo gjykaté si té drejta dhe té ligjshme i
aprovon edhe Gjykata e Apelit.

Nga ajo gé u tha si mé larté kjo Gjykaté gjen se gjykata e shkallés sé paré, né ményré té ploté dhe
té drejté ka vértetuar gjendjen faktike kur ka gjetur se nuk éshté provuar se i akuzuari H.R. ka
kryer veprén penale pér té cilén éshté akuzuar dhe drejté ka aplikuar ligjin penal duke e liruar té
akuzuarin nga aktakuza pér vepérén penale-shtytje né kryerjen e veprés penale té vrasjes né
tentativé nga neni 178 lidhur me nenin 28 dhe 32 par. 2 t¢ KPRK.

Pér kéto arsye ankesa e Prokurorit té Prokurorisé Themelore né Gjilan u refuzua, kurse
aktgjykimi i ankimuar u deshté té vértetohet.

Nga cka u tha mé larté e né pajtim me dispozitén e nenit 401 t8 KPPK-sé, u vendos si né
dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES

PAKR.nr.268/2017 me date 21.06.2017
Procesmbajtés, Anétarét e kolegjit, Kryetari i kolegjit,
Eroll Gashi Tonka Berishaj Xhevdet Abazi

Hava Haliti



