PAKR.nr.396/2018

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Apelit e Kosovés — Departamenti pér Krime t€ Rénda, né kolegjin e pérbéré nga
gjyqtarét: Abdullah Ahmeti, kryetar, Xhevdet Abazi dhe Afrim Shala, anétaré, me pjesémarrjen e
bashképunétores profesionale Syzana Goxhuli, procesmbajtése, né céshtjen penale kundér té
akuzuarve M.H. nga fsh. ... Komuna e Mitrovicés, dhe V.H., gjithashtu nga fsh. ...., pér shkak té
veprés penale vrasje né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 t¢ KPRK-sé, pér té akuzuarin
M.H., ndérsa, pér té akuzuarin V.H., pér vepér penale ndihmé né kryerjen e veprés penale té vrasjes
né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 dhe 25 té KPRK-sé, duke vendosur pér ankesat e
Prokurorisé Themelore — DKR né Mitrovicé, dhe mbrojtésit t€ akuzuarit M.H., av. Q.R., té paragitura
kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore - DKR né Mitrovicé, PKR.nr.117/2008, té dt. 19.07.2018,
né seancén e kolegjit t&¢ mbajtur konform dispozités s€ nenit 390 par. 1 t&¢ KPPK, mé datén
06.10.2018, mori kété:

AKTGJYKIM

Refuzohen si té pabazuara ankesat e Prokurorisé Themelore DKR né Mitrovicé, si dhe ajo e
mbrojtésit t€ akuzuarit M.H., ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Mitrovicé, PKR.nr.117/2008,
té dt. 19.07.2018, vértetohet.

Arsyetim

Gjykata Themelore né Mitrovicé, me aktgjykimin PKR.nr.117/2008, té dt. 19.07.2018, e ka
shpallur fajtor t¢ akuzuarin M.H., pér shkak té& veprés penale mbajtia né pronési, kontrolle ose
posedim apo shfrytézim té paautorizuar t€ arméve nga neni 328 par. 1 t€¢ KPRK-sé, dhe pér kété
vepér penale e ka gjykuar me dénim me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) vjet i cili dénim nuk do té
ekzekutohet nése i akuzuari né afat prej 4 (katér) vjet, nuk kryen vepér tjetér penale. Né dénimin e
shqiptuar té akuzuarit i éshté llogaritur edhe kohén e kaluar né paraburgim prej 04.09.2008 deri me
datén 17.09.2008.
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Té akuzuarin M.H. e ka detyruar gé ti paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas
llogarisé pérfundimtare té gjykatés, ndérsa, né emér té paushallit gjygésor shumén prej 50 €, si dhe
shumén prej 60 €, né emér té Fondit pér Viktimat, té gjitha né afat prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé
sé aktgjykimit.

Me aktgjykimin e ankimuar i akuzuari V.H., bazuar né dispozitat e nenit 364 par. 1 nén par.
3 té KPPK-s€, éshté liruar nga akuza e prokurorisé pér veprén penale ndihmé né kryerjen e veprés
penale té vrasjes né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 dhe 25 té KPRK-s€, me arsyetim se
me provat e proceduara né shqyrtimin gjygésor nuk éshté vértetuar se i akuzuari V.H., ka kryer
veprén penale gé me aktakuze i vihet né barré.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesa kané paraqitur:

Prokuroria Themelore — DKR né Mitrovicé, pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit t& gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penale
dhe vendimit pér dénim, me propozim qé aktgjykimi i ankimuar té anulohet dhe ¢éshtja té kthehet né
rigjykim dhe vendosje.

Mbrojtési i té akuzuarit V.H., av. Q.R., pér shkak té vendimit pér dénimin, me propozim qé
aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet, ashtu gé té akuzuarit M.H., t'i shqiptojé dénim me kusht me afat
mé té shkurté té verifikimit, se sa qé ka shqiptuar gjykata e shkallés sé paré.

Gjykata e Apelit, seancén e kolegjit e mbajti konformé dispozités sé nenit 390 par.1 t& KPPK,
pér té cilén nuk i njoftoi fare palét, pasi qé né rastin konkret gjykata e shkallés sé paré, nuk ka
shqiptuar dénim me burgim, prandaj, njoftimi i paléve nuk éshté i obligueshém.

Prokuroria e Apelit, me parashtresén PPA/I.nr.374/2018, té dt. 06.09.2018, ka propozuar qé
ankesa e Prokurorisé Themelore — DKR né Mitrovicé, t€ aprovohet, kurse, ajo e mbrojtésit té
akuzuarit té refuzohet, si e pa bazuar.

Gjykata e Apelit, pasi shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj ¢éshtjeje penalo-juridike, studioi
aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 t€ KPPK dhe pasi vlerésoi pretendimet e
cekura né ankesa, gjeti se:

Ankesat nuk jané té bazuara.

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale
dhe gjetjet e késaj gjykate.

Prokuroria Themelore — DKR né Mitrovice, pérkitazi me kété bazé ankimore, pretendon se
aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga
neni 384 par.1 nén par.12 t¢ KPPK-s€, ngase, dispozitivi i aktgjykimit t& ankimuar éshté né
kundérshtim me arsyetimin, gjegjésisht, me deklaratén e té akuzuarit M.H., me arsyetim se né
dispozitiv konstatohet “... i pandehuri merr pushkén M48 nga oda né shtépi...”, ndérsa, né arsyetim
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né pjesén ku paraqitet pérmbajtja e deklaratés sé t€ akuzuarit M.H., deklaraté kjo e marré né
procesverbalin e shqyrtimit gjygésor té datés 13.01.2018, né fagen 4 konstatohet “... pa mbérri V.,
afér meje né pjesén e pronés toné né tokén ku ka gené e mbjellé me kallambogq, e kemi pasur edhe
pushkén né aré. Até pushké e kemi mbajtur pér dy arsye ... arsyeja e paré éshté pér shkak se gjaté
asaj kohe ka pasur shumé derra té egér dhe na e démtojshin kallambogin dhe po ashtu ne kemi béré
roje pér té mbjellé até dhe pas roje ne e kemi Iéné edhe pushkén aty ...", gé do té thoté se pérkitazi
me dilemat kryesore né kété ¢éshtje penale-juridike, se i akuzuari a e mori pushkén nga oda e
shtépisé apo pushka ishte né aré- parcelén e té akuzuarit, gjykata e shkallés sé paré, nuk ka arritur
té japé arsyerat pér faktet vendimtare, fakte kéto nga té cilat do té vértetohej se i akuzuari a e ka
kryer veprén penale té vrasjes né tentative, pra, i akuzuari M.H., gjegjésisht i akuzuari tjetér V.H., a e
kreu veprén penale ndihmé né kryerjen e veprés penale vrasje né tentativé nga neni 146 lidhur me
nenin 20 té KPRK-sé. Gjithashtu, pra, gjithheré sipas pretendimeve ankimore, dispozitivi i aktgjykimit
té ankimuar éshté né kundérshtim me arsyetimin, sidomos kur né dispozitiv né rendin e gjashté
theksohet “... ka shténé pesé deri né gjashté heré né ajér, pér t'i frikésuar té démtuarit H.SH. dhe
B....” kurse pérkitazi pér faktet dhe rrethanat né fjalé, né arsyetim né pikén e gjashté, kur gjykata
béné vlerésimin e provave, konstaton se i falé besimin deklaratés sé déshmitarit |.B., i cili deklaron
se “... i pandehuri M., me pushké ka shténé njéheré né ajér dhe pastaj ka shténé edhe dy here tjera...
deklaraté kjo e cila ka mbéshtetje edhe né raportin e vendit té ngjarjes, ku rezulton se éshté gjetur
njé gézhojé né pjesé té mbeturinave té familjes sé té& pandehurit, gézhojé qé ka rezultuar se ishte
nga té shténat e pushkés...”. Po ashtu, né kundérthénie té drejté pér drejté me dispozitivin éshté
edhe pjesa tjetér e deklaratés sé té akuzuarit M.H., e cila éshté dhéné edhe né shqyrtimin gjygésor
té dt. 13.01.2018, né fagen 4, ku konstatohet “... uné kam marré pushkén nga toka dhe kam shténé
né ajér dy apo tri heré, nuk jam i sigurte...”. Prandaj, sipas pretendimeve ankimore, gjykata e shkallés
sé paré, ka béré shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, kur nuk ua ka falé besimin
deklaratave té déshmitaréve H.F., SH.F. dhe B.F., por edhe pérkundér deklaratave né fjalé, té
akuzuarin M.H. e ka shpallé fajtor pér vepér penale me cilésim tjetér juridik e jo sikur gé ka gené i
akuzuar me akuzén e prokuroris€, gjegjésisht té akuzuarin e dyté e ka liruar nga akuza pér vepér
penale ndihmé né kryerjen e veprés penale vrasje né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 té
KPRK-sé.

Gjykata e Apelit, vleréson se pretendimet e larté cekura ankimore nuk géndrojné e as qé ka
shkelje té tjera té dispozitave t€ procedurés penale pér té cilat sipas detyrés zyrtare kujdeset kjo
gjykaté e té cilat kishin me kushtézuar anulimin e aktgjykimit t& ankimuar, si pér pjesén dénuese
ashtu edhe pér pjesén liruese.

Gjykata e Apelit, gjen se pretendimet e larté cekura ankimore jané té pabazuara, ngase, nuk
géndrojné pretendimet ankimore se aktgjykimi i ankimuar pérmban shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés penale té parapara nga neni 384 par. 1 nén par.12 t€ KPPK, ngase dispozitivi i
aktgjykimi éshté i qarté, i kuptueshém dhe konkret, ku né dispozitivi jané pérfshiré té gjitha faktet dhe
rrethanat qé pérbéjné elementet e veprés penale mbajtia né pronési, kontrolle ose posedim apo
shfrytézim té paautorizuar t€ arméve nga neni 328 par. 1 t€ KPRK-s€, pér té cilén edhe éshté shpallé
fajtor i akuzuari, prandaj, sa i pérket dispozitivit i njéjti nuk éshté né kundérshtim me arsyetimin por
as me deklaratat e déshmitaréve-té démtuarve e as té akuzuarit M.H., ngase, nga pérmbajtja e
deklaratave né fjalé, pa médyshje qé rezultojné té vértetuara té gjitha faktet dhe rrethanat qé edhe
jané pérshkruar né dispozitiv, ku pastaj, me té drejté edhe ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré,
se béhet fjalé pér vepér penale mbajtja né pronési, mbajtja né pronési, kontrolle ose posedim apo
shfrytézim té paautorizuar t& arméve nga neni 328 par. 1 t& KPRK-s€, pra, me cilésim tjetér juridik t&
veprés penale e jo sikur qé ka gené i akuzuar me aktakuzé i akuzuari M.H., pér vepér penale vrasje
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né tentativé nga neni 146 e lidhur me nenin 20 t¢ KPK-sé. Po ashtu, po pérkitazi me faktet dhe
rrethanat né fjalé né arsyetimin e tij jané dhéné arsyera té mjaftueshme pér té€ gjitha faktet dhe
rrethanat vendimtare té késaj ¢éshtjeje penale-juridike, duke pérfshiré si ato faktike dhe juridike, té
cilat si té drejta dhe té ligishme i aprovon edhe kjo gjykaté. Gjykata e shkallés sé paré, vlerésimin e
provave e ka béré né pajtim me dispozitat e nenit 361 par. 2 té KPRK-sé, kurse pér provat
kontradiktore ka vepruar né pajtim me dispozitat e nenit 370 par.7 t€ KPPK, duke paraqitur né
ményré té ploté se cilat fakte dhe pér ¢faré arsyerash i merr i té provuara ose si té pa provuara, duke
béré vlerésimin e provave kontradiktore, pra, jané marré parasysh nga gjykata e shkallés sé paré,
edhe deklaratat e t€ démtuarve té dhéna né fazat e méhershme té procedurés né kété ¢éshtje
penale-juridike, por qé duke u bazuar me provat materiale né shkresat e I1éndé, pastaj, kontradiktat
né deklaratat e t€ démtuarve e té krahasuara me mbrojtjen e té akuzuarit, gjykata e shkallés sé paré,
ua ka falé besimin deklaratave t€ démtuarve té dhéna né seancén e shqyrtimit gjyqésor, pra, ajo ka
béré analizén e té gjitha provave té procedura gjaté shqyrtimit gjygésor dhe lidhur me to ka paraqitur
konkludimet e veta, té cilat si té drejta objektive, dhe té ligjshme, i aprovon edhe kjo gjykaté. Prandaj,
pérveg qé gasja ndaj fakteve vendimtare ka gené e drejté dhe e ligjshme as njé fakt nuk ka ngelur i
pa qartésuar ose i pavértetuar dhe pérve¢ qé jané vértetuar drejté ato edhe jané arsyetuar né
ményré té ploté dhe té sakté. Keéshtu, né rastin konkret gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné arsyera
té qarta pér vendin, kohén, ményrén e kryerjes sé veprés penale e po ashtu e njéjta kur ka béré
rikualifikimin e veprés penale nga vrasje né tentativé né veprén penale mbajtja né pronési, mbajtja né
pronési, kontrolle ose posedim apo shfrytézim té paautorizuar t€ arméve nga neni 328 par. 1 té
KPRK-sé, pérve¢c mbrojties sé té akuzuarit M.H., i cili nuk i ka kontestuar faktet dhe rrethanat e
pérshkruara mé detajisht si né dispozitivin e aktgjykimit t& ankimuar, gjegjésisht faktet dhe rrethanat
pérkitazi me ményrén e kryerjes sé veprés penale, duke deklaruar se pasi ka eskaluar situata né
mes tij dhe t€ démtuarve, atéheré me qéllim té frikésimit t&¢ démtuarve e ka marré pushkén nga
parcela e tij, ku e kishte 1éné mé paré dhe ka shténé disa heré né ajér, pér cka, pastaj, t& démtuarit
jané larguar nga vendi i ngjarjes, fakte kéto dhe rrethana gé i kané vértetuar edhe té démtuarit, té
cilét, natyrisht me disa ndryshime né krahasim me deklaratat e dnhéna né fazat e méhershme té
procedurés né kété céshtje penale--juridike, por qé gjykata e shkallés sé paré, duke i krahasuar té
njéjtat me provat materiale né shkresa té Iéndés, por edhe deklaratén e té akuzuarit M.H., e duke
marré parasysh distancén nga ku éshté shténé nga i akuzuari, e faktin se asnjé nga té démtuarit nuk
i ka gélluar, e me kété as shkaktimin e léndimeve trupore, atéheré, gjykata e shkallés sé pare,
natyrisht duke ua falé besimin deklaratave té démtuarve té€ dhéna né seancén e shqyrtimit gjygésor,
me té drejté ka pérfunduar se né rastin konkret nuk mund té béhet fjalé pér vrasje né tentativé por
pér vepér tjetér penale pra, mbajtja né pronési, kontrolle ose posedim apo shfrytézim té paautorizuar
té arméve nga neni 328 par. 1 t&€ KPRK-s€, konkludime kéto té cilat si té drejta dhe té ligjshme i
aprovon edhe kjo gjykaté. Po ashtu, edhe pérkitazi me pjesén liruese edhe pse né ankesé nuk thuhet
asnjé fjalé e vetme pérkitazi me kété bazé ankimore, kjo gjykaté vieréson se edhe pérkitazi me
pjesén liruese gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné arsyera té€ mjaftueshme dhe até duke u bazuar,
pérve¢ né deklaratén e t€ akuzuarve edhe né deklaratat e déshmitaréve dhe té démtuarve, por, duke
marré parasysh edhe faktin se pér té€ akuzuarin e paré gjykata ka béré ricilésimin e veprés penale
nga vrasje né tentativé né armémbajtje, atéheré, logjikisht pér t€ akuzuarin e dyté nuk mund té
ekzistojé vepra penale ndihmé né vrasje né tentativé, prandaj, edhe né kété drejtim konkludimet e
gjykatés sé shkallés sé paré, jané té drejta, té ligjshme dhe se nuk géndron pretendimi ankimor se e
njéjta ka béré shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale kur e ka béré ricilésimin e
veprés penale nga vrasje né tentativé né vepér penale t&é armémbajtjes, pér té akuzuarit M.H.,
gjegjésisht, kur e ka liruar t€ akuzuarin V.H., nga akuza e prokurorisé pér vepér penale ndihmé né
kryerjen e veprés penale té vrasjes né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 dhe 25 t€ KPRK-sé.
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Pretendimet ankimore pérkitazi me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe
gietjet e gjykatés.

Pérkitazi me bazén ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike me ankesé né
esencé kontestohet vetém ményra e vlerésimit té provave té proceduara gjaté shqyrtimit gjygésor
nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré, si dhe konkludimet té cilat ajo i ka nxjerré té bazé té provave
té proceduara. Pretendohet se provat jané vlerésuar né meényré té gabuar dhe té njéanshme,
sidomos kur nuk jané marré parasysh fare deklaratat e t€ démtuarve H.F., SH.F. dhe B.F., deklarata
kéto nga té cilat vértetohen faktet dhe rrethanat se i akuzuari M.H., pasi mé paré ka marré armén
nga i akuzuari tjetér V.H., dhe me té njéjtén pastaj ka shténé né drejtim t€ démtuarve, fakte kéto dhe
rrethana nga té cilat rezulton se i akuzuari M.H., ka kryer veprén penale vrasje né tentativé nga neni
146 lidhur me nenin 20 t€ KPRK-sg, ndérsa, i akuzuari V.H., veprén penale ndihmé né kryerjen e
veprés penale té vrasjes né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 dhe 25 t€ KPRK-sé&, pér ¢ka,
gjykata e shkallés sé paré, ka béré edhe shkelje té ligjit penal, kur pér té akuzuarin e paré e riciléson
veprén penale té vrasjes né tentativé né veprén penale mbajtja né pronési, kontrolle ose posedim
apo shfrytézim té paautorizuar té€ arméve nga neni 328 par. 1 t€ KPRK-sé, ndérsa, t€ akuzuarin e
dyté e liron nga akuza e prokurorisé pér veprén penale ndihmé né kryerjen e veprés penale té
vrasjes né tentativé nga neni 146 lidhur me nenin 20 dhe 25 té KPRK-sé.

Gjykata e Apelit, konstaton se pretendimet e larté cekura ankimore nuk géndrojné, ngase, né
kété ¢céshtje penale-juridike gjykata e shkalles se paré, né ményré té pa kontestuar ka vértetuar se i
akuzuari M.H., pas njé zénke me té démtuarit, pér nje moment kalon né anén e kundért té rrugés,
pra, né pronén e tij dhe pasi té démtuarit ishin menjéheré pas tij, kur véren njérin nga té démtuarit qé
né doré po e mbante njé dru, i akuzuari M.H., e merr armén e tij t& zjarrit - pushkén M48 dhe njé
distancé prej péraférsisht 100 m. larg nga té démtuarit ka shténé disa heré, ku pastaj, té démtuarit
jané larguar nga vendi i ngjarjes, fakte kéto dhe rrethana qé pérveg qé i akuzuari nuk i ka mohuar,
jané vértetuar edhe nga deklaratat e t€ démtuarve, por edhe déshmitarit I.B., e qé njékohésisht té
njéjtat kané mbéshtetje edhe né provat materiale né shkresa té léndés. Ndérsa, pérkitazi me faktet
kontestuese, se i akuzuari M.H., a ka shténé me armén e tij me géllim qé t'i frikésojé té démtuarit apo
kété e béri me géllim qé té démtuarit t'i privojé nga jeta, sikur qé pretendohet me aktakuzé, gjykata e
shkallés sé paré, sé pari ka mare parasysh deklaratén e té akuzuarit M.H., i cili ka deklaruar se pas
njé grindje me t& démtuarit, me géllim té evitimit té konfliktit fizik me té démtuarit e kalon rrugén duke
dalé né anén e kundért né pronén e tij — parcelén, ku pasi véren njé nga té démtuarit se po mbante
njé dru né doré, i akuzuari me armén e tij té cilen e kishte lené mé paré né parcelén ku kishte punuar
dhe até né distancé prej 100 m. larg nga té démtuarit me géllim gé t'i frikésojé té démtuarit, ka filluar
té géllojé né ajér, ku pastaj té démtuarit jané larguar nga vendi i ngjarjes, pastaj, deklaratat e veté té
démtuarve — té cilét deklarojné se pasi e vérejné té akuzuarin me armé né doré menjéheré jané
kthyer né drejtim té shtépisé sé tyre dhe kané filluar té largohen nga vendi i ngjarjes, pér ¢ka, pastaj i
akuzuari ka shténé me armé disa heré, mirépo, asnjéri nga ata nuk e ka vérejtur se a e ka béré kété
né drejtim té tyre apo né ajér, pastaj, deklaratén e déshmitarit 1.B., i cili deklaron se e ka vérejtur té
akuzuarin kur e ka marré pushkén nga vendi ku e ka |éné mé paré, dhe i njéjti ka shténé njéheré né
ajér, e pastaj edhe dy heré tjera, po ashtu, né ajér dhe até me qéllim qé ti frikésojé té démtuarit
H.SH. dhe B.F., mirépo, jo né drejtim t€ démtuarve, deklarata kéto té cilat duke i krahasuar edhe me
distancén nga ku ka shténé i akuzuari — pra, péraférsisht prej 100 m. por edhe pozitén ku kané gené
té démtuarit, gé do té thoté se i akuzuari ka pasur mundési té géllojé né drejtim té tyre dhe t'i privojé
nga jeta, atéheré, gjykata ka konstatuar se né bazé té njé gjendje té tillé faktike, nuk mund té
vértetohet dashja e té akuzuarit, gjegjésisht, géllimi i té njéjtit gé t'i privojé nga jeta té démtuarit, pér
cka edhe ka béré rikualifikimin e veprés penale nga vrasje né tentativé né veprén penale mbajtja né
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pronési, kontrolle ose posedim apo shfrytézim té paautorizuar t€ arméve nga neni 328 par. 1 té
KPRK-sé.

Prandaj, duke pasur parasysh té gjitha rrethanat e larté cekura si dhe rrethanat dhe arsyerat
mé detajisht té theksuara né aktgjykimin e ankimuar, rezulton se konkludimi i gjykatés sé shkallés sé
paré, se i akuzuari M.H., éshté kryerési i veprés penale mbajtja né pronési, kontrolle ose posedim
apo shfrytézim té paautorizuar t€ arméve nga neni 328 par. 1 t&€ KPRK-sé, éshté i drejté dhe se né
ményré té padyshimté éshté vértetuar se i akuzuari M.H., ka ndérmarré veprimet inkriminuese té cilat
pérbéjné tiparet e veprés penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallé fajtor, prandaj, nuk géndrojné
pretendimet ankimore se éshté shkelur ligji penal né dém té akuzuarit. Po ashtu, duke pasur
parasysh gjendjen faktike té vértetuar si mé larté, atéheré pa dyshim gé né ményré logjike me té
drejté ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré, se nuk mund té béhet fjalé pér vepér penale ndihmé
né kryerjen e veprés penale té vrasjes né tentativé nga neni 146 té KPK-sg, e lidhur me nenin 20 dhe
25 té KPK-sé, pér té akuzuarin V.H., té cilin e ka liruar nga akuza e prokuroris€, prandaj, edhe
pérkitazi me kété té akuzuar nuk éshté béré shkelje e ligjit penal, kuptohet né favor té akuzuarit, kur i
njéjti éshté liruar nga akuza.

Duke e shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénimin, Gjykata e Apelit, gjen se
pretendimet ankimore té Prokurorisé Themelore — DKR né Mitrovicé, dhe ato t& mbrojtésit té
akuzuarit nuk jané té bazuara.

Né ankesén e Prokurorisé Themelore — DKR né Mitrovice, pérkitazi me kété bazé ankimore
theksohet se né rastin konkret gjykata e shkallés sé pare, éshté dashur té keté parasysh té gjitha
rrethanat lehtésuese dhe rénduese t€ parapara sipas KPPK-sg, e sidomos shkallén e rrezikshmérisé
shoqgérore té veprés penale, rrethanat né té cilat éshté kryer vepra penale dhe té akuzuarit t'i
shqiptojé dénim mé té réndé, ndérsa, mbrojtési i té akuzuarit M.H., av. Q.R., pérkitazi me kété bazé
ankimore, pretendon se té akuzuarit éshté dashur ti shqiptohet dénim edhe mé i buté dhe até
sidomos né kuptim té shqiptimit té njé afati mé té shkurté verifikues se sa qé ka shqiptuar gjykata e
shkallés sé pare.

Sipas vlerésimit t& Gjykatés sé Apelit, gjykata e shkallés sé paré, drejté dhe né ményré té
ploté i ka konstatuar dhe vlerésuar té gjitha rrethanat g€ ndikoj né caktimin e llojit dhe lartésisé sé
dénimit si¢ parasheh dispozita e nenit 73 t&¢ KPPK. Pretendimet e prokuroris€, nuk jané té bazuara,
ngase, disa nga rrethanat rénduese té cilat ceken me ankesé, té njéjtat jané té pérfshira né
elementet genésore té veprés penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor, ndérsa, mé tutje né
ankesé vetém né meényré té pérgjithésuar konstaton se éshté dashur t€ merren parasysh edhe
rrethanat tjera rénduese pa i cekur ato né ményré konkrete, ndérsa, ato té mbrojtésit té akuzuarit nuk
géndrojné, ngase, gjykata e shkallés sé paré, pikérisht duke marré parasysh rrethanat lehtésuese té
konstatuara dhe vlerésuara nga gjykata e shkallés sé paré, edhe ka shqgiptuar dénim té kushtézuar
dhe até duke u bazuar edhe né faktin se vepra penale né fjalé éshté kryer para njé kohe té gjaté, pér
cka edhe i ka shqiptuar dénimin si né dispozitiv t€ aktgjykimit t& ankimuar. Prandaj, duke i pasur
parasysh té gjitha rrethanat e konstatuara né aktgjykimin e ankimuar, rrethanat e rastit konkret,
ményrén se si éshté zhvilluar ngjarja kritike, kontributin e veprimtarisé inkriminuese té akuzuarit, e
sidomos duke pasur parasysh kohézgjatjen e kaluar nga koha e kryerjes sé veprés penale-pra gé
nga viti 2008, e duke marré si rrethané posacérisht lehtésuese, faktin se qé nga koha e kryerjes sé
veprés penale deri mé sot i akuzuari nuk ka kryer vepér penale, rezulton se dénimi té cilin i ka
shqiptuar gjykata e shkallés sé paré, té akuzuarit éshté i drejté dhe i ligjshém, sepse éshté né
harmoni me intensitetin e rrezikshmérisé shoqérore t€ veprés sé kryer penale dhe shkallén e
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pérgjegjésisé penale té akuzuarit, éshté né funksion té preventivés gjenerale dhe individuale dhe se
me kéto dénim do té arrihet géllimi i ndéshkimit i paraparé me dispozitén e nenit 41 té KPK-sé.

Nga sa u tha mé larté, e konform dispozités sé nenit 401 t& KPPK, u vendos si né dispozitiv

té kétij aktgjykimi.
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