PAKR.Nr.476/2018

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES - Departamenti pér krime té
rénda, kolegji i pérbéré nga gjyqtarét Mejreme Memaj, kryetare, Dr.sc.Driton
Muharremi e Fillim Skoro, anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétorit
profesional Eroll Gashi procesmbajtése, né ¢céshtjen penale kundér té akuzuarve
S.M. pér shkak té veprés penale Ushtrimi i ndikimit nga neni 431 par.1 té KPRK,
té akuzuarés V.G., pér shkak té veprés penale Shtytje né kryerjen e veprés penale
Ushtrimi i ndikimit nga neni 431 par.1l lidhur me nenin 32 t¢ KPRK dhe té
akuzuarve V.G., M.S. dhe A.S. pér shkak se né bashkékryerje kané kryer veprén
penale Dhénia e ryshfetit né tentativé nga neni 429 par.3 lidhur me par.1 dhe
lidhur me nenin 28 dhe 31 té KPRK-sé&, duke vendosur pérkitazi me ankesén e
Prokurorisé Speciale t& Republikés sé Kosovés né Prishtiné té paraqitur kundér
aktgjykimit té Gjykatés Themelore-Departamenti pér Krime té Rénda né Prishtiné
PKR.nr.338/2016 daté 28.05.2018, né seancén e Kkolegjit t¢é mbajtur me
23.10.2018 mori kété:

AKTGYKIM

Refuzohet si e pabazuar ankesa e Prokurorisé Speciale té Republikés sé
Kosovés né Prishting, ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné
PKR.nr.338/2016 daté 28.05.2018, vértetohet.

Arsyetimi

Gjykata Themelore né Prishting, me aktgjykimin PKR.nr.338/2016 daté
28.05.2018, té akuzuarit S.M., V.G., M.S. dhe A.S. konform nenit 364 par.1 pika
1.3 té KPPRK-sé i ka liruar nga akuza dhe até S.M. pér shkak té veprés penale
Ushtrimi i ndikimit nga neni 431 par.1 té KPRK, té akuzuarén V.G., pér shkak té
veprés penale Shtytje né kryerjen e veprés penale Ushtrimi i ndikimit nga neni
431 par.1 lidhur me nenin 32 té KPRK dhe té akuzuarit V.G., M.S. dhe A.S. pér
shkak se né bashkékryerje kané kryer veprén penale Dhénia e ryshfetit né
tentativé nga neni 429 par.3 lidhur me par.1 dhe lidhur me nenin 28 dhe 31 té
KPRK-sé. Shpenzimet e procedurés penale bien né barré té mjeteve buxhetore té
gjykatés. Paraté e konfiskuara né shumé prej 15.000,00€ i kthehen V.G.t.

Kundér kétij aktgjykimi brenda afatit ligjor ankesé ka paragitur:

-Prokuroria Speciale e Republikés sé Kosovés pér shkak té shkeljes
esenciale té dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit lidhur me lirimin e té
akuzuarve dhe vendimin mbi kthimin e parave né shumé prej 15.500,00 té
pandehurés V.G..



-Pérgjigje né ankesén e Prokurorisé Speciale té Republikés sé Kosovés
kané paragitur mbrojtésit e té akuzuarve S.M., V.G., M.S. dhe A.S. me propozim
gé Gjykata e Apelit ta refuzojé ankesén e PSRK-sé kurse aktgjykimin e ankimuar
ta vértetojé.

Prokurori i Apelit me parashtresén me shkrim PPA/L.nr.452/18 té
dt.08.10.2018, ka propozuar gé té aprovohet si e bazuar ankesa e Prokurorisé
Speciale té Republikés sé Kosovés, aktgjykimi té anulohet dhe céshtja té kthehet
né rigjykim dhe rivendosje ndérsa té refuzohen pérgjigjjet né ankesén e PSKR-sé
té parashtruara nga mbrojtésit e té akuzuarve S.M., V.G., M.S. dhe A.S. si té
pabazuara.

Gjykata e Apelit e Kosovés pasi gé shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj
céshtjeje juridiko-penale studio aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e
nenit 394 té KPP dhe pasi vlerésoi pretendimet e cekura né ankesé, gjeti se:

-ankesa nuk éshté e bazuar

Aktgjykimi i shkallés sé paré ankimohet nga ana e Prokurorisé Speciale té
Republikés sé Kosovés pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té
procedurés penale duke konsideruar se aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, pasi jané vlerésuar vetém
provat dhe rrethanat lehtésuese pér ti liruar t& akuzuarit dhe pér kété géllim fare
nuk vlerésohen rrethanat fajésuese, tendencé kjo gé manifestohet né téré
aktgjykimin e atakuar. Gjykata konstaton si fakt té vértetuar takimin e té akuzuarit
me gjyqgtaren L.M. por pér ta shfajésuar té€ njéjtin nga ushtrimi i ndikimit ndaj
gjyqtares L. gjykata potencon se bisedén e kishte iniciuar gjyqtarja L. dhe se i
pandehuri M. nuk i kishte théné gjyqtares se né ¢faré ményre té vendos né kéto dy
Iéndé, madje as ri cilésimin juridik té veprave penale apo lirimin e tyre nga
paraburgimi. Prokuroria konsideron se gjykata anashkalon faktin se kjo “bisedé
profesionale” nuk éshté zhvilluar né ndonjé institucion gjyqésor apo takim
profesional té gjyqtareve por €shté zhvilluar n€ kafenené “B...” né Prishtiné me
iniciativén e S.M. me géllim gé té ndikoj tek gjyqtarja M1. pér caktimin e
shqyrtimit gjygésor né rastin e F.D.. Edhe déshmitarja M1. edhe i pandehuri M.
pranojné faktin se M. i ka théné qé té procedoj rastin kundér té pandehurit F.D..
Pérkitazi me rastin e té pandehurit M.S., déshmitarja ka theksuar se éshté
konsultuar me tani té pandehurin M. pérkitazi me elementet e veprés penale té
krimit té organizuar, mirépo si gé ka théné ajo pa pérmendur emrat. Ka théné se
ajo dhe gjyqgtarét tjeré shpesh jané konsultuar me kryetarin e atéhershém té
Gjykatés sé Apelit, S.M. pasi i njéjti ¢cmohet si ekspert né Iémin penale. Ka
biseduar disa heré edhe pér F.D. dhe i ka théné se né até 1éndé pér momentin nuk
mund té veproj pasi ka léshuar flet rreshtimin ndérkombétaré. Prokuroria mbron
géndrimin se sugjerimi i té pandehurit S.M. si kryetar i Gjykatés sé Apelit né até
kohé gé té caktohet shqyrtimi gjygésor vetém ndaj té pandehurit F.D., paraget
ushtrim ndikimi té padrejté pasi qé njé sugjerim i tillé ishte né kundérshtim direkt
me géndrimin e Gjykatés sé Apelit i shprehur me aktvendimin PAKR.nr.100/2013
té datés 26.11.2013 qé lénda penale kundér té pandehurit F.D. nuk mund té
vecohet dhe se kjo 1éndé duhet té bashkohet pér té njéjtén céshtje penale ndaj té
pandehurve H.GJ. dhe F.GJ., e qé sipas prokurorisé i pandehuri ka ditur pér kété
géndrim té Gjykatés sé Apelit kryetar i sé cilés ishte né até kohé. Gjaté bastisjes
né zyrén e té pandehurit M. éshté gjetur kopja fizike e aktvendimit
PAKR.nr.100/2013 e datés 26.11.2013 e gé provon faktin se i njéjti ka disponuar



me kété aktvendim e gé edhe vet i pandehuri ka pranuar se e ka ditur pérmbajtjen
e kétij aktvendimi dhe géndrimin e Gjykatés sé Apelit. Pavarésisht késaj i njéjti ka
ndikuar tek L.M. gé sa mé paré té caktohet shqyrtimi pér té pandehurin F.D.,
kinse pér shkak té zgjatjes sé tepruar té paraburgimit. Provat déshmojné se kété
ndikim i pandehuri M. e kishte béré i shtyré nga V.G., e cila éshté bashkéshorte e
té pandehurit F.D.. Provat me aplikimin e masave té fshehta e té administruara si
prova déshmojné veprimin si dhe géllimin e té pandehurit M. pér ti béré favore té
padrejta njé té pandehuri ndaj té cilit zhvillohet proceduré penale pér vepra té
njéjta penale. Prandaj bazuar né provat e administruar konstatimi i gjykatés sé
shkallés sé paré se nuk ka prova gé i pandehuri S.M. ka kryer veprén penale nuk
géndron. Prokuroria pérshkruan pjesé nga komentari i Kodit Penal t& Kosovés
lidhur me veprén penale té ushtrimit té ndikimit nga neni 431 par. 1 t¢ KPRK-sé e
gé vepra mund té kryhet me dobi materiale, pérfitim tjetér gé pérbéjné vlerat
pronésore dhe jo pronésore e té jep té kuptohet se kjo vepér kryhet edhe me
pranimin e shérbimeve seksuale si pérfitim jo material. Sa i pérket té pandehurés
V.G. masat e fshehta kané vértetuar se e njéjta ka hyré né raport seksual me té
pandehurin M., pér ta shtyré gé ti ndihmoj mikun e saj intim — té pandehurin M.S.
dhe bashkéshortin e saj — té pandehurin F.D., e kété me iniciativé té pandehurit
M1. té cilin e informonte rregullisht gjaté vizitave té saja né burg dhe pérmes
telefonit pér takimet gé i kishte me S.M. ndérsa ai e késhillonte si té sillej dhe si té
vepronte né raport me té pandehurin M.. Prokuroria ka pérshkruar bisedén né mes
M1. dhe V., V. me S.. | pandehuri S. né mbrojtje ka theksuar se nuk ka gené né
dijeni pér rastin e M.S., mirépo fakti gé ai ka ditur pér kété vértetohet nga takimi
me R. bashkéshorten e té pandehurit M1.. Nga kéto biseda té pérgjuara u vértetua
plani i té pandehurve pér procedimin e léndés kundér té pandehurit F. dhe té
arrihet ri cilésimi juridik dhe Iéshimi i tij nga paraburgimi. Pérkundér kétyre
fakteve, gjykata e shkallés sé paré cuditérisht edhe pse konstaton se masat e
fshehta jané administruar si prové, né aktgjykim fare nuk i pérmend dhe as gé i
vleréson té njéjtat. Prokuroria konsideron se nga veprimi i té pandehurés V. dhe
raporti i saj me té pandehurin S., me géllim gé ti ndihmoj né proceduré penale
bashkéshortin e saj F.. dhe mikun e saj intim S1., konstatimin e gjykatés se nuk ka
prova se e njéjta ka kryer vepér penale nuk géndron. Fakti se V., M. dhe A. kané
planifikuar ti japin ryshfet S.M. vértetohet nga pérgjimi ligjor e ku parat i quan
kémisha ndérsa M1. i premton V. si shpérblim veturén kur té lirohet nga
paraburgimi dhe e ka informuar té njéjtin gé M. i ka pa kéto para te ajo dhe
prokuroria vegon bisedén e datés 14.03.2015 né mes té M1. dhe V..

Pérgjigje né ankesén e PSRK-sé ka ushtruar edhe mbrojtési i té akuzuarit
S.M., av. Ramé Gashi i cili ka theksuar se ankesa éshté e pabazuar edhe pér faktin
se aktvendimi pér fillim té hetimeve ka filluar pér veprén penale kegpérdorim i
pozités apo autoritetit zyrtar nga neni 422 té KPRK-sé dhe vperés penale ushtrim i
ndikimit nga neni 431 par. 1 t¢ KPRK-sé. Me kérkesén pér zgjerim té hetimit
kundér S. M. jané zgjeruar hetimet edhe pér vepér penale keqpérdorim i pozités
apo i autoritetit zyrtar nga neni 422 t¢ KPRK-sé ashtu gé procedura e hetimit
éshté zhvilluar pér kéto tri vepra penale dhe hetimi ka zgjatur deri me 28.05.2016.
Me 28.05.2016 ngritét aktakuza pér shkak té dy veprave penale nga neni 422 por
jo edhe pér veprén penale nga neni 431 par. 1 t¢é KPRK-sé, gé do té thoté se
prokuroria i ka pushuar hetimet pér kété vepér penale pasi nuk ka ngritur aktakuzé
dhe se hetimi ka pushuar automatikisht me kalimin e afatit kohoré nga neni 159 i
KPP-sé. Gjykata e Apelit me aktvendim e ka hudhé akuzén pér njérén nga veprat
penale nga neni 422 té KPRK-sé i cili éshté vértetuar nga Gjykata Supreme e
Kosovés, dhe éshté proceduar vetém me njé akuzé nga neni 422 i KPRK-sé. Né



fjalén pérfundimtare prokuroria me shkrim bazuar né nenin 350 par. 1 t¢ KPK-sé
me parashtresén PPS.nr.38/2015 té datés 24.05.2018 ka ndryshuar akuzén duke
hequr veprén penale nga neni 422 té KPRK-sé dhe duke akuzuar S. Mekén pér
vepér penale ushtrim té ndikimit nga neni 431 par. 1 t¢ KPRK-sé pra pér veprén
penale pér té cilén éshté pushuar hetimi dhe éshté e paréndésishme nése hetimi ka
pushuar me aktvendim té prokurorit apo me automatizém sipas fuqisé sé ligjit.
Nuk éshté administruar asnjé prové e re gé do ta lejonte ndryshimin e aktakuzés e
gé té keté treguar se gjendja faktike ka ndryshuar. Konsideron se aktgjykimi nuk
pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale se éshté vértetuar
drejté dhe né ményré té ploté gjendja faktike.

Mbrojtési i té akuzuarés V.G. av. B.B., né pérgjigje né ankesé i propozon
Gjykatés sé Apelit gé té vértetoj nése ankesa e prokurorisé éshté ushtruar brenda
afateve kohore, té parapara nga neni 380 pika 1 i KPP-sé dhe né rast se e njéjta
éshté ushtruar pas kalimit té afatit kohoré dhe propozon gé té hudhet ankesa né
fjalé si e paafatshme. Nése ankesa éshté e afatshme i propozon gjykatés té vértetoj
aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné pasi aktgjykimi pérmban arsye té
garta pér faktet vendimtare té vértetuara dhe éshté bazuar né faktet dhe provat e
administruara né shqyrtimin gjyqgésor.

Mbrojtési i té akuzuarit M.S., av. E.M. né pérgjigjen né ankesén e PSRK-
sé thekson se ankesa nuk pérmban ndonjé fakt té ri por vetém pérshkruan edhe
njéheré telefonatat e pérgjuara né mes té pandehurve. Atakimet ve¢ e veg né
ankesé nuk kané ndonjé bazé juridike e as faktike por tendencén e prokurorisé qé
té béjé ndérlidhjen e kronologjisé té fakteve, pa pasur ndonjé bazé logjike.

Mbrojtési i té akuzuarit A.S., av. N.B. propozon qé té refuzohet ankesa e
prokurorisé dhe aktgjykimi i shkallés sé paré té vértetohet pasi gé aktgjykimi nuk
pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale e po ashtu nuk ka
mundur prokuroria té vértetoj me prova pretendimin e saj pérkitazi me té
mbrojturin e tij pasi gé askush nuk ka pérshkruar apo pérmendur ndonjé veprim té
mbrojturit té tij té kundérligjshme qé jané béré para aktvendimin mbi zgjerimin e
hetimeve.

Gjykata e Apelit e Kosovés, vleréson se aktgjykimi i atakuar nuk pérmban
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale té pretenduara né ankesé nga
Prokuroria e as shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale pér té cilat
kjo gjykaté kujdeset sipas detyrés zyrtare. Nga ankesa e prokurorisé nuk rezulton
asnjé shpjegim apo arsye se ku géndrojné kéto shkelje. Pretendimet e prokurorisé
jané pérfolje e gjithé kétij procesi penal qé nga stadi i procedurés paraprake duke
pérfshiré até té hetuesisé dhe té akuzimit. Ankesa pérmban té njéjtat stereotipe —
pretendime té njéjta , duke paragitur né mjetin juridik bisedat né mes té
pandehurit S.M. dhe V.G. duke mos ofruar asnjé argumentim né favor té
shkeljeve té pretenduara me ankesén e sajé. Nuk éshté e mjaftueshme qé ankuesi
vetém ti parafrazoj shkeljet por duhet té jep arse té garta pér secilén shkelje té
pretenduar se ku géndrojné ato. Né ankesé nuk éshté dhéné asnjé sgarim se pse
aktgjykimi nuk genka i pérpiluar konform nenit 370 t¢ KPP, se ku géndron
shkelja e Ligjit Penal ( jané disa shkelje nga kjo bazé), cila prové nuk genka
proceduar nga gjykata e shkallés sé paré e gé gjendjen e fakteve e bén jo té ploté.
Arsyetimi i ankesés duhet té parages dispozitivin e sajé — duhet arsyetuar se cili
pretendim vec e vec. Ményrén se si ankuesi e ka paraqgitur ankesén , kjo gjykaté
e ka té pamundur té identifikoj se cka ka konsideruar prokuroria shkelje ligjore



procedurale, shkelje té ligjit material dhe cka defekt né fushén e fakteve. Né
arsyetim” né fagen 2, kemi vetém njé néntitull “né aktgjykimin e atakuar jané
vlerésuar vetém provat dhe rrethanat lehtésuese”, ¢ gé rrethanat lehtésuese vijné
né shprehje vetém me rastin e matjes sé dénimit dhe kur kemi té béjmé me
aktgjykim lirues ndérsa pjesa tjetér e “arsyetimit * prej 17 fagesh, pa asnjé
shképutje éshté pérséritje e téré procesit nga faza e hetimit deri né shqyrtimin
gjyqgésor, pa konkretizuar asnjé shkelje gé pretendohet. Njé ményré e tillé e
ankesés vetém pér nga titulli pérmban arsyetim ndérsa de fakto ankesa éshté e pa
arsyetuar. Bazé ankimore prokurorja thekson vendimin pér lirimin nga akuza ,
shkelje kjo @& nuk ekziston né KPP por ekziston vetém vendimi pér dénim si
bazé ankimore.

Né kété ngjarje nuk éshté kontestuese se F.D., bashkéshort i té akuzuarés
V.G. ndodhej né paraburgim pér njé vrasje dhe se ndaj tij po zhvillohej njé proces
gjyqgésor né Gjykatén Themelore té Pejés, se ndodhej né paraburgim edhe M.S.
pér veprén penale Trafikim me narkotik dhe ky i fundit ishte né lidhje dashurie
me té akuzuarén V.G.. E njéjta nén pretekstin pér pérshpejtim té procedurés ndaj
bashkéshortit té sajé kishte kontaktuar té akuzuarin S.M. gé ky takim fillimisht
ishte i ligjshém dhe etik, bazuar né faktin se i akuzuari S.M. ishte kryetar i
Gjykatés sé Apelit dhe kishte nén juridiksionin e pérgjegjésisé té gjitha gjykatat
themelore dhe sipas ligjit pér ¢cdo ankesé gé palét i adreson tek ai ka pasur detyrim
gé té kérkoj nga gjykata kompetente shpjegim se né cfaré faze ndodhet procesi
por edhe tiu sugjeroj pér respektimin e standardeve kur kemi té béjmé me lirité
dhe té drejtat e njeriut gjegjésisht pérshpejtimin e procesit. Nga shkresat e 1éndés
del e pa kontestueshme se komunikimi né mes té akuzuarit S.M. shpeshtohet dhe
merr dimension jo zyrtar porse té njéjtin e bén té paligjshém vetém né aspektin
etik nga se jo ¢do takim ex-parte njékohésisht éshté edhe vepér penale. Veprimet
e tilla nuk marrin dimension penal dhe ngelin vetém né kuadér té shkeljeve etike
pasi nuk pérmbushet asnjé element i veprés penale pér té cilat i pandehuri
ngarkohet me cka me té drejté ka theksuar edhe gjykata e shkallés sé paré.

Nga shkresat e 1éndés shihet se organi i akuzés fillimisht té akuzuarin
S.M. e ka ngarkuar me tri vepra penale: dy keqpérdorime té detyrés zyrtare dhe
njé ushtrim ndikimi, dhe se me rastin e ngritjes sé akuzés té njéjtin e akuzon pér
dy vepra penale té kegpérdorimit té detyrés zyrtare por jo edhe pér veprén penale
té ushtrimit té ndikimit e gé de fakto dhe de jure pér kété vepér penale jané
pushuar hetimet. Né shqyrtimin fillestar té akuzés, e me rastin e paragitjes sé
kundérshtimeve nga mbrojtésit lidhur me ligjshmériné e akuzés, gjykata
themelore i ka refuzuar kéto kundérshtime, mirépo me ankesén e té akuzuarit
S.M., Gjykata e Apelit ka miratuar ankesén dhe e ka hedh akuzén pér njé vepér
penale té keqpérdorimit té detyrés zyrtare. Né kéto rrethana té akuzuarit S.M. i
mbeti vetém njé vepér penale e keqpérdorimit té detyrés zyrtare, gé ishte objekt
akuze né gjykatén e shkallés sé paré, mirépo prokurorja e rastit duke paré se
akuza e sajé éshté pa mbéshtetje né prova pérpos né supozime, né fjalén
pérfundimtare e ndryshon cilésimin juridik dhe até nga keqpérdorimi i detyrés apo
autoritetit zyrtar né veprén penale ushtrimi i ndikimit, e pér té cilén u tha mé larté
se hetimet jané pushuar nga se béhet fjalé pér ngjarjen e njéjté. Me kété veprim té
prokurores rasti apriori ka gené i kompromituar, pérkundér faktit se organi i
akuzés nuk e ka konstatuar formalisht pushimin e hetimit pér kété vepér penale,
sepse ajo nuk e ka akuzuar té pandehurin pér ushtrim ndikimi dhe né rrethana té
tilla hetimi ex lege konsiderohet i pushuar pér kété vepér penale dhe ai mé pér té
njéjtén penale nuk mund té akuzohet (béhet fjalé pér veprime té njéjta). Gjykata



mund ta ndérroj cilésimin juridik ku nga provat gé procedohen né shqyrtimin
gjyqésor del se gjendja faktike éshté ndryshe né raport me gjendjen e fakteve qé
prokurori e Kishte konstatuar gjaté fazés sé hetimit dhe akuzimit. Mirépo kétu nuk
béhet fjalé pér kété situaté pasi gjendja faktike éshté po ajo gé ishte né fazén e
hetimit dhe akuzimit, pér asnjé detaj nuk ka ndryshuar ngjarja (vepra penale) ,
pastaj pér kété vepér penale tani mé ve¢ ishte pushuar hetimi, nga se prokurori
edhe pse té pandehurin e kishte hetuar edhe pér kété vepér penale, né momentin e
ngritjes sé akuzés nuk e kishte akuzuar pér kété vepér penale.

Edhe pse u sqarua mé larté, se prokurorja nuk ka mundur né shqyrtimin
gjyqésor ta ri cilésojé veprén penale, pér té njéjtén vepér penale (ushtrim
ndikimi) nga e cila kishte hequr doré me rastin ¢ akuzimit dhe hetimit “ex lege”
pér kété vepér penale konsiderohet si i pushuar, megjithaté gjykata e gjen té
arsyeshme pér té dhéné sgarime, pér mosekzistimin e asnjé elementi té késaj
vepre penale, edhe sikur organi i akuzés té kishte akuzuar té pandehurin pér kété
vepér penale, me rastin e ngritjes sé aktakuzés. Pérfundimet e gjykatés sé shkallés
sé paré pér mos pérmbushjen e elementeve esenciale pérkitazi me veprén penale
ushtrim i ndikimit, jané té drejta dhe té mbéshtetura né prova, gé jané proceduar
né kété céshtje penalo-juridike pér kété arsye.: organi i akuzés né ankesén e veté
si prové gé po i vértetuaka faktet lidhur me ndikimin e té pandehurit S.M. né
gjygtaren L.M. i merr kontakte komunikimet, lidhja intime si dhe fotot e
shkémbyera né mes té pandehurit S. me té pandehurén V., pastaj takimet e té
pandehurit S. me gjyqtaren L. pér té biseduar mundésiné e pérshpejtimit té
procesit penal gqé zhvillohej ndaj té pandehurit F.D. pérndryshe bashkéshort i té
pandehurés V.G.. Kontaktet komunikimet e pastaj edhe raportet intime né mes té
pandehurit S. dhe té pandehurés V..

Nése analizohet pérshkrimi ligjor i veprés penale ushtrim ndikimi shohim
se : “kushdo qé né ményré té drejtpérdrejté apo té térthorté kérkon ose pranon
ndonjé dhuraté apo pérfitim tjetér pér vete apo personin tjetér, ose pranon ofertén
apo premtimin pér dhuraté apo pérfitim té tillé , né ményré gé té ushtroj ndikim té
padrejté mbi vendimmarrjen e personit zyrtar apo zyrtarit publik té huaj
pavarésisht nése ndikimi éshté ushtruar ose pavarésisht nése ndikimi i supozuar
shpie deri te rezultati i synimeve, dénohet me gjobé ose me burgim deri né 8 vjet.
Késhtu gé pa dimensionin e paré (komunikimet kalimi né raporte intime me té
pandehurén V.) veprimet e té pandehurit S. (takimet e tij me gjyqtaren e ngarkuar
me ¢éshtjen penale L.) pér pérshpejtimin e procedurés penale, né raport me té
pandehurin F.D. dhe diskutimi pér c¢éshtje tjera profesionale, jané veprime té
ligjshme. Kur kemi té b&jmé me té drejtat dhe lirité e njeriu (paraburgimi) sipas té
drejtés sé brendshme dhe asaj ndérkombétare té gjitha institucionet duhet té
veprojné me urgjencé, gé paraburgimin ta limitojné né afat sa mé té shkurtér,
ndérsa kryetari i gjykatés pérkatése pastaj kryetari i Gjykatés sé Apelit, kryetari i
Gjykatés Supreme detyrohen gé té kérkojné nga gjyqtarét gé sa mé shpejté ta
procedojné dhe ta pérfundojné ¢éshtjen penale, dhe brenda kétyre autorizimeve ka
gené edhe i pandehuri S.M. si kryetar i Gjykatés sé Apelit, né vartésing e té cilit
kané gené té gjitha gjykatat themelore.

Gjyqtarja L.M. pérndryshe gjyqgtare e ngarkuar né kété céshtje penale nga
i pandehurit F.D. bashkéshort i t& pandehurés V.G. e dégjuar si déshmitare ka
deklarua: “me té pandehurin jamé konsultuar shpesh pér c¢éshtje té ndryshme
profesionale, nga se e kam pas kryetar dhe kam konsideruar ekspert té
pakontestuar té fushés penale, kemi biseduar edhe pér mundésiné e pérshpejtimit



té céshtjes né ngarkesé té pandehurit F.D., pérpos ¢éshtjeve tjera kam biseduar
edhe pér rastin e té pandehurit M.S. (vetém pér kundérshtimet e mbrojtésve qé i
kishin paragitur) por i pandehuri as gqé e ka pérmendur ¢éshtjen e ricilésimit té
veprés penale , dhe ai kurr nuk ka kérkuar dicka té paligjshme dhe asgjé mé tepér,
pérpos pér respektimin e standardit kur i pandehuri ndodhet né paraburgim”.
Kérkesa e té pandehurit S.M. si kryetar i Gjykatés sé Apelit drejtuar gjyqtares
L.M. gé té shikohet mundésia e pérshpejtimit té procedurés penale ndaj F.D.
pastaj diskutimi profesional i njé ¢éshtje penale pa u pérmendur emrat, nuk éshté
ndikim pér vendim té padrejté (si tipare genésore e késaj vepre penale),
pérkundrazi éshté veprim i drejté i ligjshém, sé dyti kérkesa e té pandehurit gé té
vecohet Iénda né raport me F.D. dhe té procedohet ve¢mas nga té pandehurit e
tjeré qé ishin né arrati, éshté veprim i ligjshém dhe i drejté, jo veprim i pa drejté,
si¢ pretendon prokurorja me ankesé dhe si¢ kérkohet me nenin 431 té KPK.
Pavarésisht se ¢faré ka vendos njé kolegj i Gjykatés sé Apelit (pér mos ndarje té
céshtjes penale) gjykatat kur kemi té béjmé me bashkékryerés dhe kur ndonjéri
nga ata ndodhet né arrati, sipas ligjit éshté e detyruar gé ta vecoj ¢éshtjen penale,
dhe ta pérfundoj me ata té pandehur gé jané té gasshém, s’mund té sakrifikohet
dhe té mbahet né paraburgim i bashképandehuri gé éshté né paraburgim
pafundésisht, derisa té béhen té kapshém té bashképandehurit e tjeré (&shté
detyrim ligjor gé né raste té tilla céshtja té ndahet dhe té procedohet vetém ai qé
éshté i1 castshém ndérsa veprimet e gabuara — té paligjshme té kujdo gofshin ato
nuk mund té prodhojné efekte juridike).

Rezulton se, meqenése i pandehuri Kishte gené gjyqgtar i Gjykatés
Supreme, gjyqtar i ish Gjykatés sé Qarkut né Pejé, kryetar i Gjykatés Themelore
né Pejé, dhe shquhet si ekspert i fushés penale ¢cdoheré gé kthehej né kété gjykaté
(kthehej shpesh se e kérkonin veté gjyqtarét) pyetje nga gjyqtarét pér céshtje té
ndryshme penale, pér t€ marré opinionin e tij dhe sipas interpretimit té organit té
akuzés cdo dhénie e opinionit té tij pér njé céshtje profesionale genka o
keqpérdorim i detyrés zyrtare o ushtrim ndikimi?!.

Pretendimet e prokurorés nga ankesa se kinse i pandehuri S.M. paska
ndikuar te gjyqtarja L. pér té pérshpejtuar rastin qé ka té béj me té pandehurin
F.D. dhe paska ndikuar pér ricilsimin e padrejté té€ veprés penale, né raport me té
pandehurin M.S. del té jené vetém supozime —hamendésim i organit té akuzés,
nga se kété nuk e thot gjygtarja-déshmitarja, ndérsa prokuroria nuk ka paraqité
asnjé prové lidhur me kété. Nuk éshté e garté se si organi i akuzés e konsideron
ushtrim ndikimi, kur veté personi pér té cilin pretendohet se éshté ndikuar
(gjyqtarja L.) ka deklaruar: se né asnjé ményré i pandehuri S. nuk ka kérkuar nga
uné dic tjetér pérpos mundésisé sé pérshpejtimit té procesit penal né raport me
F.D.n dhe se ajo ka kérkuar mendimin e tij edhe lidhur me kundérshtimet e
mbrojtésve gé i kishin paragitur lidhur me rastin e té pandehurit M.S. por se i
akuzuari S. nuk ka kérkuar né asnjé moment ricilésimin e veprés penale apo
dicka tjetér té pa drejté si¢ pretendon prokuroria me aktakuzé. Nga sa u tha mé
larté rezulton se aktgjykimi i shkallés sé paré pérkitazi me té akuzuarin S.M. éshté
i ligjshém dhe nuk pérmban asnjé shkelje té pretenduar né ankesé té prokurorisé,
edhe pse si¢ u theksua mé larté ankuesi nuk jep arsye se pse kéto shkelje
ekzistojné.

Po ashtu pretendimet ankimore té prokurorisé dalin té jené té pa bazuara
ndérsa vlerésimi i gjykatés sé shkallés sé paré i drejté edhe né raport me té
akuzuarén V.G. dhe M.S. sa i pérket veprés penale shtytje né veprén penale



ushtrim i ndikimit. Ashtu si¢ u tha mé larté nuk jané kontestuese komunikimet,
raportet né mes té pandehurit S.M. dhe V.G., nuk éshté kontestuese se V.G. nga
babai i té pandehurit M.S. , A.S. ka marr 25 .000 euro kinse pér ti dhéné té
pandehurit S.M., gjithashtu nuk éshté kontestuese se ajo nuk ka tentuar fare gé
kéto para té ja jep té akuzuarit S.M.. Sa i pérket veprés penale Shtytje pér ushtrim
ndikimi nuk éshté pérmbushur asnjé nga elementet e késaj vepre penale nga se
shtytja éshté e lidhur me veprén penale ushtrim i ndikimit nga i pandehuri S.M.,
pér té cilén u arsyetua mé larté se me asnjé prové nuk éshté provuar se i akuzuari
S. ka kryer veprén penale té ushtrimit té ndikimit. Shtytja mund té kryhet né dy
forma dhe até : 1. E para duke ndikuar né ményra té ndryshme qgé kryesi té marr
vendim pér té kryer veprén penale dhe 2.: kur kryesi ka marr vendim pér té kryer
veprén penale por akoma hamendet dhe shtytési me veprime té ndryshme e forcon
kété vendim. Né rastin konkret nuk e kemi asnjérén situaté, se i akuzuari S.M.
kurr nuk ka deklaruar se té akuzuarit kané tentuar ta shtyjné até pér té ushtruar
ndikim té paligjshém, ndérsa me té pandehurin M.S. nuk ka kontaktuar kurr
késhtu qé si ka mundési gé i njéjti té ndikoj tek i akuzuari S.? Pastaj edhe né rastin
e té akuzuarés V.G. dhe M. S., pér arsyet e njéjta gé jané dhéné né pjesén gé ka té
béj me té akuzuarin S.M., prokurorja nuk ka mundur né fjalén pérfundimtare ta
ricilésoj veprén penale né shtytje pér ushtrim ndikimi nga se pér kété vepér penale
ishte pushuar hetimi.

Po ashtu pérkitazi me té akuzuarit V.G., M.S. dhe A.S. nuk éshté vértetuar
me asnjé prové se té njéjtit kané kryer veprén penale dhénia e ryshfetit né
tentativé. Prokuroria né anksén e saj thekson transkriptet e bisedave telefonike
nga pérgjimet dhe até bisedat né mes te akuzuarit S. M. dhe te akuzuarés V.G.
mirépo né pérmbajtjen e tyre nuk mund te formésohen elementet e figurés sé
veprés penale shtytje ne kryerjen e veprés penale ushtrim i ndikimit ashtu si¢ u
vértetua edhe mungesa e elementeve te veprés penale ushtrim i ndikimit nga ana e
té akuzuarit S.M.. Si¢ e thamé mé lart nuk éshté kontestuese se V.G. dhe S.M.
kané komunikuar ne telefon, por ne kéto biseda nuk éshté pérmendur tentimi per
dhénjen e ryshfetit. Gjykata e shkalles se Pare ka theksuar gé nuk ka gené
kontestuese dorézimi i parave te e akuzuara V.G. dhe dorézimi i tyre motrés se saj
D.G. pér ¢éshtje te sigurisé, mirépo me asnjé prové tjetér nuk éshté vértetuar
premtimi i késaj té akuzuare te akuzuarit S. M. se veprimet ge ai do ti ndérmerr do
ti ofrohet ose ti jeté premtuar para e pér me tepér e akuzuara V. nuk éshté person
zyrtaré dhe dorézimi i tyre V.G.t nuk konsumon elementet e veprés penale te
dhénies se ryshfetit ne tentativé, ashtu ge ne mungesé té kétyre elementeve me te
drejté Gjykata e shkalles se paré i ka liruar nga akuza. E po ashtu edhe faktin se i
akuzuari S.M. nuk kishte dijeni pér kéto para dhe nuk u vértetua se e akuzuara V.
kishte kérkuar nga i akuzuari S. ge te ndikoj te gjyqgtarja L.M.

Megé né aktgjykimin e atakuar nuk kemi shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés penale si dhe gjendja faktike éshté vértetuar drejté dhe né ményré té
ploté nuk kemi as shkelje té ligjit penal.

Nga sa u tha mé larté, e né pajtim me dispozitén e nenit 401 té KPPK, u

vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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