PAKR.nr.502/2018

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES — Departamenti pér krime té
rénda, kolegji i pérbéré nga gjyqtarét Mejreme Memaj, kryetare, Dr.sc.Driton
Muharremi e Abdullah Ahmeti, anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétorit
profesional Eroll Gashi procesmbajtés, né ¢éshtjen penale kundér té akuzuarve
K.E., F.E., E.E.1. dhe E.E.2. (&shté vequ procedura), pér shkak té veprés penale
Léndim i réndé trupor né bashkékryerje nga neni 154 par.1 nénpar.5 lidhur me
nenin 23 té KPK-sé, duke vendosur pérkitazi me ankesén e paragitur nga pala e
démtuar 1.V. dhe ankesave te mbrojtésve te akuzuarve K.E., F.E. dhe E.E.1. té
paragitura kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore-Departamenti pér Krime té
Rénda né Prishtiné PKR.nr.169/2018 daté 13.09.2018, né seancén e kolegjit té
mbajtur me 06.11.2018 mori kété:

AKTGYKIM

I.Refuzohen si té pabazuara ankesat e palés se démtuar 1.V. dhe ato té
mbrojtésve te akuzuarve K.E. dhe F.E., ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore
né Prishtiné PKR.nr.169/2018 daté 13.09.2018, pérkitazi me té akuzuarit K.E. dhe
F.E. vértetohet.

[1.Me rastin e ankesés sé mbrojtésit té akuzuarit E.E.1., e sipas detyrés
zyrtare, ndryshohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné
PKR.nr.169/2018 daté 13.09.2018, vetém sa i pérket cilésimit juridik té veprés
penale, ashtu qé Gjykata e Apelit e Kosovés té akuzuarin E.E.1. e shpallé fajtoré
pér shkak té veprés penale Ndihmé né kryerjen e veprés penale Léndim i réndé
trupor né bashkékryerje nga neni 154 par.1 nénpar.5 lidhur me nenin 23 dhe 25 té
KPK-sé, ndérsa dénimin me burgim né kohézgjatje prej 11 (njémbédhjeté) muaj,
ia merr si té vértetuar. Pjesa tjetér e Aktgjykimit mbetet e pa ndryshuar.

Arsyetimi

Gjykata Themelore né Prishtiné me aktgjykimin PKR.nr.169/2018 daté
13.09.2018, i ka shpallur fajtor té akuzuarit: K.E., F.E. dhe E.E.1., pér shkak té
veprés penale Léndim i réndé trupor né bashkékryerje nga neni 154 par.1 nénpar.5
lidhur me nenin 23 té KPK-sé, ku secilit ve¢ e veg¢ iu ka shqiptuar dénimin dhe
até te akuzuarit K.E. i pércakton dénim burgimi né kohézgjatje prej 20 (njézet)
muaj, né te cilin dénim i llogaritet edhe géndrimi né paraburgim prej dt.
29.07.2012 deri me dt. 02.07.2013, te akuzuarit F.E. i pércakton dénim burgimi
né kohézgjatje prej 1 (njé) viti, né té cilin i llogaritet edhe koha e kaluar ne
paraburgim prej dt. 29.07.2012 deri me dt. 02.07.2013, edhe te akuzuarit E.E.1. i
pércakton dénim burgimi né kohézgjatje prej 11 (njémbédhjeté) muaj, né té cilin
dénim i llogaritet edhe géndrimi ne paraburgim prej dt. 29.07.2012 deri me dt.
02.07.2013. | démtuari 1.V. pér realizimin e kérkesés pasurore juridike udhézohet
né kontest té rregullt civil. Obligohen té akuzuarit gé ti paguajné té gjitha
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shpenzimet e procedurés sipas regjistrit t&¢ shpenzimeve, ndérsa né emér té
paushallit gjygésoré secili ve¢ e ve¢ té paguaj shumén prej 250 (dyqgindté e
pesédhjeté) euro brenda afatit prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Kundér kétij aktgjykimi brenda afatit ligjoré ankesé ka paraqitur:

-Mbrojtési i té akuzuarit K.E. Av. H.R. pér shkak té shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin me propozim qé
Gjykata e Apelit ta aprovoj né térési ankesén ashtu gé aktgjykimin e shkallés sé
paré ta anuloj dhe Iéndén t’ia kthej Gjykatés sé shkallés sé pare ne ri proceduré
dhe vendosje meritore ose ta ndryshojé aktgjykimin e ankimuar duke liruar té
akuzuarin K.E. nga aktakuza.

-Mbrojtési i té akuzuarit F.E. Av. K.B. pér shkak té shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike dhe vendimit lidhur me sanksionin penal me propozim gé Gjykata e Apelit
ankesén ta aprovoj si té bazuar né térési kurse aktgjykimin e ankimuar ta anulojé
né térési ashtu qé té akuzuarin F.E. te lirohet nga akuza ne mungesé te provave
dhe fakteve.

-Mbrojtési i té akuzuarit E.E.1. Av. L.S. pér shkak té shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té gabuar apo
jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit lidhur me sanksionin penale, me
propozim gé Gjykata e Apelit ta aprovoj ankesén si te bazuar dhe aktgjykimin e
ankimuar ta prish apo te vendos me aktgjykim lirues né raport me te akuzuarin
E.E.1

-Pala e démtuar 1.V. pér shkak té vendimit mbi dénim me propozim gé té
aprovohet ankesa e tij dhe ndaj te akuzuarve té shgiptohet dénim mé i larté.

Gjykata e Apelit mbajti seancén e kolegjit né té cilén prezent ishin té
auzuarit K.E. dhe av. H.R., F.E. dhe av. K.B., E.E.1. dhe av. L.S., si dhe pala e
démtuar 1.V., kurse nuk prezantoi Pokurori i Apelit edhe pse i njéjti éshté ftuar me
rregull. Mbrojtésit mbeten pran ankésavé te parashtruara me shkrim, ndera te
akuzuarit mbéshtetén fjalén e mbrojtésve té tyre, gjithashtu edhe i démtuari 1.V.
mbeti pran ankesés sé parashtruar me shkrim.

Prokurori i Apelit me parashtresén me shkrim PPA/L.nr.478/18 té dt.
12.10.2018 ka propozuar gé té aprovohet si e bazuar ankesa e palés sé démtuar
I.V. av. E.K., aktgjykimi i ankimuar te ndryshohet dhe té akuzuarve tu shgiptohet
dénim mé i larté, ndérsa te refuzohen si te pa bazuara ankesat e mbrojtésve té
akuzuarve K.E. av. H.SH, F.E. av. K.B. dhe E.E.1. av. I.S..

Gjykata e Apelit e Kosovés pasi gé shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj
céshtjeje juridiko-penale studio aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e
nenit 394 té KPP dhe pasi vlerésoi pretendimet e cekura né ankeseg, gjeti se:
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-ankesat e palés sé démtuar dhe ato té mbrojtésve té akuzuarve K.E.
dhe F.E. nuk jané té bazuara, ndérsa pér té akuzuarin E.E.1. u bé ri cilésimi i
veprés penale.

Mbrojtja e té akuzuarit K.E., av. H.R. ankimon aktgjykimin e gjykatés sé
shkallés sé paré pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale
me arsyetimin se aktgjykimi i ankimuar mbéshtetet né prové té pa pranueshme, né
raportin e policisé apo né kallézimin penal, né bazé té cilit gjykata ka konstatuar
pérgatitien e veprés, ndarjen e roleve dhe si rezultat bashkékryerjen edhe
pérkundér faktit se kallézimi penal apo raporti i policisé nuk jané prova ne
proceduré penale. Sipas mbrojtjes aktgjykimi pérmban shkelje esenciale te
dispozitave te procedurés penale nda neni 384 par.1 nénpar.1.12 lidhur me nenin
370 par.7 t&é KPRK-sé ngase gjykata nuk ka paraqite garté dhe né ményré té ploté
faktet arsyet vendimtare nuk ka dhéné arsye se cilat fakte jané te vértetuara e cilat
té pavértetuara dhe né bazé té cilave prova, pastaj nuk ka vlerésuar saktésiné e
provave, nuk ka eliminuar kundérthéniet né mes te provave posacérisht nuk e ka
vlerésuar mendimin plotésues té ekspertit mjeko ligjoré A.G. dhen né ne seance
me dt. 07.02.2018 duke mos e marre pér bazé faktin se eksperti né mes tjerash ka
theksuar se “nuk mund te deklarohet lidhur me shkallén dhe natyrén e Iéndimeve,
pasi g& mungon dokumentacioni i ploté”. Sipas mbrojtjes shkeljet e ligjit penal
kané té b&jné me faktin s n rastin konkret nuk formésohen elementet e veprés
penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor, ne rastin konkret ri cilésimi
éshté dashur té béhet si vepér penale Léndim i lehté trupor nga neni 153 par.1 té
KPPK-sé. Ndérsa vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike sipas
mbrojtjes ka té bé&jé me kéto arsye, dispozitvi i aktgjykimit ka tejkaluar aktakuzén
sepse gjykata né dispozitiv, jané caktuar dhe jané ndaré rolet e té akuzuarve,
marréveshjet paraprake té tyre, veprimet e tyre, para, dhe pas kryerjes sé veprés
penale. Kété e ka béré né bazé té kallézimit penal dhe raportit té policisé, ndérsa
kallézimi penal nuk éshté prové. Sipas mbrojtjes ményra e shpjegimit dhe e
arsyetimit te provave nga ana e gjykatés éshté né kundérshtim me provat dhe
gjendjen faktike, pasi gé provat gabimisht dhe né kundérshtim me dispozitat
ligjore, jané interpretuar né déme te akuzuarve. Dhe si pasoje e léshimeve
procedurale té cekura she shkeljeve ligjore, ka ardhur edhe deri te sanksioni i larté
penal i cili éshté tepér i larté dhe né sh pérputhje té ploté me veprimet e té
pandehurit.

Mbrojtési i té akuzuarit F.E. av. K.B. kundérshton aktgjykimin e gjykatés
sé shkallés sé paré pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés
penale me arsyetimin se gjykata nuk i ka gartésuar né ményré té ploté se cilat
fakte dhe arsye jané té vértetuara apo gjendjen faktike té pa vértetuar me mos
vlerésimin né vecanti lidhur me saktésiné e provave ose provave kundérthénése
dhe nuk ka té dhéna pér mospranim té propozimit té paléve pér nxjerrjen dhe
plotésimin e provave, konkretisht nuk e ka gartésuar aktgjykimin se si ka ndodhur
ngjarja e gjithé kjo né mungesé té provave dhe fakteve ashtu gé kjo gjykaté nuk
éshté marré fare me vértetimin e ekzistimit té veprés penale pér té cilén i akuzuari
éshté shpallur fajtoré. Sipas mbrojtjes gjendja faktike nuk éshté vértetuar drejté
apo nuk éshté vértetuar plotésisht edhe pérkundér asaj se angazhimi i gjykatés né
vértetimin e gjendjes faktike asnjéheré nuk ka munguar, ne dispozitiv té
aktgjykimit té ankimuar i akuzuari shpallét fajtor pér veprén penale me té cilén e
ngarkon aktakuza, ndérsa né arsyetim té aktgjykimit nuk kuptohen dhe arsyet dhe
faktet pér té cilat éshté shpallur fajtor i akuzuari, né arsyetim pérgendrohen dhe
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theksohen deklaratat e té akuzuarve e né vecganti té déshmitaréve té cilét kané
deklaruar se ka ndodh njé pérleshje né mes te dy personave por assesi 3 persona ,
ndérsa i démtuari deklarohet se njé person me ka ra me grushte dhe me njé gjé
sendi te hekurt. Pér arsyet dhe faktet e cekura me saktési konkludohet se né
arsyetimin e aktgjykimit te ankimuar fare nuk éshté vértetuar gjendja faktike
ashtu ge nuk éshté konstatuar gjendja por vetém éshté pérshkruar gjendja dhe
pikérisht nga mos vlerésimi i gjendjes faktike edhe vendimi mbi dénim nuk ka
asnjé bazé ligjore dhe si i tillé éshté i pajustifikueshém.

Mbrojtési i té akuzuarit E.E.1., av. LS. konsideron se dispozitivi, i
aktgjykimit dhe arsyetimi i tij nuk éshté konfrom dispozitave té nenit 369
par.3,4,5,6, e 7 té KPPK-sé, shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale
né aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré géndrojné mes tjerash edhe pér
shkak se aktgjykimi ka té meta pér shkak se te cilave nuk mund té ekzaminohen,
dispozitivi i aktgjykimit éshté i pa kuptueshém apo kontradiktor me vetvete ose
me arsyet e aktgjykimit, aktgjykimi nuk ka fare arsye apo ne te nuk jané treguar
faktet kryesore, dhe si i tillé éshté i pérpiluar ne kundérshtim me dispozitat nga
neni 370 par.7 i KPRK-sé. Sipas mbrojtjes vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i
gjendjes faktike konsiston ne faktin se nga ana e gjykatés gabimisht éshté
shpallur fajtor i mbrojturi i tij. Pasi qé éshté gjykuar pér veprén penale Iéndim i
réndé trupor ne bashkékryerje nga neni 154 par.1 nen par 5 lidhur me nenin 23,
mirépo duke e pas parasysh ge Bashkékryerje quhet “Nése dy apo me shume
persona sé bashku kryejné veprén penale duke marre pjesé ne kryerjen e veprés
penale ose thelbesisht duke i kontribuar kryerjes se saj ne ndonjé ményre tjetrés,
secili prej tyre éshté pérgjegjés dhe dénohet me dénimin e paraparé pér vepér
penale”, shtrohet pyetja cilat ishin veprimet inkriminuese te te mbrojturit tim, a
mund te cilésohet veprim inkriminues “pas telefonatés nga véllai K. e merr me
veture dhe e dérgon ne shtépi”. Mbrojtja gjithashtu konsideron se edhe sanksioni i
shqiptuar éshté shumé mé i larté se sa éshté i paraparé me ligjin penal pér raste te
tilla, por edhe éshté i larte ne krahasim me peshén e pérgjegjésisé penale te
akuzuarit, shkallés e rrezikshmérisé shogérore te veprés penale, dhe se sipas
mbrojtjes nuk jané vlerésuar drejte rrethanat lehtésuese.

Gjykata e Apelit me vémendje ka shqyrtuar aktgjykimin e shkallés sé paré,
ankesat e mbrojtjes si dhe shkresat e 1éndés dhe vleréson se aktgjykimi i atakuar
me ankesé nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale té
theksuara me ankesé por as shkelje té tjera té cilat kjo gjykaté sipas detyrés
zyrtare éshté e obliguar ti shqyrtojé. | njéjti ka té paragitura arsyet pér ¢do piké té
aktgjykimit, éshté paragitur garté dhe né ményré té ploté se cilat fakte dhe pér
cfaré arsyesh i konsideron té vértetuara apo té pa vértetuara. Ka vlerésuar
saktésiné e provave kundérthénése si dhe arsyet e mosmiratimit t& propozimit
konkret té palés mbrojtése si dhe arsyet me té cilat é&shté bazuar me rastin e
zgjidhjes sé késaj ¢éshtjeje penalo-juridike e vecanérisht me rastin e vértetimit té
ekzistimit té veprés penale dhe pérgjegjésisé penale té akuzuarve. Gjykata e
shkallés sé paré né aktgjykim ka dhéné arsyet pér faktet vendimtare, ka arsyetuar
secilén prové vec e ve¢ duke i ndérlidhur me njéra tjetrén dhe duke e vértetuar
drejté dhe né ményré té ploté gjendjen faktike, sa i pérket té akuzuarve K. dhe
F.E.. Deri te kjo gjendje e vértetuar faktike gjykata e shkallés sé paré erdhi né
bazé té provave materiale dhe jo materiale dhe até duke dégjuar té démtuarin 1.V.
i cili lidhur me kohén, vendin, ményrén dhe rrethanat né te cilén éshté kryer vepra
penale ka gené i garté dhe konkret dhe se déshmia e tij &shté né pérputhje té ploté
edhe me provat materiale té administruara né shqgyrtimin kryesoré si¢ éshté
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ekspertiza mjeko ligjore nga dr. A.G., raporti i vendit te ngjarjes i dt.
28.07.2012, leximi i vértetimit mbi marrjen e pérkohshme te sendeve i dt.
29.07.2012, ku vértetohet se nga i akuzuari E.E.2. jané konfiskuar dy shufra te
hekurit nga vetura, shikimi ne foto aloum, vértetimi mbi kthimin e sendeve i dt.
28.07.2012 qgé ka té beje m e kthimi e veturés BMV bashkéshortes sé te akuzuarit
E.E.2., raporti mbi ekzaminimin e veturés, leximi i mendimit te ekspertit mjeko
ligjor i dt. 07.02.2018, aktpajtimi, raporti i oficeréve policoré dhe raporti i
Institutit té psikiatrisé Forenzike si dhe nga provat jo materiale leximi i
deklaratave te déshmitaréve A.D. té dhéné né polici me dt. 08.08.2012 dhe né
shqyrtimin gjygésore me dt. 20.04.2013, deklarata e déshmitarit F.H.1 e dhénén
ne polici me 20.09.2012 dhe ajo e déshmitarit F.H.2 e dhénén ne polici me dt.
08.08.2012 e gé pa médyshje vértetuan se né veprimet e te akuzuarve géndrojné te
gjitha elementet e veprés penale pér te cilén K. dhe F.E. jané shpallur fajtore nga
Gjykata e shkallés sé paré dhe te gjitha veprimet inkriminuese te akuzuarit E.E.1.
né drejtim te veprés se ri cilésuar nga kjo Gjykaté. Nga kéto prova té arsyetuara
nga Gjykata e shkallés sé pare u vértetua se ne natén kritike me mjet te forté nga
pas éshté goditur i démtuari 1.V. i cili po ashtu ka pasur 1éndime ne pjesé té trupit
duke mbetur i shtriré pér toke, se me te njéjtit ka pasur mé herét mos marréveshje,
se sulmin ia kané shkaktuar i akuzuari K.E. me té tjerét dhe se né veturén e te
akuzuarit E.E.2. jané gjetur shufra te metalta. Ne fakt pjesérisht kjo vértetohet
edhe nga deklarata e vet té akuzuarve K.E. edhe F.E. e ku i njéjti ne deklaratén e
dhéné né prokurori ka deklaruar ndér té tjera se i ka ra m boks ne pjesén e gjoksit,
dhe me shufér te hekurit gé e ka marré te disa magina te prishta qé kané gené aty
afér e ka goditur te démtuarin I. ne pjesén e kokés dy here por e din se i ka ren
edhe dy tri here neper trup duke u arsyetuar se i démtuari ka pasur revolen ne
brez. Edhe F.E. ne prokurori ka deklaruar se babai i tij K.u i ka ra me grushte L.it
dhe me shufér te hekurit ne pjesét te kokés dhe neper trup. Sa i pérket te akuzuarit
F.E. pér té cilin mbrojtési pretendon se i njéjti nuk ka kryer veprén penale, kjo
Gjykaté vleréson se pér tu pérmbushur kriteri i bashkékryerjes nuk nevojitet
vetém veprimi konkret gjegjésisht marrja pjesé né kryerje te veprés penale por
edhe kontributi i kryerjes se sajé né ndonjé ményré tjetér apo si¢ éshté ne rastin
konkret i akuzuari F. éshté pajtuar me veprimet e te bashkakuzuarit K.E.. Pér te
ekzistuar bashkékryerja nuk do te thoté gé pjesémarrésit paraprakisht té jené
marré vesh por ka mundési gé momentalisht aty pér aty merren vesh pér tu
bashkuar ne kryerjen e veprés penale. Pra né rastin konkret bashkékryerja
ekziston jo vetém ne rastet kur tjetri merr pjesé ne veprimin e kryerjes por edhe
kur ne ndonjé ményré tjetér thelbésisht kontribuon ne procesin e kryerjes se
veprés penale pérkatésisht ne realizimin e planit te pérbashkét. Ndérsa bazuar ne
shkresat e léndés pérkitazi me te akuzuarin E.E.1. kjo Gjykaté vleréson sé né
rastin konkret ne veprimet e tij nuk mund te géndrojné elementet e veprés penale
pér te cilén ai éshté akuzuar gjegjésisht, Léndim i réndé trupor né bashkékryerje
nga neni 154 par.1 nénpar.5 lidhur me nenin 23

té KPK-sg, por elementet e veprés penale te ndihmés né kryerjen e veprés
penale, Léndim i réndé trupor né bashkékryerje nga neni 154 par.1l nénpar.5
lidhur me nenin 23 dhe 25 té KPK-sé. Kjo pasi nga shkresat e I1éndés gjegjésisht
nga provat e administruara dhe até nga déshmia e déshmitarit A.D. dhe F.H.1.i cili
ka deklaruar se ka pare veturén Golf 2 e cila éshté vozitura nga i akuzuari E.E.1.
por edhe nga veté déshmité e te akuzuarave dhe até i akuzuari E.E.1. gé ka
deklaruar se ka shkuar pér ta marré véllain e tij K.un pasi ky e ka thirrur ne
telefon por pér ti ikur pérgjegjésisé ka deklaruar se nuk e ka ditur pér ngjarjen gé
ka ndodhur ndérsa i akuzuari K. ka deklaruar se pas ngjarjes e ka thirru véllain e
tij tani te akuzuari E.1. dhe i njéjti pas 5 minutave a arritur dhe se pér rastin i ka
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treguar ne veturé e gé edhe i akuzuari F. e ka pohuar te njéjtén. Nga kéto prova u
vértetua se ne veprimet e te akuzuarit E.E.1. géndrojné te gjitha elementet e
veprés penale te Ndihmés ne kryerjen e Veprés penale Léndim i réndé truporé
pasi u vértetua se me veprimet e tij gjegjésisht me mjetin — veturén e tij éshté
mundésuar largimi i té akuzuarit nga vendi i ngjarjes duke e ndihmuar te
akuzuarin K. qé té kryej veprén penale gjegjésisht t’ia lehtésoj kryerjen e veprés
penale pra veprimet e tij konsistojné ne ndérmarrjen e veprimeve te tilla me te
cilat nuk kryhet vepra penale por vetém ndihmohet kryerja e saj e qé veprimet e
tij pérbejné ndihmén dhe kéto veprime gjendjen jashté veprimit te kryerjes dhe se
ai me veprimet e tij kontribuon gé vepra penale te kryhet. Nga provat e
administruara e sidomos nga déshmitarét e pérmendur me larté demantohen
pretendimet e te akuzuarve se te njéjtit kané ardhur me voné dhe nuk kané gené
ne dijeni sepse veté déshmitaret kane deklaruar se kané paré te akuzuarit duke u
larguar me dy vetura te cilat voziteshin nga te akuzuarit E.1. dhe E.E.2.. Ne rastin
konkret kemi te b&mé me ndihmé fizike gjegjésisht ofrimi ne dispozicion i
veturés pér tu larguar nga vendi i ngjarjes ku éshté kryer vepra penale dhe te ky
rast kemi té b&mé me ndihmé direkte bashkékryerésve te veprés bazé. Prandaj
bazuar nga kéto gé u cek me larté edhe u ri cilésua vepra penale pér te akuzuarin
E.E.1. si e dispozitiv te kétij aktgjykimi.

Meqé aktgjykimi nuk éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés penale si dhe gjendja faktike éshté vértetuar drejté dhe né ményré té
ploté nuk kemi as shkelje té Ligjit Penal e gé do té kushtézonte anulimin e
aktgjykimit.

Duke shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénim, Gjykata e
Apelit vleréson se pretendimet ankimore té palés sé démtuar dhe mbrojtésve te
akuzuarve nuk jané té bazuara. Né ankesén e tyre nuk theksohen prova te reja e te
cilat nuk i ka pasur Gjykata e shkallés sé paré késhtu gé duke pasur parasysh
rrethanat lehtésuese dhe renduese te vlerésuara drejté nga ana e Gjykatés se
shkallés sé pare edhe até pér te akuzuarin K.E. se éshté : familjaré dhe mbikéqyrés
i familjes , ka pranuar veprimet-sulmet ndérsa si rrethana renduese : pjesémarrjen
ne kryerjen e veprés penale e duke e pasur parasysh edhe moshén relativisht te
vjetér te tij, Iéndimet e renda te shkaktuara te démtuarit, duke e sulmuar nga pas
ne befasi si dhe faktin se pas kétij rasti pérséri ka ndodhur rrahja ndérmjet kétyre
dy familjeve. Pér te akuzuarin F.E. : sjellja e mire e tij, me par i pa gjykuar, ne
kohen e kryerjen e veprés penale ka gené madhor i ri, ndérsa si rrethane renduese
. rrezikshméria shogérore dhe pasojat e veprés penale. Pér te akuzuarin E.E.1. si
rrethane lehtésuese : gjendja e varfér ekonomike, i pa puné, ndérsa si rrethane
renduese : ményrén e kryerjes se veprés penale, pasojén e shkaktuar dhe pajtimin
e tij gé te kryhet vepra penale, vleréson se dénimi i shqiptuar ndaj té akuzuarve
nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré éshté né harmoni me intensitetin e
rrezikshmérisé shogérore té veprés penale dhe shkallés sé pérgjegjésisé penale té
akuzuarve si ekzekutor dhe se me kété dénim do té arrihet géllimi i ndéshkimit i
paraparé me nenin 41 té KPRK.

Nga sa u tha mé larté, e né pajtim me dispozitén e nenit 401 dhe 403 té
KPP, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
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