PAKR.nr.504/2018

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Apelit e Kosovés — Departamenti pér Krime t€ Rénda, né kolegjin e pérbéré nga
gjyqtarét: Fillim Skoro, kryetar, Xhevdet Abazi dhe Have Haliti, anétaré, me pjesémarrien e
bashképunétorit profesional Syzana Goxhuli, procesmbajtése, né ¢éshtjen penale kundér té
akuzuarit N.M. nga fsh. ..., Komuna e Vitisé, pér shkak té& veprés penale mbajtja né pronési, kontrolle
ose posedim té paautorizuar té arméve nga neni 374 par. 1 t&¢ KPRK-s€, duke vendosur pér ankesén
e mbrojtésit t& akuzuarit av. F.A., t& paraqgitur kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore - DKR né
Gjilan, PKR.nr.247/2017 té dt. 10.09.2018, né seancén e kolegjit t& mbajtur konform dispozités sé
nenit 390 par. 1t¢ KPPK, me daté 08.11.2018, mori kété:

AKTGIYKIM

Refuzohet si e pa bazuar ankesa e mbrojtésit té akuzuarit N.M., ndérsa, aktgjykimi i Gjykatés
Themelore - DKR né Gjilan, PKR.nr.247/2017 té dt. 10.09.2018, vértetohet.

Arsyetim

Gjykata Themelore - DKR né Gjilan, me aktgjykimin PKR.nr.247/2017 té dt. 10.09.2018, e ka
shpallur fajtor té akuzuarin N.M., pér shkak t€ veprés penale mbajtia né pronési, kontrolle ose
posedim té paautorizuar t€ arméve nga neni 374 par. 1 t€ KPRK-s&, dhe pér kété vepér penale e ka
gjykuar me dénim me gjobé né shumé prej 500 (peséqind) €, té cilin dénim do ta paguajé né afat pre;
15 ditésh, nga dita e plotfugishmérisé sé aktgjykimi, né t& kundértén dénimin me gjobé do tia
zévendésojé me dénim burgu, ashtu qé pér njé dité burgim do t'i llogaritet shuma prej 20 €.

Té akuzuarit i ka shqiptuar edhe dénimin plotésues, ashtu qé nga i akuzuari ka konfiskuar
armén e zjarrit té tipit-pushké M-48, e prodhimit rus me numér serik 1622, si mjet me té cilin éshté
kryer vepra penale.

Té akuzuarin e ka detyruar qé té paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas llogarisé
pérfundimtare té gjykatés, ndérsa, né emér té€ shumés sé paushallit gjygésor, shumén prej 40 (katér
dhjeté) €, té gjitha né afat prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.



Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesa ka paragitur:

Mbrojtési i té akuzuarit N.M., av. F.A., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té
procedurés penale, vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe
vendimit pér dénimin, me propozim qé aktgjykimi i ankimuar té anulohet dhe ¢éshtja té kthehet né
rigjykim dhe vendosje, gjobé apo edhe i kushtézuar.

Gjykata e Apelit e Kosovés, seancén e kolegjit e mbajti konformé dispozités sé nenit 390
par.1 té KPPK-sé, pa informimin e paléve, ngase, nuk ka bazé ligjore pér informim té obligueshém té
paléve.

Prokuroria e Apelit e Kosovés, me parashtresén PPA/I.nr.480/2018, té dt. 12.10.2018, ka
propozuar qé ankesa e mbrojtésit té akuzuarit t& refuzohet si e pa bazuar, ndérsa, aktgjykimi i
ankimuar té vértetohet.

Gjykata e Apelit, pasi shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj ¢éshtjeje penalo-juridike, studioi
aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 té KPPK-sé, dhe pasi vlerésoi
pretendimet e cekura né ankesg, gjeti se:

Ankesa nuk éshté e bazuar

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkelje esenciale té dispozitave té€ procedurés penale
dhe gjetjet e gjykatés.

Mbrojtési i té akuzuarit N.M. av. F.A., né ankesé pretendon se aktgjykimi i ankimuar éshté i
pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave t€ procedurés penale nga neni 384 par. 1 nén par. 12
té KPPK-sé, ngase, dispozitivi i aktgjykimit t& ankimuar éshté i pakuptueshém, kundérthénés né
brendiné e tij dhe me arsyerat e aktgjykimit, né t& nuk jané paraqitur arsyera lidhur me faktet
vendimtare, edhe ato pak arsyera té paragitura jané né kundérthénie ndérmjet asaj qé paragitet né
arsyetimin e aktgjykimit lidhur me pérmbajtien e shkresave, pastaj, se aktgjykimi bazohet kryesisht
né supozime dhe pretendime né aktakuzé, pa marré né konsideraté mbrojtjen e t€ akuzuarit, pér
cka, né mungesé té provave i akuzuari éshté dashur té lirohet nga akuza. Mirépo, nga pérmbajtja e
métutjeshme e arsyetimit t€ ankesés, nuk rezulton té jeté e qarté, konkretisht se cila jané ato shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale, té cilat jané béré nga gjykata e shkallés sé paré, por
né ankesé vetém né ményreé té pérgjithésuar ka konstatuar se aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré
me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe até duke béré pérshkrimin e
dispozitave ligjore t€ parapara sipas nenit 370 par. 7 t&€ KPPK-sé.

Gjykata e Apelit, vleréson se pretendimet e larté cekura ankimore, nuk géndrojné e as qé ka
shkelje té tjera té dispozitave té procedurés penale pér té cilat sipas detyrés zyrtare kujdeset kjo
Gjykaté e té cilat kishin me kushtézuar anulimin e tij.
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Gjykata e Apelit, gjen se pretendimet e larté pérmendura ankimore jané té pabazuara, nga
se nuk géndrojné pretendimet ankimore se aktgjykimi i ankimuar pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale té parapara nga neni 384 par. 1 nén par.12 té€ KPPK, nga se
dispozitivi i aktgjykimi éshté i qarté, i kuptueshém dhe konkret, késhtu qé edhe sa i pérket
pérmbaijtjes sé dispozitivit t& aktgjykimit, i njéjti nuk ka asgjé konfuze dhe se né pérmbaijtjen e tij jané
paraqitur té gjitha veprimet inkriminuese té akuzuarit e qé pérbéjné elementet e veprés penale pér té
cilén i akuzuari edhe éshté shpallur fajtor, dispozitiv ky i cili po ashtu nuk éshté né kundérshtim me
arsyetimin, ngase, i njéjti ka mbéshtetje sé pari né provat materiale, si vértetimi pér konfiskimin e
armés, pastaj, foto dokumentacioni i vendit t€ ngjarjes, por edhe né veté deklaratén e té akuzuarit, i
cili nuk i konteston faktet dhe rrethanat pér ményrén e gjetjes dhe konfiskimit t& armés, fakte kéto
dhe rrethana gé jané pérshkruar edhe né dispozitiv e qé pérbéjné elementet objektive dhe subjektive
té veprés penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallé fajtor. Po ashtu, né arsyetimin e aktgjykimit té
ankimuar jané dhéné arsyera té mjaftueshme mbi té gjitha faktet vendimtare té késaj ¢éshtjeje
penale-juridike, po ashtu, jané dhéné arsyera té mjaftueshme faktike dhe juridike, té cilat si té drejta
dhe té ligjshme i aprovon edhe kjo gjykaté. Gjykata e shkallés sé paré, vlerésimin e provave e ka
béré né pajtim me dispozitat e nenit 361 par. 2 kurse pér provat kontradiktore ka vepruar né pajtim
me dispozitat e nenit 370 par. 7 té€ KPPK, duke paragitur né ményré té ploté se cilat fakte dhe pér
cfaré arsyerash i merr i t€ provuara ose si t€ pa provuara, duke béré vlerésimin e provave
kontradiktore, pra ajo ka béré analizén e té gjitha provave té proceduara gjaté shqyrtimit gjyqésor
dhe lidhur me to ka paraqitur konkludimet e veta, té cilat si té drejta objektive, dhe té ligjshme, i
aprovon edhe kjo gjykaté. Prandaj, pérve¢ qé gasja ndaj fakteve vendimtare ka gené e drejté dhe e
ligishme as njé fakt nuk ka ngelur i pa gartésuar ose i pavértetuar dhe pérveg gé jané vértetuar drejté
ato edhe jané arsyetuar né menyre té ploté dhe té sakté. Késhtu, né rastin konkret gjykata e shkallés
sé paré, ka dnhéné arsyera té qarta pér vendin, kohén, ményrén e kryerjes sé veprés penale, dhe até
duke u bazuar né veté deklaratén e té akuzuarit N.M., i cili nuk i ka mohuar faktet dhe rrethanat
pérkitazi me ményrén e gjetjes sé armés se zjarrit né shtépiné ku ka banuar i akuzuari, dhe até pasi
qé i njéjti — pra, i akuzuari ka pasur probleme né familjen e tij, pra, éshté lajméruar policia pér dhuné
né familje dhe me té shkuar né shtépiné e tij, policia ka gjetur armén né katin ku banon i akuzuari me
familjen e tij — bashkéshorten dhe vajzén e vogél, edhe até armén e zjarrit té tipit pushké M-48, e
prodhimit rus me nr. serik 1622, armé kjo, pér té cilén veté i akuzuari personalisht ka pranuar se
armén né fjalé e ka poseduar babai gé nga koha e para luftés, ndérsa, pas vdekjes sé babait t&
njéjtén e ka mbajtur veté i akuzuari dhe até si pérkujtim nga babai — tani i ndjeri, gé do té thoté se, gé
nga vdekja e babait té tij, i akuzuari ka gené personi gé e ka poseduar armén né fjalé e jo pjesétarét
tieré té familjes, sikur qé pretendohet nga mbrojtja e té akuzuarit, prandaj, nuk géndrojné pretendimet
ankimore se gjykata e shkallés sé paré, nuk ka dhéné arsye pér faktet vendimtare né kuptim té
dispozitave té nenit 370 par. 7 t&€ KPPK-sé, ngase, pérve¢ fakteve dhe rrethanave jo kontestuese nga
veté i akuzuari gjykata e shkallés sé paré, ka marré parasysh edhe faktet kundérthénése, gjegjésisht,
pretendimin e mbrojties se arma éshté gjetur né shtépiné e cila éshté proné e pérbashkét edhe e
véllezérve tjeré té€ akuzuarit, fakte kéto dhe rrethana qé gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné
vlerésimin e saj, pérkitazi me kété, e qé konkludimet né fjalé i aprovon edhe kjo gjykaté, prandaj,
aktgjykimi i ankimuar edhe né kété drejtim nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale nga neni 384 par. 1 nén par. 12 t€ KPPK-s€, sikur gé pretendohet né ankesé.

Pretendimet ankimore pérkitazi me vértetimin e gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes faktike,
ligjit penal dhe gjetjet e gjykatés.

Pérkitazi me bazén ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, me ankesé
né esencé kontestohet vetém ményra e vlerésimit té provave té proceduara gjaté shqyrtimit gjyqésor
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nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré si dhe konkludimet té cilat ajo i ka nxjerré té bazé té provave
té proceduara. Pretendohet se provat jané vlerésuar né ményré té gabuar dhe té njeanshme, prandaj
edhe pérfundimet kané pasuar té gabuara, pa mbéshtetje né prova, pér ¢ka i akuzuari N.M., éshté
dashur gé té lirohet nga akuza e Prokurorisé Themelore- DKR né Gijilan. Sipas pretendimeve
ankimore, pérkitazi me kété bazé ankimore, pretendohet se gjykata e shkallés sé paré, nuk ka marré
fare parasysh deklaratén e té akuzuarit, i cili kategorikisht e ka mohuar kryerjen e veprés penale dhe
até pér faktin se shtépia ku éshté gjetur arma nuk béhet fjalé pér shtépiné qé éshté proné e vetme e
té akuzuarit, ngase, e njéjta éshté proné e pérbashkét edhe e véllezérve té akuzuarit, té cilét banojné
né até shtépi, pér ¢ka, konsideron se gjykata e shkallés sé paré, ka béré shkelje té ligjit penal, kur té
akuzuarin e ka shpallé fajtor pér veprén penale mbajtja né pronési, kontrolle ose posedim té
paautorizuar té arméve nga neni 374 par. 1 t€ KPRK-sé.

Gjykata e Apelit, konstaton se pretendimet e larté cekura ankimore nuk géndrojné, ngase,
nga veté mbrojtja e té akuzuarit, e qé ka mbéshtetje edhe né provat materiale né shkresa té léndés,
né ményré té pa kontestuar éshté vértetuar se ditén kritike, pasi mé paré né shtépiné e té akuzuarit
gjegjésisht pjesén e shtépisé — katin e dyté, ku ka banuar i akuzuari me bashkéshorten dhe vajzén e
tij, ka shkuar policia pér shkak té lajmérimit té rastit t&¢ dhunés né familje, me té arritur policia, né
pjesén e shtépisé ku banon i akuzuari sé bashku me bashkéshorten dhe vajzén e vogél, ka gjetur
dhe konfiskuar armén e zjarrit e tipit pushké M-48, té cilén e posedon gé nga koha kur i ka vdekur
babai dhe té njéjtén tani e ruan nga nostalgjia edhe si pérkujtim nga babai. Faktet dhe rrethanat né
fialé, gjykata e shkallés sé paré, i ka vértetuar edhe pérmes provave materiale dhe até vértetimin pér
konfiskimin e armés né fjalé, nga i cili rezulton se veté i akuzuari personalisht e ka dorézuar armén
né fjalé tek policia, pastaj, foto dokumentacioni né shkresat tjera né léndé. Ndérsa, pérkitazi me
faktet kontestuese se arma qé éshté gjetur né shtépiné qé éshté proné e pérbashkét e té akuzuarit
dhe véllezérve té tij, a éshté arma e té akuzuarit apo e véllezérve té tij, gjykata e shkallés sé paré,
pérkitazi me faktet né fjalé, ka marré parasysh sidomos deklaratén e veté té€ akuzuarit, i cili né
mbrojtien e tij ka deklaruar se armén e ka trashéguar nga babai — tani i ndjeré dhe té njéjtén e ka
marré si pérkujtim, prandaj, fakti se shtépia éshté proné e pérbashkét, éshté irelevante, ngase, pér
ekzistimin e veprés penale né fjalé, me réndési éshté posedimi faktik i armés, e jo kush éshté pronar
i shtépisé apo edhe i armés, sikur gé me té drejté ka konstatuar edhe gjykata e shkallés sé paré.

Prandaj, duke i pasur parasysh té gjitha rrethanat e sipér pérmendura si dhe rrethanat dhe
arsyerat mé detajisht té theksuara né aktgjykimin e ankimuar, rezulton se konkludimi i gjykatés sé
shkallés sé paré se i akuzuari N.M., éshté kryes i veprés penale mbajtja né pronési, kontrolle ose
posedim té paautorizuar t& arméve nga neni 374 par. 1 t&€ KPRK-sgé, éshté i drejté dhe se né ményré
té padyshimté éshté vértetuar se i akuzuari ka ndérmarré veprimet inkriminuese té cilat pérbéjné
tiparet e veprés penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor, prandaj, nuk géndrojné
pretendimet ankimore se éshté shkelur ligji penal né dém té akuzuarit, sikur qé pretendohet né
ankeseé.

Duke e shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénimin, Gjykata e Apelit, gjen se
pretendimet ankimore té té akuzuarit nuk jané té bazuara.

Né ankesén e mbrojtésit t€ akuzuarit, pérkitazi me kété bazé ankimore theksohet se dénimi i
shqiptuar nga gjykata e shkallés sé paré, éshté i ashpér, gjegjésisht duke pasur parasysh se nuk
éshté vértetuar se i akuzuari ka kryer veprén penale né fjalé, atéheré edhe dénimi nuk éshté dashur
fare té shqiptohet, pér ¢ka pretendon se aktgjykimi i ankimuar duhet anuluar ose eventualisht i njéjti
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té ndryshohet dhe té€ akuzuarit ti shqiptohet dénim mé i buté se sa gé ka shqiptuar gjykata e shkallés
S€ pare.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, gjykata e shkallés sé paré, drejté dhe né ményré té
ploté i ka konstatuar dhe vlerésuar té gjitha rrethanat qé ndikojné né caktimin e llojit dhe lartésisé sé
dénimit si¢ parasheh dispozita e nenit 73 t& KPK-sé. Pretendimet e mbrojtésit té akuzuarit, nuk jané
té bazuara nga se rrethanat té cilat ceken me ankesg, té njéjtat jané marré parasysh nga gjykata e
shkallés sé paré, dhe asnjéra nga rrethanat e cekura né ankesé nuk jané rrethana té asaj réndésie
qé té kené ndikim né shqiptimin e dénimit mé té buté se sa qé ka shqiptuar gjykata e shkallés sé
paré. Prandaj, duke i pasur parasysh té gjitha rrethanat e konstatuara né aktgjykimin e ankimuar,
rrethanat e rastit konkret, kontributin e veprimtarisé inkriminuese té akuzuarit, rezulton se dénimin té
cilin i ka shqiptuar gjykata e shkallés sé paré, té akuzuarit, dénime me gjobé né shumé prej 500
(peséqind) €, éshté i drejté, dhe i ligjshém, sepse éshté né harmoni me intensitetin e rrezikshmérisé
shoqgérore té veprave té kryera penale dhe shkallén e pérgjegjésisé penale té akuzuarit, éshté né
funksion té preventivés gjenerale dhe individuale dhe se me kéto dénime do té arrihet géllimi i
ndéshkimit i paraparé me dispozitén e nenit 41 té KPK.

Nga sa u tha mé larté, e konform dispozités sé nenit 401 té€ KPPK, u vendos si né dispozitiv

té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
PAKR.504/2018, té dt. 08.11.2018

Procesmbajtésja, Anétarét e kolegjit, Kryetari i kolegjit,
Syzana Goxhuli Fillim Skoro
1. Xhevdet Abazi

2. Have Haliti



