PAKR.Nr.68/2017
NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES — Departamenti pér krime té rénda,
kolegji i pérbéré nga gjygtarét Mejreme Memaj, kryetare, Driton Muharremi e
Have Haliti, anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétorit profesional Shagé Curri,
procesmbajtés, né ¢éshtjen penale kundér té akuzuarve: A.V.1. nga Prizreni, V.K.
nga Prizreni pér veprén penale shpérdorimi i pozités zyrtare ose autorizimit né
bashkékryerje nga neni 339 par.3 lidhur me par.1 dhe nenin 23 té KPK, té
akuzuarve A.V.1., V.K. dhe B.K., pér shkak té veprés penale té mashtrimit né
bashkékryerje nga neni 261 par.2 lidhur me par.1 dhe nenin 23 té KPK dhe veprés
penale té falsifikimit t& dokumentit né bashkékryerje nga neni 332 par.3 lidhur me
par.l lidhur me nenin 23 t¢ KPK, duke vendosur pérkitazi me ankesat e
Prokurorisé Themelore - Departamenti pér Krime té Rénda né Prizren, ankesés sé
mbrojtésit té akuzuarit A.V.1. dhe mbrojtésit té akuzuarés V.K., té paragitura
kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore-Departamenti pér Krime té Rénda né
Prizren P.nr.9/2014 daté 01.12.2016, né seancén e Kkolegjit t¢ mbajtur me
03.03.2017 mori kété:

AKTGYKIM

I. Aprovohen pjesérisht ankesat e mbrojtésve té akuzuarve A.V.1. dhe
V.K., e detyrimisht ndryshohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore-Departamenti
pér Krime té Rénda né Prizren P.nr.9/2014 daté 01.12.2016 sa i pérket ri cilésimit
té veprés penale dhe vendimit mbi dénim, ashtu gé té akuzuarit A.V.1. dhe V.K.
shpallen fajtor pér veprén penale Kegpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar nga
neni 422 par.1 té Kodit Penal té Republikés sé Kosovés (KPRK), ashtu qé pér
kété vepér penale té akuzuarve A.V.1. dhe V.K. iu shgipton dénim me burgim né
kohézgjatje prej 2 (dy) viteve i cili dénim nuk do té ekzekutohet nése té akuzuarit
né afat prej 3 (tri) viteve nuk kryejné vepér té re penale.

I1.Refuzohet si e pa bazuar ankesa e Prokurorisé Themelore né Prizren.

I11. Aktgjykimi né pjesén refuzuese ngel i pashqyrtuar.

Arsyetimi

Gjykata Themelore né Prizren me aktgjykimin P.nr.9/2014 daté
01.12.2016, i ka shpallur fajtor té akuzuarit: A.V.1. dhe V.K. pér shkak té veprés
penale né bashkékryerje Shpérdorimi i pozités zyrtare ose autorizimit nga neni
339 par.3 lidhur me par.1 dhe nenin 23 té KPK dhe iu ka shgiptuar: té akuzuarit
A.V.1. i ka shqgiptuar dénimin me burgim né kohézgjatje prej 3 (tre) vite i cili
dénim nuk do té ekzekutohet né afatin prej 4 (katér) vitesh nga dita e
plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi, nése i akuzuari nuk kryen vepér té re penale,
té akuzuarés V.K. i ka shqgiptuar dénimin me burgim né kohézgjatje prej 3 (tre)
vite i cili dénim nuk do té ekzekutohet né afatin prej 4 (katér) vitesh nga dita e
plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi, nése e akuzuara nuk kryen vepér té re
penale. Té akuzuarit A.V.1l. dhe V.K. obligohen gé té gjitha shpenzimet e
procedurés penale té i paguajné sipas llogarisé sé gjykatés dhe até né emér té
paushallit gjygésor secili né shumén prej 500 (peséqind) euro té cilén duhet ta
paguajné né afat prej 15 dite prej dités sé plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi. E
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démtuara Institucioni mikrofinanciar “NN” pér realizimin e kérkesés pasuroro-
juridike udhézohet né kontest té rregullt civil. Té akuzuarit A.V.1., V.K. dhe B.K.
né bazé té nenit 364 par.1 pika 1.1 té KPP jané liruar nga akuza pér veprén penale
261 par.2 lidhur me par.1 dhe nenin 23 té KPK, pasi gé nuk éshté provuar se té
akuzuarit kané kryer veprén penale pér té cilén jané akuzuar. Shpenzimet e
procedurés bien né barré té mjeteve buxhetore té késaj gjykate. Né bazé té nenit
363 par.1 pika 1.3 té KPK éshté refuzuar akuza pér té akuzuarit A.V.1.,, V.K. dhe
B.K. pér shkak té veprés penale né bashkékryerje té Falsifikimit t& dokumentit
nga neni 332 par.3 lidhur me par.1 lidhur me nenin 23 té KPK.

Kundér kétij aktgjykimi brenda afatit ligjor ankesé kané paragitur:

-Prokuroria Themelore né Prizren, pér shkak té vértetimit té gabuar dhe jo
té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit mbi sanksionin penal, me propozim qé
aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet sa i pérket dénimit me kusht dhe té njéjtéve
pér veprén penale Shpérdorimi i pozités zyrtare ose autorizimit né bashkékryerje
nga neni 339 par.3 lidhur me par.1 dhe lidhur me nenin 23 té KPK dhe té
akuzuarve t’iu shqgiptohet dénim me burgim dhe né pjesén e aktgjykimit nén Il té
dispozitivit pér veprén penale té mashtrimit né bashkékryerje nga neni 261 par.2
lidhur me par 1 dhe nenin 23 té KPK léndén ta kthej né rigjykim dhe té bie
aktgjykim qé té akuzuarit té shpallén fajtor dhe t’iu shqiptoj dénimin e paraparé
me ligj.

- Mbrojtési i té akuzuarit A.V.1. av. P.P., pér shkak té shkeljeve esenciale
té dispozitave té procedurés penale (neni 403 par.pika 12 nenit 396 par.7 té
KPPK, vértetimit té gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé Ligjit
Penal dhe vendimit mbi sanksionin penal, me propozim gé aktgjykimi i ankimuar
té prishet dhe Iéndén t’ia kthej gjykatés sé shkallés sé paré né rishqyrtim dhe
vendosje ose té njéjtin ta ndryshoj né kuptim té pretendimeve ankimore.

- Mbrojtési i té akuzuarés V.K. av. H.K., pér shkak té shkeljeve esenciale
té dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té gabuar
ose jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit lidhur me sanksionin penal, me
propozim gé Gjykata e Apelit e Kosovés ta aprovon ankesén e ushtruar dhe
aktgjykimin e shkallés sé paré ta anulon dhe t& mbrojturén e tij ta liroj nga té
gjitha pikat e akuzés apo 1éndén ta kthen né rigjykim.

Prokurori i Apelit me parashtresén me shkrim PPA/I nr.79/17, té dt.
15.02.2017, ka propozuar gé ankesa e Prokurorisé Themelore né Prizren té
aprovohet ndérsa ajo e mbrojtésve té akuzuarve té refuzohen si té pa bazuara.

Gjykata e Apelit e Kosovés pasi gé shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj
geshjeje juridiko-penale studio aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e
nenit 394 té KPP dhe pasi vlerésoi pretendimet e cekura né ankeseg, gjeti se:

- ankesat e mbrojtésve té akuzuarve A.V.1. dhe V.K. pjesérisht jané té
bazuara ndérsa ankesa e Prokurorisé Themelore né Prizren éshté e pa bazuar.
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Mbrojtésit e té akuzuarve A.V.1. dhe V.K. aktgjykimin e shkallés sé paré

e atakojné pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale
duke pretenduar dhe até av. P.P. se aktgjykimi pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale pasi i njéjti éshté i pa kuptueshém, né
kundérshtim me arsyetimin e aktgjykimit té sulmuar dhe ka shumé
kundérthénieve mes fakteve vendimtare dhe atyre qé éshté bazuar aktgjykimi i
sulmuar. Mbrojtési pretendon se gjykata e shkallés sé paré duke e modifikuar
dispozitivin e aktgjykimit gjykues né kundérshtim me aktakuzén dhe fjalén
pérfundimtare né shqyrtim kryesor, té njéjtén e ka ndryshuar pa autorizim
identitetin e aktakuzés. Mbrojtési pérshkruan veprimet e té mbrojturit té tij té cilat
dalin nga dispozitivi i aktgjykimit e gé sipas aktgjykimit kéto konsiderohen si
tejkalim i kompetencave dhe mos pérmbushjes sé detyrave zyrtare. Mbrojtési
pretendon se edhe gjendja faktike éshté vértetuar gabimisht pasi gé me asnjé
prové nuk éshté vértetuar se i mbrojturi i tij nuk i ka zbatuar me géllim procedurat
e parapara pér lejimin e kredive grupore. Pérshkruan rolin e té mbrojturit té tij si
menaxher ku thoté se veprimet e tij pretendohet se kané qgené té njéjta sikur té
akuzuarés V.K. sepse ata sipas aktgjykimit té atakuar “kané vepruar né
bashkéveprim”. Gjykata nuk ka vértetu dashjen si element subjektiv, nuk ka
identifikuar veprimet individuale té secilit té akuzuar gé mund té konsiderohen si
bashkéveprime gé béjné eventualisht element té veprés penale apo kryerjes sé
mundshme té késaj vepre né bashkéveprim. Organizata ku ata kané punuar né
vitin 2006 dhe gjaté vitit 2007 nuk kané pasur rregullore e cila do té definonte
sakté ményrén dhe procedurat e lejimit té kredive. Gjykata thirret né njéfaré
manuali apo gé mund té jeté njé udhézues apo rregullore por gé nuk e pérmend
administrimin e késaj si prové dhe veprimin e caktuar konkret té akuzuarve né
kundérshtim me rregullat e pércaktuara né kété manual. Kjo pér faktin se manuali
éshté aprovuar né fund té muajit té VII té vitit 2007, e qé né kété kohé asnjéheré
prej té akuzuarve nuk ka gené né marrédhénie pune né kété organizaté. Nuk
géndron fakti se t& akuzuarit nuk e kané béré identifikimin e drejté té klientéve
por i njéjti éshté béré sipas dokumentit té identifikimit ndérsa zotésia pér
pérballimin e kthimit té kredisé éshté béré né bazé té veprimtarisé afariste té tij né
kuadér té ndonjé veprimtarie té regjistruar apo té pa regjistruar si biznes afarist.
Nuk géndron asnjé fakt i vértetuar qé té akuzuarit t& kené aplikuar pa dijen e
personave tjeré né emrin e té ciléve éshté lejuar kredia. Sa i pérket pagesave
jashté lokaleve té institucionit kété fakt ata e kané pranuar si t¢ mundshém por se
kjo éshté béré né pérputhshméri me politikat financiare té institucionit. Pretendon
se sa i pérket pérgjegjésisé pér démin e shkaktuar organizatés té cilén e kané
marré té akuzuarit tjeré gjegjésisht S.G., B.G.1. dhe A.G.1, ky detyrim paraget
obligim juridiko-civil. Po ashtu mbrojtja ka kundérshtuar edhe ekspertizén pasi qé
eksperti né fjalé né ndérkohé ka vdekur dhe mbrojtja asnjéheré nuk éshté pajtuar
me ekspertizén né fjalé dhe ka propozuar gé té caktohet njé ekspert tjetér financiar
i cili do té kishte mundési gé té jepte sgarime né pretendimet kundérshtuese té
paléve, pasi gé né ekspertizé jané pérfshi edhe disa kredi té disbursuara pérpara
periudhés sé pérfshiré né aktakuzé pra para dhjetorit té vitit 2006 dhe disa gjetje té
tjera pér té cilat sipas mbrojtjes me njé ekspertizé té re do té sqaroheshin.

Mbrojtési i té akuzuarés V.K. av. H.K. po ashtu pretendon se aktgjykimi i
shkallés sé paré éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés
penale pasi gé nuk jané zbatuar dispozitat e kétij kodi ndérsa ato gé jané zbatuar,
gjykata i ka zbatuar gabimisht ku si pasojé e té Kkuptuarit t€ veprimeve té
kundérligjshme té disa té akuzuarve té pa gjykuar né kété gjykim kané reflektuar
dhe e kané ndérlidhur gabimisht edhe té mbrojturén e tij e cila sipas mbrojtésit né
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asnjé ményré nuk ka ndikua te té akuzuarit e tjeré té ndérmarrin veprime té

pérfituar financiarisht. Gjykata e shkallés sé paré nuk ka vepruar sipas
rekomandimeve té Gjykatés sé Apelit pasi disa prej déshmive jané lexuar pa i
administruar duke u arsyetuar se né gjykimin e méparshém jané administruar dhe
duke mos marré parasysh parregullsité e theksuara nga Gjykata e Apelit.
Mbrojtési pretendon po ashtu se aktgjykimi éshté pérfshiré edhe me shkelje té
Ligjit Penal pasi qé me kété aktgjykim gjykata céshtjen e ka gjykua pjesérisht
duke e ndaré 1éndén vetém pér tre té akuzuarit A.V.1., V.K. dhe B.K. edhe pse
ishin fillimisht né aktakuzé edhe 5 té akuzuar tjeré, té cilét kané pranuar se i
marrin pérsipér kthimin e kredive pér démin e shkaktuar. Shkelja e Ligjit géndron
pér faktin se ekzistojné rrethana gé e pérjashtojné pérgjegjésiné penale té
mbrojturés sé tij. Mbrojtési po ashtu pretendon se aktgjykimi éshté pérfshi me
vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike pasi me asnjé prové nuk
éshté vértetu se e mbrojtura e tij ka tejkaluar kompetencat e veta dhe obligimet gé
rrjedhin nga kontrata e punés lidhur me Institucionin financiar “NN”, duke iu
pérmbajtur té gjitha instruksioneve té menaxheréve té saj dhe udhéhegésve
kryesor té institucioneve. Nuk jané dégjuar udhéheqésit e institucionit financiar gé
né até kohé kané udhéheqé me kété institucion, déshmitarin S.M.1 dhe shefin e
zyrés operative D.K. té cilét edhe sot e késaj dite punojné pér kété institucion.

Kjo gjykaté shqyrtoi ankesat dhe aktgjykimet e shkallés sé paré dhe
vleréson se pretendimet e mbrojtésve té akuzuarve lidhur me shkeljet esenciale té
dispozitave té procedurés penale jané té pa bazuara. Aktgjykimi i shkallés sé paré
éshté i garté dhe konkret, gjykata ka dhéné arsyet pér faktet vendimtare, ka
vlerésuar saktésiné e provave kundérthénése, arsyet e mosmiratimit té propozimit
konkret té paléve si dhe arsyet ku éshté bazuar me rastin e zgjidhjes sé késaj
céshtjeje penalo-juridike. Gjykata pér secilén piké té aktakuzés ka dhéné
arsyetimin e saj duke i ndérlidhur secilén prové njéra me tjetrén dhe duke dhéné
arsyet se ku éshté bazuar lidhur me ekzistimin e veprés penale dhe pérgjegjésisé
penale t¢ akuzuarve. Céshtjet e ngritura nga ana e mbrojtésve lidhur me
pretendimet e tyre pér shkelje esenciale nuk géndrojné e pér té cilat kjo gjykaté
mé tepér do ta elaboroj te vértetimi i gjendjes faktike. Pretendimin e mbrojtésit
av. P.P. lidhur me shumén e pérfitimeve té akuzuarve tjeré dhe veprimet e té
akuzuarve gé u kané mundésuar pérfitime té médha personave té cekur né
aktgjykim, pastaj ¢éshtjen se a kané vepruar té dy té akuzuarit né bashkéveprim,
dashjes si element subjektiv, pagesat jashté lokaleve té institucionit, se té
akuzuarit a kané aplikuar pa dijen e personave té tjeré si dhe pretendimet e
mbrojtésit av. H.K. e gé kané té béjné me pérbérjen e trupit gjykues, déshmitarét
S.M.1 dhe D.K. si dhe ekspertizén financiare, kjo gjykaté i ciléson si té pa
bazuara. Nga procesverbalet e shqyrtimeve kryesore shihet se trupi gjykues né
pérbérje prej Skender Cocaj si kryetar i trupit gjykues dhe anétaréve Gani Kastrati
dhe Shaban Shala, prej fillimit té shgyrtimit gjygésor kané gené prezent deri né
shpalljen e aktgjykimit té plotfugishém pavarésisht se né shqyrtimet gjygésore té
para kané gené disa anétaré tjeré por se gjaté kétyre shqgyrtimeve nuk éshté
administruar asnjé prové. Sa i pérket déshmitaréve S.M.1 dhe D.K., kjo gjykaté
vleréson se gjykata e shkallés sé paré drejté ka vendosur kur ka marr aktvendim
gé déshmité e tyre té dhéna né shqyrtimin e méhershém gjyqgésor, duke pas
parasysh se nga shkresa e palés sé démtuar Institucionit financiar “NN” é&shté
arritur pérgjigja - njoftimi se kéta déshmitar nuk punojné mé tek e démtuara dhe
nuk jetojné né Kosové, prandaj né bazé té kétyre provave jané plotésuar kushtet
gé déshmia e tyre té lexohet né shqyrtimin gjygésor. Pavarésisht kundérshtimit té
mbrojtjes né kété drejtim kjo nuk paraget shkelje té dispozitave ligjore duke pas
parasysh se kéto dy déshmi nuk jané té vetmet déshmi né kété céshtje penalo-
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juridike pasi qé fajésia e té akuzuarve A.V.1. dhe V.K. u vértetua edhe me prova
té tjera. Gjykata gjaté shqyrtimit gjygésor ka dégjuar déshmitarét V.H.-P., E.P.,
MK, Y.B., M.M,, J.Q., Rr.M, L.Q., A.G.2, HM., M.S,, NK,, F.K, F.Z, AD.,
F.B., L.G,JH, AAl AA2 AB.1 KG, AG3., SM.2, GK., AV.2 dhe ka
lexuar déshmité e S.M.1., D.K., A.G.4.,, AG.2, BK, F.D., AH., B.G.2, AB.2
M.J., S.G., A.G., ka administruar raportet kuartale t¢ NN, kontratat e punés pér té
akuzuarét A.V.1. dhe V.K., letra paralajméruese pér suspendimin e té akuzuarve
A.V.1. dhe V.K., letra pérfundimtare e pushimit t&€ marrédhénies sé punés pér té
akuzuarit A.V.1. dhe V.K. dhe é&shté administruar ekspertiza financiare dhe ankes
ekspertiza financiare e pérgatitur nga eksperti B.l. dhe éshté lexuar déshmia e
ekspertit B.1. ( pasi gé i njéjti ka ndérrua jeté), dhe nga gjitha kéto prova materiale
dhe jo materiale pa médyshje éshté vértetuar se té akuzuarit kané kryer veprén
penale pér té cilén ata jané shpallur fajtor dhe jané gjykuar si né dispozitiv té
aktgjykimit té shkallés sé paré. Nga kéto prova nuk éshté kontestuese se té
akuzuarit kané gené duke punuar né NN pérvec té akuzuarit B.K. dhe até i
akuzuari A.V.1. si menaxher i degés né Malishevé ndérsa e akuzuara V.K. si
analiste kreditore né Malishevé dhe é&shté marré me njé numér té caktuar té
klientéve né Prizren, e gé detyra e sajé ka gené gjetja e klientéve potencial,
promovimi i programit, analizimi i biznesit té klientéve, pérgatitja e
dokumentacionit dhe propozimi i kredive né komitet, ku sé bashku me
menaxherin e degés né komitet i kané aprovuar kéto kredi duke vendosur pér
kérkesat né fjalé e té cilat komitete té kredive jané mbajtur né té gjitha degét e
bankés pérve¢ shumave té médha gé kalojné kompetencat e menaxherit. Sipas
rregullores sé brendshme té “NN” gjaté vitit 2006 pér kredité grupore ka gené e
mundur me u dhéné kredia né vend té biznesit ndérsa né vitin 2007 klienti éshté
dashté gé personalisht gé té jeté né zyrat e “NN”-s me dokumente personale pér ta
térhequr krediné ndérsa pér marrjen e kredisé secili anétar i grupit ka pasur
obligim té nénshkruaj personalisht dokumentin e kredisé dhe térhegjen e kredisé.
Kredit grupore kané kérkuar pjesémarrjen e minimum tre anétaréve té grupit pa
kolateral dhe éshté dhéné né baza solidare né mes tyre ashtu gé né rast se njé
anétaré i grupit nuk e paguan krediné atéheré anétarét tjeré duhet ta mbulojné
borxhin e atij anétari. Parregullsité deri né vitin 2006-2007 nuk jané vérejtur
derisa jané paragitur vonesat e kredive dhe pastaj jané béré vizitat e klientéve e ku
njéri prej tyre ka deklaruar se éshté pérgjegjés pér disa anétaré té grupeve té cilét
kané marré kredi dhe nga kjo deklaraté ka dal se ai nuk ka pas té drejté gé me
marr kredi né emér té personave tjeré. Né vitin 2007 éshté béré auditimi i
brendshém né NN dhe nga ky auditim ka rezultuar me mos zbatim té kritereve té
kreditimit nga ana e té akuzuarve do té thoté nuk éshté veprua me procedurat e
kreditimit. Ké&to té gjetura kané gené moszbatimi i rregullores sé brendshme té
kreditimit- dhénia e kredisé pér personat té cilét nuk i kané plotésuar kushtet pér
marrjen e kredisé, pastaj dnénia e kredisé pér klient jo ekzistues té cilét nuk kané
aplikuar pér kredi gé do té thoté se kredia éshté dhéné pa dijeniné e klientéve,
pérfundim Ky té cilin auditori e ka gjetur gjaté kontrollimit t& dokumentacionit té
klientéve, takimit me klient, takimin me tre pérgjegjésit pér mbledhjen e klientéve
si dhe nga deklaratat e klientéve se té njéjtit nuk kané marré kredi, se té njéjtit nuk
jané nénshkrues té marréveshjes pér kredi ndérsa disa prej tyre kané deklarua se e
kané nénshkruar marréveshjen porse kané marré parat vetém pér nénshkrim.
Zyrtarét e NN jané takuar me A.G.1., i cili ka marr shumé té caktuar té kredive
mes personave tjeré dhe ka deklarua se éshté posedues i 12 apo 13 kredive né até
kohé gé i ka marr me Klient té cilét kané nénshkrua dhe njé numér té klientéve gé
nuk kané gené prezent por kané marré kredi nga punétorét tani té akuzuarit
A.V.1.1. dhe V.K.. Né kéto parregullsi kané gené té pérfshiré edhe B.G.1., S.G.
dhe djali i S.G. B.G.3., deklarata e té cilit éshté e njéjté si ajo e A.G.1. e qé né
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deklaratén e tyre té dhéné né NN né gusht té vitit 2007 kané pranuar si detyrim
ndaj NN diku rreth 890.000,00 euro. Té akuzuarit A.V.1. dhe V.K. si persona té
autorizuar pér dhénien e kredive né grup dhe kredive individuale né NN sé bashku
me klientét e autorizuar A.G. , B.G.1., S.G. dhe B.G.3. né ményré té drejtpérdrejté
kané démtua NN-n né shumé prej 889.637.25 euro ashtu gé kané formuar grupe
apo persona pérgjegjés dhe até A.G.1. né total 93 klient té mashtruar, B.G.1. 283
klienté té mashtruar, S.G. 346 klienté té mashtruar ku pérséritén emrat e klientéve
té njéjté né grupe té ndryshme dhe me emértime té ndryshme, e ku né mesin e
kétyre personave té mashtruar jané edhe emrat e déshmitaréve té dégjuar né
shqyrtimin kryesor. Sipas mendimit té ekspertizés pérgjegjésia pér shpérdorim té
detyrés zyrtare bie jo vetém né personat pérgjegjés tani té akuzuarit A.V.1. dhe
V.K. por edhe né menagjmentin e larté té cilét kané punuar dhe vepruar né até
kohé. Se pérgjegjésia materiale financiare bie mbi klientét e autorizuar té tyre dhe
até A.G.1. me 137.579,74 euro, B.G.1. me 308.028,96 euro dhe S.G. me
444.028,55 euro duke e démtuar institucionin NN né Prizren me shkaktim té
humbjes prej 889.637,25 euro. Gjykata e shkallés sé paré me té drejté thekson se
veté fakti se té akuzuarit A.V.1. dhe V.K. né kundérshtim me rregullat e bankés
kané kryer veprimet kreditore duke pérpiluar pa prezencé dhe vullnetin e kredi
marrésve, kané dhéné kredi pér personat té cilét nuk i kané plotésuar kushtet pér
marrjen e kredisé, dhénia e kredisé pér klient jo ekzistues té cilét nuk kishin
aplikua pér kredi dhénia e kredisé pa dijen e klientéve, ményra e pagesés nga té
njéjtit vetém pér udhéhegésit e grupit, vérteton se té njéjtit kané shkelur
autorizimet e veta si zyrtare kané shkelur-tejkaluar autorizimet e veta si zyrtar té
NN-s duke e démtua institucionin financiar né shumén si mé larté. Kjo vértetohet
edhe me pranimin e veprimeve nga ana e té akuzuarve A.G.1., B.G.1. dhe S.G.
para zyrtaréve té€ NN se parat ishin té destinuara pér ta vet dhe se né kété ményré i
kané nxjerr parat nga NN dhe kané dhéné deklaraté me shkrim né prezencé edhe
té akuzuarit A.V.1. se i marrin pérsipér té gjithé shumén gé konsiderohet dém i
shkaktuar NN-s. Sa i pérket pretendimit t&¢ mbrojtésve e lidhur me ekspertizén
financiare, ku té njéjtit e kundérshtojné ekspertizén duke kérkuar ekspertizé té re
por edhe pér faktin se eksperti financiar né fjalé né ndérkohé ka vdekur, kjo
gjykaté vleréson se né rastin konkret ekspertiza éshté né pérputhje edhe me provat
tjera té administruara né shgyrtimin kryesor e té cilat u cekén edhe mé larté, e qé
pér kété céshtje penalo-juridike e réndésishme éshté se éshté shpérdoruar detyra
zyrtare duke i shkaktuar dém palés sé démtuar, ndérsa pretendimet lidhur me
shumén e sakté gé mund té jeté eventualisht kontestuese ajo do té vértetohet me
rastin e realizimit té kérkesés pasuroro-juridike nga ana e palés sé démtuar né
kontest juridiko-civil. Nga té gjitha kéto gé u thané mé larté ku u demantuan
pretendimet e té akuzuarve se nuk jané fajtor pér veprén penale pér té cilén jané
shpallur fajtor, me té drejté gjykata e shkallés sé paré té njéjtit i ka shpall fajtor
dhe i ka gjykuar si né aktgjykim té shkallés sé paré.

Sa i pérket veprés sé dyté penale e qé ka té bé& me veprén penale té
Mashtrimit nga neni 261 par.2 lidhur me par.l1 dhe nenin 23 té KPK-sg, kjo
gjykaté vlerésoi ankesén e Prokurorisé Themelore né Prizren dhe té njéjtén e
konsideron si té pa bazuar duke vértetuar se gjykata e shkallés sé paré drejté dhe
né ményré té ploté ka vértetuar gjendjen faktike kur ka gjetur se té akuzuarit
A.V.1l., V.K. dhe B.K. nuk jané fajtor pér kryerjen e veprés penale t& Mashtrimit.
Prokuroria né ankesé pretendon se ka prova té cilat jané administruar gjaté
shqyrtimit gjyqésor  vértetohen veprimet inkriminuese té akuzuarve né
bashkéveprim né mes tyre ku duke i fshehur faktet kané mashtruar té démtuarit
duke ju marré lejet e njoftimit gjegjésisht kopjet e tyre, duke pérgatit
dokumentacion pér té démtuarit pa dijeniné e tyre e disa duke i véné né lajthim se
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gjéja kéto dokumente do té ju shérbejné pér dhénien e ndihmave falas ndérsa né
anén tjetér jané regjistruar si kredi marrés, dhe se té akuzuarit A.V.1. dhe V.K.
kané gené né marréveshje paraprake me té akuzuarin B.K. dhe me té akuzuarit
tjeré té cilét gjendén né arrati. Gjykata e Apelit né tersi e pranon gjendjen faktike
té vértetuar nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré gjegjésisht arsyetimin e dhéné
lidhur me kété vepér penale dhe vleréson se nuk éshté vértetuar se té akuzuarit
kané kryer veprén penale pasi gé té gjithé déshmitarét e dégjuar kané vértetu se
nuk kané gené té akuzuarit ata gé kané komunikuar me ta duke iu kérkuar
letérnjoftimet por se ato ua kané kérkuar té akuzuarit A.G.1., S.G. dhe B.G.1,, té
cilét edhe i kané gjetur kéta klient-déshmitar té dégjuar e né disa raste vetém u
kané marré letérnjoftimet duke formuar grupe pér marrjen e kredive grupore, po
ashtu té njéjtit ua kané marré letérnjoftimet duke u dhéné shpérblim té vogél né
para por pa ua shpjeguar se pér cka po ua marrin letérnjoftimet pra té akuzuarit
A.V.1. dhe V.K. nuk kané pasur komunikim me kéta déshmitar pérvec gé kané
gené prezent kur jané dhéné nénshkrimet nga ta, e si¢ e vleréson edhe veté
gjykata e shkallés sé paré kéto veprime té akuzuarve A.V.l. dhe V.K. jané
inkorporuar né veprén penale té shpérdorimit té pozités zyrtare apo autorizimit
nga neni 339 kpar.3 e gé lidhet me par.1 dhe lidhur me nenin 23 té KPK e pér té
cilén vepér penale ata jané shpallur fajtor dhe jané gjykuar si né dispozitiv té kétij
aktgjykimi. Ndérsa sa i pérket té akuzuarit B.K. edhe pér té njéjtin nuk éshté
vértetuar me asnjé prové se ka kryer veprén penale té mashtrimit pasi qé njé
gjendje e tillé faktike u vértetua nga déshmitarét F.Z., Xh.R. dhe A.D. té cilét
kané deklaruar se ja kané dhéné letérnjoftimin dhe kané nénshkruar dokumentet
gé B.K. t& merr kredi ndérsa pas késaj té akuzuarit A.V.1. dhe V.K. né zarf ia
kané dhéné parat B.K. dhe se déshmitarét pér nénshkrimin si garantues kané
deklaruar se nuk kané gené té mashtruar nga i akuzuari B.K..

Ndérsa sa i pérket ricilsimit té veprés penale gjykata té njéjtén e ricilsoi
detyrimisht e sipas detyrés zyrtare, pér faktin se vepra penale nga neni 339 par.3
lidhur me par.1 dhe nenin 23 té KPK, e cila vepér penale ka gené e paraparé me
Kodin e Pérkohshém Penal té Kosovés dhe i cili ka gené né fugi né kohén e
kryerjes sé veprés penale éshté Kod mé i pa favorshém pér té akuzuarit né raport
me té njéjtén vepér penale qé éshté parapa me Kodin Penal té Republikés sé
Kosovés gjegjésisht nenin 422 par.1 té KPRK, pér faktin se neni 339 par.3 i KPK
pér kété vepér penale ka paraparé dénimin me burgim prej 1 deri né 8 vjet ndérsa
neni 422 par.1 i KPRK, parasheh dénimin me burgim prej 6 muaj deri né 5 vjet
andaj gjykata e shkallés sé paré duke aplikuar nenin 3 té KPRK-sg, Ligjin mé té
favorshém, ndryshoi detyrimisht aktgjykimin e shkallés sé paré pérkitazi me
cilésimin e veprés penale nén pikén | té dispozitivit té aktgjykimit.

Meqé aktgjykimi i shkallés sé paré nuk éshté i pérfshiré me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe gjendja faktike éshté vértetuar
drejté dhe né ményré té ploté, nuk kemi as shkelje té Ligjit Penal e gé do té
kushtézonte anulimin e kétij aktgjykimi.

Duke shqyrtuar c¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénim, Gjykata e
Apelit vleréson se pretendimet ankimore té Prokurorisé, nuk jané té bazuara.
Prokuroria né kété rast nuk ka cekur ndonjé rrethané té re e gé kishte me ndikuar
né dénimin e shqgiptuar apo té cilén nuk e ka pasur té njohur gjykata e shkallés sé
paré me rastin e vlerésimit té rrethanave gé ndikojné né lartésiné e dénimit, por
thekson se nuk ka marré pér bazé asnjé nga rrethanat rénduese té parapara me
Ligj duke arsyetuar gjykata se nuk ka gjetur rrethana rénduese e té cilat kané
ekzistuar ndérsa i ka mbivlerésuar rrethanat lehtésuese té cilat fare nuk kané
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ekzistuar nga se té akuzuarit me shkaktimin e démit kané pérvetésua né ményré
té kundérligjshme ngritje té hyrave personale té tyre gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare duke iu rritur paga si pasojé e shtimit té klientéve né ményré té rrejshme
dhe né kundérshtim me Ligjin. Ndérsa mbrojtési av. P.P. edhe pse e ka cekur si
bazé ankimore vendimin mbi dénim té njéjtén nuk e ka elaborua, e po ashtu edhe
mbrojtési i té akuzuarés V.K. avokati H.K. ka cekur bazén ankimore me arsyetim
se vendimi mbi dénim éshté i kundérligjshém, ndérsa Gjykata e Apelit, té njéjtat
i shgyrtoi dhe meqé ri cilésoi veprén penale, té akuzuarve u shqiptoi njé dénim si
né dispozitiv té kétij aktgjykimi, duke vlerésuar rrethanat lehtésuese té cilat i ka
vlerésuar edhe gjykata e shkallés sé paré si dhe duke pas parasysh edhe kohén
relativisht té gjaté nga koha e kryerjes sé veprés penale, duke vlerésuar se
dénimi i shqiptuar ndaj té akuzuarve éshté né harmoni me intensitetin e
rrezikshmérisé shogérore té veprés penale dhe shkallés sé pérgjegjésisé penale té
akuzuarve si ekzekutor dhe se me kété dénim do té arrihet géllimi i ndéshkimit i
paraparé me nenin 41 té KPRK.

Nga sa u tha mé larté, e né pajtim me dispozitén e nenit 401 dhe 403 té
KPP, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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