PAKR.nr.70/17

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Apelit e Kosovés — kolegji i pérbéré nga gjyqtarét: Tonka Berishaj, kryetare,
Xhevdet Abazi dhe Abdullah Ahmeti, anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétorit profesional
Bujar Balaj, procesmbajtés, né ¢éshtjen penale ndaj té akuzuarit P.B. nga Prizreni, pér shkak
té veprave penale marrja e ryshfetit nga neni 343 par. 1 t&¢ KPK-sé, ushtrimi i ndikimit nga
neni 345 par.1 té KPK-s€, dhe falsifikimi i dokumenteve nga neni 332 par.3 lidhur par.1 té
KPK-s€, duke vendosur pérkitazi me ankesat e Prokurorisé Themelore — DKR né Prizren, dhe
ankesés sé té akuzuarit P.B., té paraqitur kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore — DKR né
Prizren, P.nr.206/15, daté 07.12.2016, né seancén e kolegjit t¢ mbajtur konform dispozités sé
nenit 390 par. 1 t&€ KPPK, me daté 15.09.2017, mori kété:

AKTGIYKIM

Refuzohen si té pabazuara ankesat e Prokurorisé Themelore DKR — né Prizren dhe
té akuzuarit P.B., ndérsa aktgjykimi i Gjykatés Themelore-Departamenti pér Krime té Rénda
né Prizren P.nr.206/2015, té datés 07.12.2016, pérkitazi me veprén penale marrja e ryshfetit
nga neni 343 par.1 té KPK-sé, vértetohet.

Me rastin e ankesave, sipas detyrés zyrtare, NDRYSHOHET aktgjykimi i Gjykatés
Themelore-Departamenti pér Krime t€ Rénda né Prizren P.nr.206/2015, pérkitazi me veprén
penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 t€ KPK-s€, ashtu g¢ REFUZOHET akuza kundér
té akuzuarit P.B. pér veprén penale, ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té KPK-sé, pasi qé
pér veprén penale né fjalé ka arritur parashkrimi absolut i ndjekjes penale.

Aktgjykimi i shkallés sé paré, pér veprén penale falsifikimi i dokumenteve nga neni
332 par.3 lidhur par.1 té KPK-s€, pra, pér pjesén refuzuese, mbetet i paprekur.

Arsyetim

Me akigjykimin e Gjykatés Themelore — DKR né Prizren, P.nr.206/15, daté
07.12.2016, i akuzuari P.B., éshté shpallur fajtor pér veprén penale marrja e ryshfetit nga neni
343 par. 1 té KPK-sé, dhe pér kété vepér penale éshté gjykuar me dénim me burgim né
kohézgjatje prej 7 (shtaté) muajve, i cili dénim do té ekzekutohet pas plotfugishmérisé sé
aktgjykimit, dhe né té cilin do t'i llogaritet edhe koha e kaluar né paraburgim dhe arrest
shtépiak nga dt. 19.05.2011 e deri me dt. 11.07.2011.



| akuzuari éshté i obliguar qé t'i paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas
llogarisé pérfundimtare té gjykatés, ndérsa né emér té paushallit gjygésor shumén prej 200 €,
té gjitha kéto né afat prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Me aktgjykimin e ankimuar, bazuar né dispozitat e nenit 364 par. 1 nén par. 3 té
KPK-sé, i akuzuari P.B., éshté liruar nga akuza pér vepér penale ushtrimi i ndikimit nga neni
345 par. 1 té KPK-s€, me arsyetim se me provat e proceduara né seancén e shqyrtimit
gjygésor nuk éshté vértetuar se i akuzuari ka kryer edhe veprén penale ushtrimi i ndikimit nga
neni 345 par. 1 té KPK-sé.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesa kané paraqitur:

-Prokuroria Themelore — DKR né Prizren, pér pjesén liruese, pér shkak té shkeljes
esenciale té dispozitave té procedurés penale, ndérsa, pér pjesén dénuese, pér shkak té
vendimit pér dénim, me propozim qé aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet dhe i akuzuari P.B.
té shpallet fajtor edhe pér vepér penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par. 1 té KPK-sé,
ndérsa pér veprén penale pér té cilén éshté shpallur fajtor t'i shgiptohet dénim mé i ashpér
me burgim, se sa qé ka shqiptuar gjykata e shkallés sé paré.

- | akuzuari P.B., pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave t& procedurés
penale dhe vértetimit t& gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe
vendimit mbi sanksionin penal, me propozim qé aktgjykimi i ankimuar t€ ndryshohet, ashtu qé
i akuzuari té lirohet nga akuza e prokurorisé.

-Gjykata e Apelit, seancén e kolegjit e mbajti konform dispozités sé nenit 390 par.1 té
KPPK, pér té cilén njoftoi Prokuroriné e Apelit, t& démtuarin, té akuzuarin dhe mbrojtésin e tij.
Né seancén e kolegjit ishin té pranishém i akuzuari P.B., i cili pasi mé paré sqaroi disa nga
pretendimet ankimore, ngeli né térési prané propozimeve si né ankesé. Né seancén e kolegjit
nuk prezantoi Prokurori i Apelit, e as mbrojtési i té akuzuarit, edhe pse ishin té njoftuar né
ményré té rregullt.

-Prokuroria e Apelit né Prishtiné, me parashtresén PPA/l.nr.80/17, té dt. 15.02.2017,
ka propozuar gqé ankesa e Prokuroriseé Themelore — DKR né Prizren, t€ aprovohet si e
bazuar, ndérsa ankesa e té akuzuarit té refuzohet si e pa bazuar.

Gjykata e Apelit, pasi shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj ¢éshtje penalo - juridike,
studioi aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 t&€ KPPK dhe pasi vlerésoi
pretendimet e cekura né ankesa, gjeti se:

Ankesa e Prokurorisé Themelore — DKR né Prizren, dhe ajo e mbrojtésit t€ akuzuarit
nuk jané té bazuara.

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés
penale dhe gjetjet e gjykatés.



Né ankesén e té akuzuarit P.B., pérkitazi me bazén ankimore shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, pretendohet se dispozitivi i aktgjykimit éshté i pérfshiré me
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, me arsyetim se aktgjykimi nuk ka
mbéshtetje né provat e proceduara né seancén e shqyrtimit gjygésor, ngase, asnjéri nga
déshmitarét né té cilét bazohet aktgjykimi i ankimuar nuk jané dégjuar né seancén e
shqyrtimit gjygésor, pastaj, me asnjé prové né shkresa té léndés, duke pérfshiré edhe
deklaratat e déshmitaréve N.M., M.TH., G.Th., T.C. dhe M.B., nuk vértetohet se i akuzuari ka
kryer veprat penale qé i vihen né barré me aktakuzén e prokurorisé. Mé tutje, né ankeseé,
pretendohet se deklaratat e déshmitaréve né fjalé, pra, té cekur mé larté, jané deklarata qé
jané marré pa prezencén e avokatit — mbrojtésit t& akuzuarit, pra, éshté fjala pér deklarata té
marra né polici dhe prokurori, po ashtu, gjithheré
sipas pretendimeve ankimore té akuzuarit, edhe procesverbalet e transkripteve té
telefonatave jané prova té papranueshme, ngase, nga telefonatat né fjalé, nuk ka arritur as
prokuroria e as gjykata té vértetojé se kush jané personat né fjalé, qé kané folur me té
akuzuarin né biseda telefonike, qé do té thoté se ka mundési g€ biseda né fjalét té jené
biseda té kurdisura telefonike dhe pérfundimisht, g€ éshté mé e réndésishmja, gjykata e
shkallés sé paré, nuk ka arritur t& vértetojé fakte dhe rrethana edhe qé kané té béjné me
statusin e té akuzuarit né vendin ku ka punuar deri né ditén kritike, duke potencuar késhtu se i
njéjti nuk e ka pasur statusin e personit zyrtar, pér cka edhe pretendohet se i njéjti nuk ka
mundur té shpallet fajtor pér vepér penale marrja e ryshfetit nga neni 343 par. 1 t&¢ KPRK-sg,
duke konsideruar késhtu, se me kété gjykata e shkallés sé paré ka béré edhe shkelje té ligjit
penal, kuptohet né dém té akuzuarit, kur té njéjtin e ka shpallur fajtor dhe e ka gjykuar si né
dispozitiv té aktgjykimit t€ ankimuar.

Gjykata e Apelit, gjen se pretendimet ankimore t€ cekura si mé larté nuk géndrojné,
ngase aktgjykimi i ankimuar nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés
penale té pretenduara né ankesé e as shkelje tjera té cilat kjo gjykaté i shqyrton edhe sipas
detyrés zyrtare, e té cilat kishin me kushtézuar anulimin e aktgjykimit.

Késhtu, né kété ¢éshtje penale-juridike, s€ pari dispozitivi i aktgjykimit t€ ankimuar
éshté i qarté, konkret, i njéjti nuk pérmban kundérthénie me vetveten, e as me arsyetimin e tij,
po ashtu, i njéjti né pérshkrimin faktik t& veprés penale pérmban té gjitha elementet objektive
dhe subjektive té cilat pérbéjné figurén e veprés penale pér té cilén i akuzuari edhe éshté
shpallur fajtor, duke pérfshiré kétu edhe veprimet inkriminuese gé kané té béjné me cilésiné e
personit zyrtar pér té akuzuarin. Né arsyetimin e aktgjykimit t€ ankimuar, po ashtu jané dhéné
arsyera té mjaftueshme faktike dhe juridike, duke shpjeguar qarté se cilat fakte dhe pér ¢faré
arsyerash i merr si té provuara ose té pa provuara, duke béré késhtu, vlerésimin e provave
kontradiktore konform dispozitave té nenit 370 par.7 t€ KPPK. Gjykata e shkallés sé paré, ka
béré vlerésimin dhe analizén e té gjitha provave té proceduara gjaté shqyrtimit gjygésor, duke
i paraqitur lidhur me kéto pérfundime e veta, té cilat si té drejta e té ligjshme i aprovon edhe
kjo gjykaté. Arsyet té cilat i ka dhéné gjykata e shkallés sé paré, kané mbéshtetje né provat e
procedura né seancén e shqyrtimit gjyqésor dhe até sidomos né deklaratat e t€ démtuarve —
déshmitaréve N.M., M.TH., G.Th., T.C. dhe M.B., té cilét, pérve¢ qé vértetojné faktet dhe
rrethanat se kané biseduar me té akuzuarin personalisht, pér ményrén e marrjes sé patenté
shoferit, vértetojné edhe faktet dhe rrethanat pér ményrén e dhénies sé parave pér njé gjé té
tille, té cilét po ashtu, kané vértetuar edhe identitetin e té akuzuarit P.B., pasi gé kané
biseduar personalisht me té akuzuarin, duke mohuar késhtu pretendimet e té akuzuarit se
personat né fjalé nuk i njeh fare. Pastaj, pérkitazi me statusin e personit zyrtar t€ akuzuarit,
po ashtu, gjykata e shkallés sé paré, ka dhéné arsye té mjaftueshme, duke vértetuar se i
akuzuari pérveg qé ka gené i punésuar né auto shkollén “Geni”, si person zyrtar i autorizuar
pér pérgatitien e kandidatéve pér provim, dhe até pér pjesén praktike dhe teorike, i njéjti ka
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gené i autorizuar edhe pér mbaijtjen e ligjératave si ato teorike dhe praktike, qé do té thoté
se né bazé té autorizimeve qé ka ushtruar i akuzuari, ka marré pjesé drejté pér sé drejti edhe
né komisionin e caktuar nga Ministria pérkatése e Qeverisé sé Kosovés, pér dhénien e
patenté shoferéve, qé do té thoté se i njéjti ka pasur cilésiné e personit zyrtar, prandaj, edhe
né kété drejtim plotésohen té gjitha elementet e veprés penale qé kérkohet me dispozitat e
nenit 343 par. 1 t¢ KPK-sé. Po ashtu, nuk géndrojné pretendimet ankimore se gjykata e
shkallés sé paré, aktgjykimin e ankimuar e ka bazuar né prova gé nuk jané proceduar fare né
seancén e shqyrtimit gjygésor, ngase té gjitha deklaratat e déshmitaréve, né té cilat deklarata
edhe éshté bazuar aktgjykimi i ankimuar jané proceduar né seancén e shqyrtimit gjygésor, gjé
qé veértetohet nga procesverbali i shqyrtimit gjygésor né shkresat e léndés. Po ashtu, gjykata
ka dhéné vlerésimin e saj edhe pér faktet kundérthénése, sidomos ka marré parasysh edhe
mbrojtjen e té akuzuarit, se déshmitarét —

té démtuarit né fjalé as qé i ka njohur ndonjéheré, ndérsa, shumat e té hollave gé jané cekur
né pérgjimet telefonike jané shuma qé jané paguar nga té démtuarit pér pjesén teorike dhe
praktike té& provimit pér patenté shofer, por njé pretendim té tillé nuk e ka aprovuar duke u
bazuar né deklaratat e déshmitaréve, kuptohet pérkitazi me identifikimin e té akuzuarit nga
déshmitari, ndérsa, pérkitazi me arsyerat e marrjes sé parave nga té démtuarit, edhe nga
provat materiale materiale-pérgjime telefonike, ku né detaje gjaté bisedave né fjalé vértetohen
faktet dhe rrethanat se i akuzuari iu ka marré parat té démtuarve, duke iu premtuar se do t'i
kalojé né provimin pér patenté shofer, si pér pjesén teorike dhe praktike, pér cka mé né
detaje do té flitet gjaté elaborimit té gjendjes faktike né kété ¢éshtje penale, prandaj aktgjykimi
i ankimuar pér ve¢ gé nuk pérmban shkelje esenciale té pretenduara me ankesg, i njéjti nuk
pérmban as shkelje tjera esenciale gé do té kushtézonin anulimin e aktgjykimit t& shkalles sé
pare.

Pretendimet ankimore pérkitazi me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, shkelje té ligjit penal dhe gjetjet e gjykatés.

Pérkitazi me bazén ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike, me
ankesa, né esencé kontestohet vetém ményra e vlerésimit t€ provave té procedura gjaté
shqyrtimit gjygésor nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré si dhe konkludimet té cilat ajo i ka
nxjerré té bazé té provave té proceduara. Pretendohet se provat jané vlerésuar né ményré té
gabuar dhe té njéanshme, prandaj edhe pérfundimet kané pasuar té gabuara, pa mbéshtetje
né prova. Késhtu, sipas pretendimeve té akuzuarit, pretendohet se i akuzuari nuk i ka marré
paraté gé té démtuarit t'i mundésohet marrja e lejes pér patenté shofer, ngase, njé gjé té tillé
nuk ka mundur ta béjé i akuzuari pasi gé nuk éshté person zyrtar, por paraté i ka marré né
emér té shpenzimeve pér marrjen e patenté shoferit, pér cka edhe i akuzuari konsideron se
gjykata e shkallés sé paré, ka béré edhe shkelje té ligjit penal, kur t€ akuzuarin e ka shpallé
fajtor pér vepér penale marrja e ryshfetit nga neni 343 par. 1 té€ KPRK-sé.

Gjykata e Apelit, konstaton se pretendimet e larté cekura ankimore nuk géndrojné,
ngase, sipas provave dhe shkresave té léndés si dhe gjendjes faktike té vértetuar nga
déshmitarét por edhe procesverbalet e transkripteve t€ pérgjimeve telefonike, rezulton se
drejté dhe né ményré objektive jané vértetuar faktet dhe rrethanat, pérkitazi me marrjen e
parave nga té démtuarit, fakte kéto dhe rrethana qé nuk i konteston as veté i akuzuari né
mbrojtén e tij, por me arsyetim sikur qé deklaron i akuzuari se paraté qé cekén né pérgjime
telefonike kané té béjné me shpenzimet pér pjesén teorike dhe praktike té& provimit pér
patenté shofer, e jo se i akuzuari i ka marré pér t'i kaluar né provimin pér patenté shofer.
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Sipas vlerésimit t€ Gjykatés sé Apelit, pretendimet ankimore edhe né kété drejtim

nuk géndrojné, ngase, nga veté deklaratat e déshmitaréve si; déshmitarit N.M., vértetohet se
déshmitari ka bashképunuar me té akuzuarin P.B., dhe se i kujtohet kur i démtuari V.V., i ka
kérkuar ndihmé gé té shkojé né auto shkollén e té akuzuarit i cili, pér kété i ka kérkuar para
né shuma té caktuara, sikur qé njéjté ka vepruar edhe me té démtuarin F.G., i cili po ashtu ka
dhéné shumé té caktuar té hollave dhe pastaj e ka kaluar provimin. Faktet dhe rrethanat né
fialé, po ashtu, i vérteton edhe déshmitarit tietér G.Th., i cili deklaron se pér dhénien e
provimit pér patenté shofer pér djalin e tij ka dhéné shumén e té hollave prej 500 €, fakte kéto
dhe rrethana té cilat i ka vértetuar edhe déshmitari tjetér M.Th. — djali i déshmitarit G.Th..
Pérveg deklaratave té déshmitaréve gjykata e shkallés sé paré, faktet dhe rrethanave né fjalé
i ka vértetuar edhe pérmes pérgjimeve telefonike ku nga bisedat telefonike vértetohet se i
akuzuari ka folur disa heré me té démtuarit e ndryshém dhe nga té njéjtit ka kérkuar shuma té
ndryshme té parave, duke filluar nga 250 €, - 350 € e heré here edhe 500 € dhe até varésisht
se a éshté béré fjalé pér pjesén teorike apo edhe praktike té patenté shoferit, fakte kéto dhe
rrethana qé gjejné mbéshtetje edhe né foto
dokumentacionin por edhe vértetimin pér konfiskim t€ dokumenteve nga i akuzuari, ku
vértetohet se tek i akuzuari jané gjetur dokumente t€ ndryshme té€ démtuarve — formular té
ndryshém pér aplikim pér patenté shofer, e t& pérshkruara mé detajisht si né arsyetimin e
aktgjykimit té ankimuar.

Prandaj, né bazé té njé gjendje té tillé faktike té vértetuar si mé larté, e g€ mé detajisht
éshté elaboruar edhe né arsyetimin e aktgjykimit té shkallés sé paré, rezulton se né veprimet
inkriminuese té akuzuarit P.B., pérmbushen té gjitha elementet e veprés penale marrja e
ryshfetit nga neni 343 par. 1 t&é KPK-sé, pér ¢ka, po ashtu, nuk géndron pretendimi ankimor
as pér shkelje té ligjit penal, sikur gé pretendohet né ankesén e té akuzuarit.

Pretendimet ankimore pérkitazi me sanksionin penale dhe gjetjet e gjykatés.

Duke shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénim, Gjykata e Apelit, gjen se
pretendimet ankimore, pérkitazi né kété bazé ankimore nuk géndrojné. Me ankesén e
Prokurorisé Themelore-Departamenti pér Krime t€ Rénda né Prizren, theksohet se gjykata e
shkallés sé paré, té akuzuarit i ka shgiptuar dénim jo né pérputhshméri me rrezikshmériné
shogérore té veprés penale dhe pérgjegjésiné penale té akuzuarit dhe me njé dénim té tillé
nuk do té arrihet géllimi i dénimit, me arsyetim se gjykata e shkalles sé paré, edhe pse i ka
numéruar disa nga rrethanat rendues, té njéjtat nuk i ka marr fare parasysh, kur té akuzuarit i
ka shqgiptuar dénim shumé té ulét me burgim. Ndérsa, né ankesén e té akuzuarit P.B.,
pérkitazi me vendimin pér dénim nuk theksohet asgjé shprehimish, me arsyetim se pasi gé
aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me shkelje esenciale t& dispozitave té& procedurés
penale dhe shkelje té ligjit penal, atéheré edhe vendimi pér dénim konsiderohet t€ jeté i
kundérligjshém, pér cka, pérkitazi me rrethanat lehtésuese dhe rénduese nuk thuhet asgjé
shprehimisht.

Sipas vlerésimit t& Gjykatés sé Apelit, gjykata e shkallés sé paré, drejté dhe né
ményré té ploté i ka konstatuar dhe vlerésuar té gjitha rrethanat qé ndikojné né caktimin e
llojit dhe lartésisé sé dénimit dhe até konform dispozitave té nenit 73 t& KPK. Pretendimet e
Prokurorisé Themelore DKR né Prizren, nuk jané té bazuara, ngase né ankesé edhe pse
cekén disa nga rrethanat konkrete rénduese té njéjtat i ka pasur, parasysh edhe gjykata e
shkalles sé paré, ndérsa nga ana e té akuzuarit né ankesé pérkitazi me rrethanat lehtésuese
dhe rénduese nuk thuhet asgjé shprehimisht.
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Prandaj, duke pasur parasysh té gjitha rrethanat e konstatuara né aktgjykimin e

ankimuar, rrethanat e rastit konkret, e sidomos faktin se i akuzuari éshté baba i 4 fémijéve,
por edhe kohén e kaluar nga kryerja e veprés penale deri mé sot, rezulton se dénimi té cilin i
ka shqiptuar gjykata e shkallés sé paré, té akuzuarit éshté i drejté dhe i ligjshém, éshté né
harmoni me intensitetin e rrezikshmérisé shoqérore t€ veprés penale dhe me shkallén e
pérgjegjésisé penale té akuzuarit e po ashtu edhe né funksion té preventivés gjenerale dhe
individuale dhe se me kété dénim do té arrihet géllimi i dénimit i paraparé me dispozitat e
nenit 41 té KPK-sé.

Me rastin e ankesave té paraqitura kundér aktgjykimit té shkallés sé paré, Gjykata e
Apelit, duke vepruar sipas detyrés zyrtare e refuzoi akuzén kundér té akuzuarit P.B., pér
veprén penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té¢ KPK-s€, pasi qé pér veprén penale né
fialé, ka arritur parashkrimi absolut i ndjekjes penale, ngase, duke pasur parasysh kohén e
kryerjes sé veprés penale, pra, mé datén shkurt-prill té vitit 2011, atéheré, né muajin prill té
vitit 2017, jané béré ploté 6 (gjashté) vite, nga kryerja e veprés penale, gé do té thoté se ka
arritur parashkrimi absolut i veprés penale, prandaj, bazuar né dispozitat e nenit 363 par. 1
nén par. 3 t&€ KPPK-s&, pérkitazi me ké[té vepér penale e ndryshoi aktgjykimin e ankimuar
dhe e refuzoi ankesén e prokurorisé kundér té akuzuarit P.B..

Nga ¢ka u tha mé larté, e né pajtim me dispozitén e nenit 403 t€ KPPK, u vendos si
né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
PAKR.nr.70/2017, me dt. 15.09.2017

Procesmbajtés, Anétarét e kolegjit, Kryetare e kolegjit,
Bujar Balaj 1.Xhevdet Abazi Tonka Berishaj

2. Abdullah Ahmeti



