PAKR.nr.294/17

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata e Apelit e Kosovés — Departamenti pér Krime t&€ Rénda, né kolegjin
e pérbéré nga gjyqtarét: Have Haliti, kryetare, Xhevdet Abazi dhe Abdullah Ahmeti,
anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétorit profesional Eroll Gashi, procesmbajtés,
né céshtjen penale kundér té akuzuarit H.U. nga fsh. ..., Komuna e Suharekés, pér
shkak té veprave penale shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339
par. 3 e lidhur me par.1 té KPK-sé, dhe kegpérdorimi i autorizimeve né ekonomi nga
neni 236 par.1 nén par. 3 té KPK-sé, duke vendosur pér ankesén e mbrojtésit té
akuzuarit, av. E.R., té paraqgitur kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore — DKR né
Prizren, P.nr.24/15 daté 24.03.2017, né seancén e kolegjit t&€ mbajtur konform
dispozités sé nenit 390 par. 1 t&¢ KPPK, mé daté 18.08.2017, mori kété:

AKTGIYKIM

Me pranimin e pjesérishém té ankesés sé mbrojtésit té akuzuarit H.U., por
edhe sipas detyrés zyrtare, ndryshohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore-
Departamenti pér Krime té Rénda né Prizren, P.nr.24/2015, té dt. 24.03.2017, vetém
pérkitazi me cilésimin juridik té veprés penale, shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i
autorizimit nga neni 339 par. 3 e lidhur me par.1l té KPK-sé&, ashtu qé Gjykata e
Apelit, kété vepér penale, pér té cilén éshté shpallur fajtor i akuzuari, e ciléson si
vepér penale keqpérdorimi i pozités apo autoritetit zyrtar nga neni 422 par. 1 té
KPRK-sé.

Arsyetim

Gjykata Themelore — DKR né Prizren, me aktgjykimin P.nr.24/15 daté
24.03.2017, e ka shpallur fajtor té€ akuzuarin H.U., pér shkak té veprave penale
shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par. 3 e lidhur me par.1 té
KPK-sé&, dhe kegpérdorimi i autorizimeve né ekonomi nga neni 236 par. 1 nénpaar.3
té KPK-sé, dhe pér kéto vepra penale, pasi mé paré i ka pércaktuar pér veprén e
paré penale dénimi me burgim né kohézgjatje prej 8 (teté) muajve, ndérsa pér
veprén e dyté penale dénimi me burgim né kohézgjatje prej 6 (gjashté) muajve, me
aplikimin e dispozitave té nenit 80 t& KPK-s&, pér shqiptimin e dénimeve pér veprat
penale né bashkim, e ka gjykuar me dénim unik me burgim né kohézgjatje prej 12
(muaj) muaj, né té cilin dénim té akuzuarit i ka llogaritur edhe kohén e kaluar né
paraburgim nga data 09.07.2008 e deri mé dt. 15.07.2008.Té akuzuarin e ka
obliguar gé t'i paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas llogarisé pérfundimtare
té gjykatés, ndérsa né emér t& shumés sé paushallit gjygésor shumén prej 400
(katérgind) €, té gjitha né afat prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Té démtuarén “Agrokosova Holding” dhe Administratén Tatimore té Kosoveés,
pér realizimin e kérkesés pasurore-juridike e ka udhézuar né kontest civil.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesé ka paragqitur:



-Mbrojtési i té akuzuarit H.U. , av. E.R., pér shkak té shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale, vértetimit t&é gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe vendimit pér dénimin, me propozim qé aktgjykimi
i ankimuar té ndryshohet dhe i akuzuari té lirohet nga akuza, ose té ndryshohet
vendimi pér dénim dhe té akuzuarit t'i shqiptohet dénim mé i buté me burgim ose
¢céshtje ta kthej né rivendosije.

Gjykata e Apelit, seancén e kolegjit e mbaijti konform dispozités sé& nenit 390
par. 1 té KPPK, pér té cilén njoftoi Prokurorin e Apelit, t& démtuarin, t& akuzuarin dhe
mbrojtésit e tij. Né seancén e kolegjit ishin té pranishém i akuzuari H.U., av. Ethem
Rugova, pérfagésuesit e palés sé démtuar av. Hysni Ismajli dhe av. Shpresa
Berisha-Rexhepi, ndérsa, edhe pse té ftuar né ményré té rregullt nuk ka prezantuar
Prokurori i Apelit.

Prokuroria e Apelit e Kosovés, me parashtresén PPA.nr.285/17 daté
13.06.2017, ka propozuar gé ankesa e mbrojtésit t& akuzuarit té refuzohet si e
pabazuar, ndérsa aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.

Gjykata e Apelit, pasi shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj ¢éshtjeje penalo-
juridike, studioi aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 té KPPK
dhe pasi vlerésoi pretendimet e cekura né ankesa, gjeti se:

Ankesa éshté pjesérisht e bazuar.

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkeljet esenciale te dispozitave té
procedurés penale dhe gjetjet e gjykatés

Né ankesén e paragitur t& mbrojtésit té akuzuarit H.U., pérkitazi me kété
bazé ankimore pretendohet se aktgjykimi i ankimuar, pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale té parapara me dispozitat e nenit 384 par.1l
nénpar.12 e lidhur me nenin 370 par.6 e 7 té KPK-sé&, ngase dispozitivi i aktgjykimit
éshté i pakuptueshém, kundérthénés né brendiné e tij, né arsyetim nuk jané
paragitur arsyerat lidhur me faktet vendimtare, kurse arsyerat gé jané paragqitur jané
plotésisht t&é paqgarta dhe né masé té konsiderueshme kundérthénése, pastaj ka
kundérthénie té konsiderueshme ndérmjet asaj & paragitet né arsyetimin e
aktgjykimit lidhur me pérmbajtjen e shkresave, pastaj aktgjykimit né fjalé i mungon
vlerésimi i provave dhe fakteve kundérthénése dhe até sidomos pérkitazi me
vértetimin e veprés penale dhe pérgjegjésisé penale té akuzuarit. Pastaj, né
dispozitiv nuk jané paragitur té gjitha faktet dhe rrethanat qé pérbéjné figurén e
veprés penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor, pra pérshkrimi i dispozitivit
né aktgjykimin e ankimuar nuk pérmban veprimet konkrete inkriminuese té té
akuzuarit e té cilat do té pérbénin elementet e veprés penale pér té cilin i akuzuari
éshté shpallur fajtor. Sipas dispozitivit né fjalé rezulton se i akuzuari né cilésiné e
personit té autorizuar zyrtar, ka pérpiluar dhe nénshkruar dy kontrata, dhe até pér
shitjen e mallit té njéjté — pra, verés né sasi prej 1 milion litra, njé me ¢mim 0,17 cent
ndérsa tjetre 0,20 cent, gé i éshté shitur Ndérmarrjes nga Novi Pazari ‘NN, e duke i
ikur késhtu pagimit té tatimit né fitim Administratés Tatimore té Kosovés. Nga njé
pérshkrim i tillé, pra, gjithheré sipas pretendimeve ankimore, nuk rezulton té jeté e
garté se cilat jané veprimet konkrete inkriminuese té akuzuarit qé pérbé&jné figurén e
veprés penale shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par.3 e
lidhur me par.1l t& KPK-sé dhe té veprés penale kegpérdorimi i autorizimeve né
ekonomi nga neni 236 par.1 nén par. 3 té KPK-sé. Po ashtu, mé tutje, pretendohet
se i akuzuari nuk i konteston faktet dhe rrethanat e pérshkruara né dispozitiv
pérkitazi me kontratat ne fjalé, ngase kété e ka béré pér shkak té nevojave té



ndérmarrjes ‘NN nga Novi Pazari, por jo gé edhe fakturat e shitblerjes té pérpilohen
né bazé té kontratave dhe té njéjtat ti paragiten Administratés Tatimore té Kosoves,
sikur gé ka béré kontabiliteti i ndérmarrjes, pér cka konsideron se nuk éshté
pérgjegjés pér njé gjé té tille. Po ashtu, pretendohet se edhe sa i pérket té
ardhurave personale, kompetent ka gené kontabiliteti i ndérmarrjes e jo i akuzuari
pér realizimin e pagesés né emér té tatimit pér té ardhurat personale, pastaj se edhe
pérkundér vérejtieve té Gjykatés sé Apelit né keté céshtje penalo-juridike, nuk éshté
béré identifikimi i palés sé démtuar, gjé gé té gjitha té metat né fjalé pérbéjné shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale té cilat ndikojné domosdoshmérisht né
anulimin e aktgjykimit té& ankimuar.

Gjykata e Apelit, gjen se pretendimet ankimore t& cekura si mé larté nuk
géndrojné, nga se aktgjykimi i ankimuar nuk pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale té pretenduara né ankesé e as shkelje tjera té cilat
kjo gjykaté i shgyrton edhe sipas detyrés zyrtare, e té cilat kishin me kushtézuar
anulimin e aktgjykimit. Dispozitivi i aktgjykimit t& ankimuar éshté i qarté, konkret, nuk
pérmban kundérthénie me veté veten, e as me arsyetimin e tij, ngase, gjykata e
shkallés sé paré né dispozitiv ka paragitur té gjitha faktet dhe rrethanat qé pérbéjné
figurén e veprés penale pér té cilén i akuzuari edhe éshté shpallur fajtor, pra, nga
pérmbajtja e dispozitivit pa dyshim gé rezulton se kemi té bémé me vepér penale
shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par. 3 e lidhur me par.1 té
KPK-sé&, dhe kegpérdorimi i autorizimeve né ekonomi nga neni 236 par.1 nénpar. 3
té KPK-sé.

Po ashtu, né arsyetimin e aktgjykimit t& ankimuar jané dhéné arsyera té
mjaftueshme faktike dhe juridike, té cilat i aprovon edhe kjo gjykaté, duke véné né
dukje se cilat fakte dhe pér cfaré arsyerash i merr si té provuara ose té pa provuara,
duke béré vlerésimin e provave kontradiktore konform dispozitave té nenit 370 par.7
té KPPK. Gjykata e shkallés sé& paré ka béré vlerésimin dhe analizén e té gjitha
provave té proceduara gjaté shqyrtimit gjygésor, duke i paragqitur lidhur me kéto
pérfundimet e veta, té cilat si té drejta e té ligjshme i aprovon edhe kjo gjykaté.
Késhtu né rastin konkret gjykata e shkallés sé paré pérkitazi me fakte vendimtare,
pérvec mbrojties sé té akuzuarit, i cili nuk i konteston faktet dhe rrethanat se né
Ndérmarrjen “Agrokosova Holding” ka gené person pérgjegjés dhe se me kété cilési
ka nénshkruar dy kontrata pér shitblerjen e verés né sasi prej 1 milion litra, pér
Ndérmarrjen ‘NN nga Novi Pazari, ku né njérén kontraté ka figuruar ¢gmimi prej 0,17
cent, ndérsa né kontratén tjetér 0,20 cent, pastaj se i njéjti po ashtu ka gené
pérgjegjés pér pagesén e té ardhurave personale pér punonjésit né ndérmarrjen
“Agrokosova Holding”, fakte kéto rrethana, qé gjykata e shkallés sé paré i ka
vértetuar edhe nga déshmitarét A.T.,L.B.,F.K. por edhe nga provat materiale té
ekspertizés sé ekspertit financiar Isa Krasniqi, pér ¢cka, pastaj, me té drejté edhe ka
konstatuar nga gjykata e shkallés sé paré, se i akuzuari H.U., ka kryer veprat penale
si né dispozitiv té aktgjykimit té ankimuar.

Pretendimet ankimore pérkitazi me vértetimit e gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe gjetjet e gjykatés

Pérkitazi me bazén ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes
faktike, me ankesé, né esencé kontestohet vetém ményra e vlerésimit té provave té
proceduara gjaté shqyrtimit gjygésor nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré si dhe
konkludimet té cilat ajo i ka nxjerré té bazé té provave té proceduara. Pretendohet se
provat jané vlerésuar né ményré té gabuar dhe té njéanshme, prandaj edhe
pérfundimet kané pasuar té gabuara, pa mbéshtetie né prova. Késhtu, sipas
pretendimeve té mbrojtésit gjykata e shkalles sé paré né ményré té gabuar ka
konstatuar se i akuzuari H.U. ka gené i obliguar gé té béjé pagesén e tatimeve pér
mallin e shitur si dhe tatimin pér té ardhurat personale té punésuarve t& Ndérmarrjes



“Agrokosova Holding”, ngase, pra sipas pretendimeve ankimore, pér kété ka gené e
obliguar administrata e ndérmarrjes-kontabilitetit, pér cka gjykata e shkallés sé paré
ka béré edhe shkelje té ligjit penal kur té akuzuarin e ka shpallur fajtoré pér veprat
penale shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par. 3 e lidhur me
par.l t& KPK-sé&, dhe kegpérdorimi i autorizimeve né ekonomi nga neni 236 par.1l
nén par. 3 té KPK-sé .

Gjykata e Apelit, konstaton, se edhe pérkitazi me keté bazé ankimore nuk
géndrojné pretendimet e cekura si me larté, nga se me pa médyshje, pra edhe nga
veté mbrojtja e té akuzuarit, gjykata e shkalles sé paré ka vértetuar fakte dhe
rrethanat se i akuzuari H.U., ka gené i punésuar né Ndérmarrien “Agrokosova
Holding”, né cilésiné e Drejtorit menaxhues dhe se i njéjti né cilésiné e drejtorit t&
ndérmarrjes né fjalé, ka béré nénshkrimin e kontratés pér shitjen e verés né sasi prej
1 milion litra, me Ndérmarrjen “NN” nga Novi Pazari, dhe se me kété rast i njéjti i ka
béré dy kontrata pér té njéjtén sasi té mallit, njérén me ¢mim prej 0.17 cent, ndérsa
tietrén prej 0.20 cent dhe me kété rast Administratés Tatimore té Kosovés, pér
pagesén e tatimit i éshté ofruar kontrata me ¢mim prej 0.17 cent. Po ashtu, né
ményré té pa kontestuar gjykata e shkallés sé paré, ka vértetuar se té ardhurat
personale pér muajin dhjetor té vitit 2007, janar, shkurt, mars dhe prill té vitit 2008,
gé i jané paguar G.K. né shumé prej 25.000 €, nuk éshté béré fare llogaritja e tatimit
né pagé e qgé éshté dashur té jeté né shumé prej 4.692,50 €, né déme, pra té
buxhetit té Kosovés. Fakte dhe rrethana né fjalé gjykata e shkallés sé paré, i ka
vértetuar edhe nga déshmitarét F.K.,A.T. dhe L.B. si dhe me provat materiale —
ekspertizén financiare té ekspertit Isa Krasnigi.

Pérkitazi me faktet kontestuese se a éshté dashur gé Shérbimit Tatimor —
Administratés Tatimore té Kosovés, faktet né fjalé tlia parages i akuzuari apo
Shérbimi i Kontabilitetit t&¢ Ndé&rmarrjes, sikur qé pretendohet né ankesé, gjykata e
shkallés sé paré, pérve¢ déshmitarit t&¢ cekur mé larté, ka marré pér bazé edhe
ekspertizén financiare té ekspertit Isak Krasnigi, nga e cila éshté vértetuar se
pérkitazi me nénshkrimin e dy kontratave pér mallin e njéjté e me ¢cmime té
ndryshme kané gené né dijeni pérve¢ té akuzuarit edhe déshmitarét e cekur mé
larté, dhe se né librat e kontabilitetit pér mallin e shitur né fjalé ka figuruar gmimi pér
litér 0.17 cent e jo 0.20 cent sa edhe ka gené ¢mimi real, gé nénkupton se éshté
béré shmangia nga realizimi i vérteté i fitimit t¢ ndérmarrjes “Agrokosova Holding”
me shitjen e mallit né fjalé, pér cka me kété éshté démtuar Buxheti i Kosovés né
shumé prej 5.085,40 €. Po ashtu, me ekspertizén e ekspertit té njéjté gjykata e
shkallés sé paré, ka vértetuar se né bazé té kontratés sé punés me G.K,, té
angazhuar né cilésiné e drejtorit teknik, shuma e pagés mujore ka gené 6.600 €, té
cilit shuma e mjeteve financiare prej 1.600 €, i jané paguar pérmes llogarive bankare
e duke paguar edhe tatimin e té ardhurave personale, ndérsa shuma tjetér prej 5.000
€, té punésuarit né fjalé, pér pesé muaj radhazi — pra, shuma prej 25.000 €, i éshté
paguar pérmes xhirollogarisé tjetér private t& punésuarit G.K. né Itali, e qé nuk éshté
béré pra, fare pagesa e tatimit pér té ardhurat personale pér shumén né fjalé, e gé
me kété, sipas ekspertizés né fjalé, éshté démtuar Buxheti i Kosovés, né shumé prej
4.692,50 €. Po nga ekspertiza né fjalé, gjykata e shkallés sé paré, ka vértetuar se qé
té dy pagesat né fjalé, pra, edhe né rastin e paré dhe té dyté jané béré né bazé té
autorizimit qé e ka béré i akuzuari H.U., né cilésiné e drejtorit t¢ Ndérmarrjes
‘Agrokosova Holding”, gé do té thoté se organet kompetente té Ndérmarrjes
“Agrokosova Holding”, pagesén e tatimit ndaj buxhetit t& Kosovés, e kané béré né
bazé té urdhéresés sé Drejtorit Menaxhues, pra té akuzuarit H.U.. Faktet dhe
rrethanat né fjalé i ka vértetuar edhe pérmes provave tjera materiale, si dy kontratat
né shkresat e |éndés, transfero e parave té béra me autorizimin e té akuzuarit H.U.,
pér drejtorin teknik G.K. né Itali, dhe Ndérmarrjen “NN” nga Novi Pazari.



Prandaj, duke i pasur parasysh té gjitha rrethanat e sipér pérmendura si dhe
rrethanat dhe arsyerat mé detajisht té theksuara né aktgjykimin e ankimuar, rezulton
se konkludimi i gjykatés sé shkallés sé paré se i akuzuari H.U., ka kryer veprat
penale shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par. 3 e lidhur me
par.l t& KPK-sé&, dhe kegpérdorimi i autorizimeve né ekonomi nga neni 236 par.1l
nén par. 3 t&é KPK-sé&, éshté i drejte dhe se né ményré té padyshimté éshté vértetuar
se i akuzuari ka ndérmarré veprimet inkriminuese té cilat pérbéjné tiparet e veprés
penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor.

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkelje té ligjit penal né dém té akuzuarit
dhe gjetjet e gjykatés.

Sipas vlerésimit t& Gjykatés sé Apelit, pretendimet ankimore né drejtim té
shkeljes sé ligjit penal, né dém té akuzuarit, pjesérisht jané té bazuara, ngase, né
rastin konkret éshté shkelur ligji penal kur gjykata té akuzuarin e ka shpallur fajtor
pér vepér penale shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par. 3 e
lidhur me par.l té KPK-sé, ngase, gjykata e shkallés sé paré, faktet vendimtare
pérkitazi me gjendjen faktike i ka vértetuar né ményré té drejté dhe té ploté, por me
zbatimin e drejté té Ligjit éshté dashur té€ merret aktgjykim me cilésim tjetér juridik té
veprés penale, shpérdorimi i detyrés zyrtare ose i autorizimit nga neni 339 par. 3 e
lidhur me par.1 té KPK-sé&, pér ¢cka edhe u vendos gé aktgjykimi i shkallés sé paré, té
ndryshohet ashtu gé& veprimet inkriminuese té akuzuarit té pérshkruara si né
dispozitiv té aktgjykimit t& ankimuar, t'i cilésojé si vepér penale kegpérdorimi i pozités
apo i autoritetit zyrtar nga neni 422 par. 1 t&¢ KPRK-sé. Né bazé té dispozitave té
nenit 3 par. 2 t&¢ KPRK-sé&, ndaj kryesit té veprés penale zbatohet ligji gé ka qené né
fugi né kohén e kryerjes sé veprés penale, ndérsa, né bazé té par. 2 té nenit 3,
parashihet shprehimisht se nése ligji né fugi ndryshohet para shqgiptimit té vendimit té
formés sé preré, ndaj kryesit zbatohet ligji gé éshté mé i favorshém, gjé gé né rastin
konkret duke pasur parasysh se ligji g& ka gené né fugi né kohén e kryerjes sé
veprés penale, éshté mé i ashpér, ngase, pér veprén penale né fjalé, parashihet
dénim me burgim né kohézgjatje prej 1 deri né 8 vjet, ndérsa, me Kodin Penal té
Republikés sé Kosovés, gé éshté tani né fugi, pér veprén penale né fjalé parashihet
dénim me burgim né kohézgjatje prej 6 (gjashté) muaj e deri né 5 (pesé) vjet,
atéheré géndrojné pretendimet ankimore né drejtim té kualifikimit juridik té veprés
penale, ngase, ligji & ka gené né fugi né kohén e kryerjes sé veprés penale
parasheh dénim mé té ashpér se sa ligji qé éshté tani né fuqi, pér ¢ka aktgjykimi i
shkallés sé paré, u ndryshuar vetém né kuptim té cilésimit juridik t& veprés penale,
pra, veprés penale keqpérdorimi i pozités apo i autoritetit zyrtar nga neni 422 par. 1
té KPRK-sé.

Pretendimet ankimore pérkitazi me vendimin pér sanksionin penal.

Duke e shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénimin, Gjykata e
Apelit, gjen se pretendimet ankimore té mbrojtésit té akuzuarit, nuk jané té bazuara.

Né ankesén e mbrojtésit té akuzuarit, pérkitazi me kété bazé ankimore
pretendohet se edhe nése konsiderohet se i akuzuari ka kryer veprat penale
atéheré edhe ashtu vendimi pér dénim éshté i ashpér, sidomos kur merren parasysh
rrethanat lehtésuese, si mosha e té akuzuarit, gjendja e tij familjare, se éshté i
martuar, se éshté i kualifikuar né nivelin mé té larté shkollor, pastaj, koha e kaluar
nga kryerja e veprés penale e deri mé sot, jané té gjitha kéto rrethana lehtésuese qé
ndikojné né zbutjen e métutjeshme té vendimit pér dénim.

Sipas vilerésimit té Gjykatés sé Apelit, né ankesén e paragitur nga mbrojtja
nuk jané theksuar rrethana tjera lehtésuese té cilat kishin me pasur ndikim té drejté
pér drejté né lartésiné e dénimit, por faktikisht vetém jané pérséritur rrethanat té cilat



edhe ashtu i ka pasur parasysh edhe gjykata e shkallés sé paré, pér ¢ka kjo gjykaté
vleréson se né ményré té drejté dhe té ploté jané konstatuar dhe vlerésuar té gjitha
rrethanat té cilat ndikojné né caktimin e llojit dhe lartésisé sé dénimit, sikurse edhe
parashihet me dispozitat e nenit 73 t&€ KPK-sé, késhtu gé né rastin konkret rrethanat
lehtésuese té konstatuara dhe vlerésuara nga gjykata e shkallés sé paré, jané té
pranueshme edhe pér kété gjykaté, cka edhe pikérisht si rezultat i rrethanave né fjalé
té akuzuarit i éshté shqiptuar dénimi si né dispozitiv té aktgjykimit t& ankimuar.

Prandaj, duke pasur parasysh té gjitha kéto rrethana, rrethanat e cekura me
aktgjykimin e ankimuar, rrethanat e rastit konkret, pastaj, natyrén dhe llojin e veprés
penale, rezulton se dénimi i shqiptuar té akuzuarit nga gjykata e shkallés sé paré,
éshté i drejté dhe i ligjshém dhe né harmoni me shkallén e rrezikshmérisé shoqgérore
té veprés penale dhe me shkallén e pérgjegjésisé penale té akuzuarit, po ashtu,
dénimi éshté edhe né funksion té preventivés gjeneralé dhe asaj individuale dhe se
me dénimin e shqiptuar do té arrihet géllimi i dénimit i paraparé me dispozitat e nenit
41 té KPK.

Nga sa u tha mé larté, e konformé dispozités sé nenit 403 té€ KPPK, u vendos

si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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