PAKR.nr.95/2017

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES-Departamenti pér Krime té Rénda, kolegji i pérbéré
nga gjygtarét: Xhevdet Abazi, kryetar, Vahid Halili dhe Mejreme Memaj, anétare, me
pjesémarrjen e bashképunétorit profesional Eroll Gashi, si procesmbajtés, né ¢éshtjen penale
té akuzuarit S.R., pér shkak té katér veprave penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té
KPK, duke vendosur sipas ankesés sé Prokurorisé Themelore-DKR né Prishting, ankesés sé
mbrojtésit té té akuzuarit av.Sh.P., té paraqitura kundér aktgjykimit t¢ Gjykatés Themelore-
DKR né Prishtingé, PKR.nr.362/2014, té dt.19.12.2016, né seancén e kolegjit t& mbajtur né
kuptim té nenit 390 té KPRK, me dt.31.03.2017, mori kéte:

AKTGJYKIM

|.Me aprovimin e ankeses se€ Prokurorise Themelore-DKR né Prishting,
NDRYSHOHET pjesa gjykuese e aktgjykimit t¢ Gjykatés Themelore-DKR né Prishtinég,
PKR.nr.362/2014, i dt.19.12.2016, vetém sa i pérket vendimit mbi dénim ashtu gé Gjykata e
Apelit té akuzuarit S.R., pér veprén penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té KPK, mé
hollésisht t& pérshkruar né dispozitivin nén Il té aktgjykimit i pércakton dénimin me gjobé né
shumé prej 6,000.00(gjashtémijé)Euro, ndérsa pér veprén penale ushtrimi i ndikimit nga neni
345 par.1 té KPK, mé hollésisht té pérshkuar né dispozitivin nén Ill té aktgjykimit i pércakton
dénimin me gjobé né shumé prej 2.000(dymije)Euro dhe konformé nenit 80 par.1 dhe 2 nén
par.2.4 t&€ KPRK e gjykon me dénim unik me gjobé né shumé prej 8.000(tetémijé)Euro, né té
cilin dénim i llogaritet koha e kaluar né paraburgim prej dt. 11.07.2012 deri me dt.11.08.2012,
duke ia llogaritur njé dité paraburgim me 20Euro.

I.N€é pjesén tjetér aktgjykimi mbetet i pa prekur.

IILREFUZOHET e pa bazuar ankesa e Prokuroris€ Themelore-DKR né Prishtiné né
pjesén liruese té aktgjykimit si dhe ankesa e mbrojtésit t€ akuzuarit S.R..



Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés Themelore-DKR né Prishting, PKR.nr.362/2014, i
dt.19.12.2016, i akuzuari S.R., éshté shpallur fajtor pér dy vepra penale ushtrimi i ndikimit nga
neni 345 par.1 t& KPK dhe pér veprén penale té dispozitivin nén Il t€ aktgjykimit i éshté
pércaktuar dénimi me gjobé né shumé prej 4.000(katérmijé)Euro dhe pér veprén penale
ushtrimi i ndikimit té dispozitivit nén Ill t€ aktgjykimit i éshté pércaktuar dénimi me gjobé né
shumé prej 1.000(njémijé)Euro dhe pér kéto dy vepra éshté gjykuar me dénim unik me gjobé
né shumé prej 5.000(pesemijé)Euro, né té cilin dénim i éshté llogaritur edhe koha e kaluar né
paraburgim prej dt.11.07.2012 deri me dt.11.08.2012, té cilin dénim i pandehuri éshté detyrua
qé té paguajé né afat prej 30 ditésh, pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Nése i akuzuari nuk paguan gjobén, gjykata do té ia z&vendésoj dénimin me gjobé né
dénim me burgim, ashtu gé ¢do 20Euro té filluara do ti zévendésohen me njé dité burgim.

Eshté detyruar i akuzuari gé t& paguajé shpenzimet e procedurés penale dhe né emér
té paushallit gjygésor shumén prej 100Euor, né afat prej 30 ditésh, pas plotfugishmérisé sé
aktgjykimit.

Té démtuarit A.P., L.A. dhe S. P., pér realizmin e kérkesés pasurore juridike jané
udhézuar né kontest civil, ndérsa i demtuari R.R., nuk ka paraqitur kérkesé pasurore juridike.

Ndaj té akuzuarit S.R., né bazé té nenit 363 par.1 nén par.1.3 t& KPPK, éshté refuzuar
akuza péer veprén penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té KPK-dispozitivi nén | i
aktgjykimit, ndérsa i akuzuari S.R., pér veprén penale ushtrimi i ndikimit né dispozitivin nén IV
té aktgjykimit éshte liruar nga akuza.

Kundér kétij aktgjykimi, né afat ligjor, ankesé ka paragitur:

-Prokuroria Themelore-DKR né Prishting, pér shkak té vértetimit té gabuar té gjendjes
faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe vendimit mbi dénim, me propozim qé aktgjykimi i ankimuar
té ndryshohet pér veprén penale té dispozitivit nén IV, pér té cilén vepér penale i akuzuari
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éshté liruar nga akuza, duke propozuar gé i njéjti té shpallet fajtor dhe ti shqiptohet dénim
meritor, ndérsa té akuzuarit né vend té dénimit me gjobé ti shqiptohet dénim me burgim pér
veprat penale né pikat Il dhe Il té dispozitivit té aktgjykimit.

-Mbrojtési i té akuzuarit S.R., av.Sh.P.j, pér shkak té shkeljes sé ligjit penal, me
propozim qé aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet dhe pér veprat penale né pikén Il dhe IlI té
aktgjykimit t€ ankimuar té refuzohet akuza pér shkak té parashkrimit absolut t¢ ndjekjes
penale.

Prokuroria e Apelit, me shkresén PPA/l.nr.103/2017, té dt.03.03.2016, ka propozuar
gé ankesa e PTH-DKR té aprovohet si e bazuar, ashtu gé pjeseén dénuese té aktgjykimit ta
ndryshoj vetém sa i pérket vendimit per deénim si sanksion penal dhe té akuzuarit ti shqgiptohet
denim me burgim, ndérsa pér pjesen liruese aktgjykimi té anulohet dhe ¢éeshtja té kthehet née
rigjykim, ndérsa té refuzohet si e pabazuar ankesa e mbrojtésit té akuzuarit.

Gjykata né kuptim té nenit 390 té KPPK, mbajti seancén e kolegjit pér té cilén nuk
éshté njoftuar Prokurori i Apelit, t& démtuarit, i akuzuari dhe mbrojtési i tij, megenése té
akuzuarit nuk iu éshté shqiptuar denim me burgim.

Gjykata shqyrtoi shkresat e Iéndés, aktgjykimin e ankimuar, ankesat e Prokurorisé
Themelore-DKR né Prishtiné dhe mbrojtésit té akuzuarit dhe gjeti se:

Ankesa e Prokurorise Themelore-DKR né Prishting, sa i pérket pjesés gjykuese té
aktgjykimit eshté e bazuar, ndérsa sa i pérket pjese liruese té aktgjykimit éshté e pabazuar, e
gjithashtu edhe ankesa e mbrojtésit té akuzuarit éshté e pabazuar.

Gjykata duke shqyrtuar aktgjykimin sipas detyrés zyrtare né kuptim té nenit 394 par.1 té
KPPK, gjen se aktgjykimi nuk éshté pérfshire me shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale pér té cilat gjykata kujdeset sipas detyrés zyrtare, gjaté shqyrtimit gjygésor
i akuzuari ka gené prezent, gjaté shqyrtimit gjygésor i akuzuari ka pasur mbrojtés dhe se nuk
eéshté shkelur ligji penal né dém té té akuzuarit.

Pretendimet pér vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe gjetjet e
gjykates.
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Prokuroria konsideron se gjykata e shkallés sé paré né ményré t€ gabuar dhe jo té
ploté ka vértetuar gjendjen faktike kur té akuzuarin S.R. e ka liruar nga akuza me arsyetim se
nuk éshté provuar se i pandehuri ka kryer veprén penale né pikén IV té dispozitivit té
aktgjykimit.

Gjykata e shkallés sé paré, nuk ka marré pér bazé deklaratén e déshmitares L.A., té
dhéné né polici e cila bindshém ka pérshkruar veprimet e t€ akuzuarit, gé deklarata e
déshmitares L.A., ka mbéshtetie né pasqyrén bankare té déshmitares L.A., nga Procredit
Bank, té cilen e ka cekur edhe gjykata né aktgjykimin e saj dhe kété gjykata nuk e ka marré
pér bazeé dhe nuk ka vlerésuar né ményre te drejté dhe té plote, me ¢ka éshté argumentuar se
I akuzuari ka kryer veprén penale pér té cilen eéshté akuzuar si né pikén IV té diapozitivit té
aktgjykimit, andaj konsideron se gjykata nuk ka vértetuar drejt gjendjen faktike edhe pse né
aktgjykim ceket deshmia e déshmitares L.A..

Gjykata duke vepruar né ményré jo té drejté dhe duke vlerésuar né ményré jo té ploté
giendjen faktike, ka liruar S.R., pér veprén penale t€ cekur mé larté edhe pse né veprime té
akuzuarit kané ekzistuar elemente té veprés penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té
KPK.

Pretendimet e prokurorisé se né aktgjykimin e ankimuar sa i pérket pikés IV té
dispozitivit té aktgjykimit gjendja faktike nuk éshté vertetuar e drejté ajo cka éshté vértetuar
eshté e gabuar, jané pretendime té pabazuara.

Gjykata e shkalles sé paré, ka administruar provat e propozuara duke dégjuar edhe
deshmitaren L.A.n dhe pas vlerésimit t&¢ provave té administruara ka gjetur se nuk éshté
provuar se i akuzuari S.R., me qéllim té pérfitimit material t€ kundérligjshém duke shfrytézuar
pozitén e tij, pér té ushtruar ndikim t€ pa duhur né vendimmarrje te personat zyrtar-profesorét
e lendes sé kimisé analitike dhe kimisé inorganike, péer dhénien e kétyre provimeve, pér
arritien e kushtit pér vitin e dyté né Fakultetin e Mjekésiseé né néntor té vitit 2011, ka kerkuar
shumén prej 2.500Euor, té cilen shumé né Prishting, né veturén e tij afér postés kryesore ia ka
dhéné déshmitarja L.A., ku me kété rast ka gené edhe e démtuara.

Déshmitarja L.A., né shqyrtimin gjygésor me dt.24.05.2016, ka theksuar se ka dhéné
deklaraté né polici, por nuk i kujtohet a e ka nénshkruar té njéjten. Se e njeh personin S.R., e
njeh S.n, té cilén e ka shoge, shkollen e mesme e ka kryer né Gijilan, drejtimi i farmacisé. Pas
shkollés s& mesme éshté regjistruar né fakultet. Se té akuzuarin S.R., e ka pasur kujdestar té
klasés né dy vitet e shkollés sé mesme né Gjilan. E njeh Qéndresén, e cila éshté femije e
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Sd.ut, t& cilén e ka pasur né klasé. Eshté takuar me Sd., arsyeja e takimit ka gené gé pasi qé
S., Q., kané banuar sé bashku ka rastisur qé té takoheshin si kjo me prindérit e Q. ashtu edhe
ajo me té L.. E diné se i akuzuari Sd., ka punuar né spital. Ka mundési gé té kené shkuar me
Qéndresén né zyrén e té akuzuarit Sd., por nuk éshté e sigurt. Né fakultetin e mjekésisé, ka
pérfunduar vitin e paré dhe kushtin e ka mbérri me kohé.

Déshmitares i éshté parashtruar pyetja se a ka kontaktuar me Sd. lidhur me arritien e
kushtit nga déshmitarja konkretisht pér shumén e parave prej 1.800Euor, déshmitarja éshté
pérgjigjur se ka biseduar, por jo pér dhénien e parave, konkretisht e ka pyetur se a ka mundési
me i ndihmuar apo si me ia bé. | akuzuari éshté pérgjigjur se éshté voné dhe nuk mundemi me
bé asgjé. Pér vitin e dyté kushtin nuk e ka mbérri nése nuk gabon pér [éndén kimi analitike dhe
nuk i kujtohet pér ndonjé léndé tjetér. Nuk i kujtohet a ka komunikuar me telefon me té
akuzuarin S.R.. Pasi déshmitarja éshté ballafaquar me deklaratén e dhéné né polici ka
deklaruar se nuk i kujtohet nése ka deklaruar ashtu, por pér keté puné nuk ka dhéné para.

Si ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré, déshmitarja L.A., ka dnhéné disa detaje né
lidhje me pikén IV té dispozitivit t& aktgjykimit, por gjykata konstaton se nuk éshté e
mjaftueshme pér té vértetuar faktin vendimtar dhe se nuk ka mbéshtetje né prova tjera dhe né
mungeseé té provave té akuzuarin e ka liruar nga akuza.

Kété konstatim t€ gjykatés sé shkallés sé paré e aprovon edhe kjo gjykaté sepse me
provat e administruara nuk vértetohet fakti se i akuzuari ka kryer veprén penale né piken IV té
dispozititiv té aktgjykimit, e sidomos duke pasur parasysh deklaratén e déshmitares L.A., té
dhéné né shqyrtim gjyqésor, e cila deklaron se me té akuzuarin Sd., ka biseduar, por jo pér
dhénien e parave, por vetém e ka pyetur té akuzuarin a ka mundési pér ti ndihmuar, e duke
pasur parasysh se si konstaton edhe gjykata e shkallés sé paré, gjykata vendimin e bazon né
prova té administruara gjaté shqyrtimit gjygésor, meqgenése faktet vendimtare nuk jané
véertetuar e duke u nisur edhe nga parimi “in dubio pro reo”, i paraparé né nenin 3 par.2 té
KPPK, se gjykata éshté e detyruar qgé médyshjet pér ekzistimin e fakteve té réndésishme pér
géshtjen ose pér zbatimin e ndonjé dispozite té ligjit penal interpretohen né favor té pandehurit
dhe té drejtave té tij, ateheré edhe kjo gjykaté si gjykata e shkallés sé pare, gjen se nuk éshte
provuar se i akuzuari S.R., ka ndérmarré veprimet pér té cilat éshté akuzuar.

Pretendimet pér shkak té shkeljes sé ligjit penal dhe gjetjet e gjykates.



6

Prokuroria konsideron se gjykata me rastin e aktgjykimit lirues pér té akuzuarin S.R., e
ka liruar nga akuza pér vepréen penale né dispozitivin nén IV té aktgjykimit, gjykata ka béré
shkelje té ligjit penal.

Mbrojtési i té akuzuarit S.R., av.Sh.P., konsideron se né rastin konkret dénimi i
shqiptuar nuk éshté né harmoni me dispozitat ligjore pér faktin se kur shgiptohet dénimi unik i
njéjti duhet té jeté mé i ulét se sa qé éshté shqiptuar.

Né gjykatén e shkallés sé paré, mbrojtja vazhdimisht ka potencuar se kemi té béjmé
me arritjen e parashkrimit absolut dhe ¢do aktivitet procedural duhet t€ ndérprehet, mirépo njé
gjé e tille nuk ka ndodhur dhe e njgjta ka vazhduar procedimin e ¢éshtjes.

Né dispozitiv té aktgjykimit nén Il, thuhet se i akuzuari €shté fajtor sepse né periudhén
kohore gjaté muajit gusht dhe shtator té vitit 2011, ka kryer veprime inkriminuese té
pérshkruara me gjeréesisht né kéte dispozitiv.

Njéherit né dispozitivin nén Ill, t& aktgjykimit thuhet se né néntor té vitit 2011 ka kryer
veprim inkriminues té pérshkruar me gjerésisht né kété dispozitiv.

Vepra penale ushtrimi i ndikimit t€ paraparé né neni 345 par.1 té KPK, thuhet kushdo
gé kerkon, merr, ose pranon ..., nése ushtrimi i supozuar shpie deri te rezultati i synuar
dénohet me gjobé ose me burgim deri né dy vite.

Né rastin konkret kemi té béjmé me institutin e parashkrimit, pra né rastin konkret ka
ardhur deri te parashkrimi absolut i ndjekjes penale.

Pretendimet e prokurorisé dhe pretendimet e mbrojtésit t€ akuzuarit se éshté shkelur
ligji penal, jané té pabazuara.

Si jané dhéné gjetjet e késaj gjykate te pretendimet e prokurorisé pér vértetimin e
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, kjo gjykaté ka gjetur se gjykata e shkallés sé pare,
né ményré té ploté dhe té drejté ka vértetuar gjendjen faktike, kur ka gjeté se nuk éshté
provuar se i akuzuari S.R., ka kryer veprén penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té
KPK, prandaj, gjykata e shkallés s€ pare, drejt ka zbatuar ligjin penal kur té akuzuarin S.R., e
ka liruar nga akuza pér keté vepér penale.

Pretendimet e mbrojtésit t€ akuzuarit se éshté shkelur ligji penal kur té akuzuarit i éshté
shqiptuar dénim unik si né dispozitiv té aktgjykimit, e i njéjti do té jeté me i ulét sesa i jané
shqiptuar, éshté i pabazuar.
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Sipas nenit 80 par.1 dhe 2 nén par.2 pika 4 t¢ KPRK, nése gjykata ka shqiptuar
dénimin me gjobé pér secilin nga veprat penale, dénimi unik me gjobé éshté shuma e
dénimeve té shqiptuara, por nuk mund té tejkaloj shumén prej 25.000Euro, pra, né rastin
konkret té akuzuarit dénimi unik i éshté shqiptuar né harmoni me dispozitén e nenit té cituar
mé larté, prandaj, pretendimi i mbrojtésit t€ akuzuarit se éshté shkelur ligji penal né dém té
akuzuarit éshté i pabazuar.

Pretendimi tjetér i mbrojtésit t€ akuzuarit se éshté shkelur ligji penal né dem té
akuzuarit megenése éshté béré parashkrimi absolut i ndjekjes pér veprat penale pér té cilat
éshté akuzuar i akuzuari, éshté i pabazuar.

| akuzuari S.R., éshté shpallur fajtor se veprén penale né dispozitivin nén Il té
aktgjykimit té ankimuar e ka kryer gjaté muajit gusht dhe shtator té vitit 2011, ndérsa vepréen
penale né dispozitivin nén Il té aktgjykimit t& ankimuar e ka kryer né muajin néntor té vitit
2011.

Sipas nenit 90 par.1 nén par.5 t€ KPPK (nenit 106 par.1 nén par.1.5 t¢ KPRK), ndjekja
penale nuk mund t€ ndérmerret nése kané kaluar tri vite nga kryerja e veprave penale té
dénueshme me mé shume se njé vit burgim.

| akuzuari S.R., éshté shpallur fajtor pér veprén penale ushtrim i ndikimit nga neni 345
par.1 teé KPK, pér té cilen vepér penale éshté paraparé dénimi me gjobé ose me burgim deri
ne dy vite.

Pér veprat penale pér té cilat éshté shpallur fajtor i akuzuari S.R.-veprén penale
ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té KPK, parashkrimi absolut arriné kur té kalojné gjashté
vite nga kryerja e veprave penale ushtrimi i ndikimi, megenése vepra penale né dispozitivin
nén Il, éshté kryer né muajin gusht dhe shtator té vitit 2011, ndérsa vepra penale né
dispozitivin nén lll, éshté kryer né fund t€ muajit néntor té vitit 2011, akoma nuk ka arritur
parashkrimi absolut i ndjekjes penale sepse akoma nuk kané kaluar gjashté vite nga kryerja e
veprés penale (e as ai relativ megenése organet kompetente kané ndérmarré veprime né
drejtim té ndjekjes penale, té té akuzuarit), prandaj, pretendimi i mbrojtésit t€ akuzuarit se
eshtée shkelur ligji penal né dém té akuzuarit éshté i pabazuar.

Gjykata e shkallés sé paré, drejt ka zbatuar ligjin penal kur ka gjetur se né veprimet e té
akuzuarit S.R., ekzistojné elementet e veprés penale ushtrimi i ndikimit nga neni 345 par.1 té
KPK, pér té cilat vepra penale edhe e ka shpallur fajtor t& akuzuarin, pasi gé mé paré ka gjetur
se penalisht éshté pérgjegjés.



Pretendimet pér shkak té vendimit per dénim dhe gjetjet e gjykatés.

Prokuroria konsideron se dénimi unik me gjobé i shqiptuar té akuzuarit S.R., né rastin
konkret nuk éshté adekuat me peshén e veprés penale, rrezikshmériné shogérore té veprés
penale dhe pérgjegjésiné penale té akuzuarit. Konsideron se me njé dénim té atillé té
shqiptuar nuk do té arrihet géllimi i dénimit.

Pretendimi i prokurorisé se denimi i shqiptuar te akuzuarit éshté i bute, éshté i bazuar.

Gjykata e shkallés sé paré, me rastin e caktimit t¢ dénimit t€ akuzuarit i ka marré
parasysh rrethanat lehtésuese se i akuzuari mé paré nuk ka gené i dénuar, éshté familjar,
babé i fémijéve, ndérsa rrethana posaceérisht rénduese nuk ka gjetur.

Rrethanat lehtésuese qé i ka pasur parasysh gjykata e shkalles sé paré, i aprovon
edhe kjo gjykate, por gjykata e shkallés sé paré, nuk ka marré parasysh rrethanén rénduese
se i akuzuari me profesion éshté mjek, se pérve¢ profesionit t&€ mjekut ushtronte edhe
profesionin e mésimdhénésit, se té ardhurat gé kishte i ofronin njé jeté té denjitetshme, se |
njéjti me veprimet e tij ka ndikuar qé personi i interesuar pa merit t'ia zé vendin personit gé ka
merituar t€ regjistrohet né fakultetin e mjekésisé apo dhénien e provimit pa merite, se i
akuzuari si person me arsimim té larté kupton shumé miré vlerat shoqérore, prandaj,
prokuroria me té drejté pretendon se dénimi i shqiptuar té akuzuarit nuk éshté né proporcion
me shkallén e rrezikshmérisé shoqgérore té veprave penale, si dhe me shkallén e pérgjegjésisé
penale té akuzuarit, pér ¢ arsye edhe vendimi mbi dénim u ndryshua dhe té akuzuarit S.R., iu
shqiptua dénimi si né dispozitiv té kétij aktgjykimit, me bindje se vetém me dénimin e shqiptuar
ndaj té akuzuarit S.R., né tersi do té arrihet géllimi i dénimit i paraparé né nenit 41 té KPRK, e
gé éshté té parandaloj té akuzuarin nga kryerja e veprave penale né té ardhmen, té béjé
rehabilitim e tij, t€ ndaloj personat tjeré nga kryerja e veprave penale né té ardhmen, té shpreh
gjykimin shogéror pér veprén penale dhe té ndikoj né ngritien e moralit dhe forcimin e detyrimit
pér respektimin e ligjit.

Nga cka u tha me larté, u vendos si né dispozitiv t€ kétij aktgjykimi, né bazé té nenit
401 dhe 403 par.1 nén par.1.2 té KPPK.
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